Сооч[е 


Оъег 41е5е5 Висһћ 


П1ез 15 еіп 41еа]ез Ехетр]аг епеѕ Виосһеѕ, даз зе( Сепегайопеп ш еп Кесаеп 4ег В1ЪПоеКеп аиГре\уаб и угигае, Беуог еѕ уоп боое Іт 
Кабтеп ештез Ргојекіѕ, ти ает фе Вісһег деѕег М1 опПпе уегГазЪфаг сетас \ег4еп зоПеп, зого асе сеѕсаппі уиге. 


Раз Вась Ва 4аз ОтреБетесв( іБегдаџегї опа Капп поп бНеп св 7тасйпесЬ сетас уегаеп. Еп ОНепсВ хосӣпоісһеѕ ВасВ 1$ еп Вась, 
аз мета1ѕ Отћебеггесһћеп оипѓепао ойег Бе1 дет фе ЗсБам 1$ 4ез ОтреБеггесЬ $ або@ая{еп 15. ОБ еп Восһ ОНеп св хазсйпойсьЬ 15, Капп 
уоп Гапа 7и Гапа опѓегѕсһіеаісћ ѕеіп. О#епіісһ 7аойпоЙсВе Вісһег ѕіпа ипѕег Тог тг Мегдапсепћеіі ип4 ѕќеПеп еіп сеѕсһісһҺісһеѕ, КиигеПез 
опа у1ѕѕепѕсһайісһеѕ Үегтӧоеп Яаг, даѕ ВАий® пиг ѕсһу1егіо 7и епійесКеп 15. 


Себгаџсһћѕѕригеп, Аптегкипоеп опа апаеге Капабетегкипоеп, Че іт ОпоіпаІБапа еп®аЦеп ша, бпаер ѕ1ісћ аосћ 1п деѕег Рае! – еше Епп- 
пегипе ап фе Іапое Ке1ѕе, Че ӣаѕ Восћ уот Уетерсег 70 етег В:1Бпоек опа \ецег хи Іћпеп Бищег ѕісһ себгасһ Һа. 


Миєлипоѕгісаіпіеп 


Соое1е 134 51017, ши В1ІБпоћекер ш рагіпегѕсһайісһег «иѕаттепагбел оНеп 1сЬ 7тиоапоПсВез Мжепа]| хи Чецайзлегеп опа е1пег Бгецеп Маѕѕе 
гооӣпејісћ 70и тасһеп. Оҝепіісһ 2џсӣпеісһе Вісһег сеһӧгеп 4ег ОНепсНКей, опа міг ѕіпа пиг іһге Ніќег. №Фсыздезюно 15 Фіеѕе 
Атрей Коѕіѕртепо. От феѕе Кеззоигсе уеѓегћіп таг Мегѓісупо ѕѓеПеп 20 Кӧппеп, һабеп мг Ѕсһтіќе ищегпоттеп, ит деп М15$6гаисЬ аогсћ 
КоттегллеПе Рацееп 70 уегипаегп. Рахо себогеп ќесһпіѕсһе Еіпѕсһгапкипоеп Ёйг ашѓотайѕіегѓе АЫгасеп. 


Үг Ыщеп 51е ит Бапһаќипо ѓоІсепег Кісер: 


+ М№Миїѓипе аег Раееп ги пісікоттеггіеПеп Хмескеп Уи һаБбеп Сооз]е Висһѕисһе Раг Епаапуепаег Копл1р1егї опа тоӧсһеп, аѕѕ 51е Чезе 
Раќѓееп пог Ёйг регѕбпісһе, псћКоттегтлеПе УмесКе уегуепаеп. 


+ Кетпе аиіотайѕіегіеп Арјтавеп Ѕепеп 51е Кепе ашотайѕіетќеп АЫгасеп тоепа\уесВег Атї ап ӣаѕ Соос1е-Ѕуѕїет. У\епп 51е Кесһегсһеп 
йБег таѕсһіпеПе ОЪегзелито, оріѕсһе 2еісһепегкеппипе ойег апдеге Вегеісһе йшгсһ йеп, іп йепеп ег Хисап 7 Техііп огоВеп Мепоеп 
піќтПпеһ 1$ уепдеп 51е ѕісһ ќе ап ипѕ. Міг Гогаег Фе Магипо дез ОНепсВ хосапеһсһеп Маепа1$ Гаг Чезе /меске ипа Кӧппеп Шпеп 
ищег От${пдеп ВеГеп. 


+ Вефейайипе уоп Соое-Магкепеететеп Раз "У\аззеглелсВеп" уоп Соозе, 4аз 51е ш ]едег Рае ћпаеп, 15 \лсВих лиг Іпѓогтабоп йбег 
Члезез Рго]еке опа БИ деп Апуепаегп \уецегез$ Мжепа! йбег Сооз]е Висһѕисће хи Впдеп. Віќе епќегпеп 51е даз Маѕѕеглеісһеп пас. 


+ Веуевеп 51е ясй тпетйаЬ аег Гезаша! Опабћапо1е уоп гет Уегуепіопоѕумуеск тйѕѕеп 51е ѕісһ тег Мегапіууогіопо беуиѕѕі зе1п, 
ѕ1СһегтиѕѓеПеп, ӣаѕѕ Шге Миіхипо Језа! 15. Сеһер 51е пісһ дауоп аџѕ, ӣаѕѕ ет Висһ, даѕ пасһћ ипзегет Раѓйтћаќеп Раг Миѓлег 1п деп ОЅА 
ӧвепсеһ хосапоһсеһ 151, аџсһ Раг М№иќхег ш апегеп Г дпаегп ОНеп сЬ хасапо|сВ 15. ОБ ет Висһ посһћ дет Отћебетгесһ ижегПесь, 151 
уоп Гапа хо Гапа уегѕспейеп. Мг Кӧппеп Кепе Вегаѓипо Іе1ѕ(еп, об еше Беѕотитќе Миблис ешез Безатииепт Висһеѕ сеѕеѓігісһ 720145510 
15. Сеһеп 51е пісһ дауоп аиѕ, ӣаѕѕ аӢаѕ Егѕсһе1пеп еіпеѕ Висһѕ ш Соое Висһѕисһе бейеџќеѓ, ӣаѕѕ еѕ ш јЈейег Когт опа йбега1 ао дег 
Үе] уегуепаеїѓ уегӢеп Капп. Епе Отһебетггесһіѕуетеѓлипо Капп ѕсһуегміерепіе Еоееп ВаБеп. 


ОЪег Соооје Висһѕисһе 


Раз 7ле] уоп @оое Бежеш Ӣагп, Че уе \ецеп ШшТогтайопеп 7и огоапіѕіегеп опа аПоетеіп пиѓхбаг опа хооӣпосћ хо тасһеп. Сбооѕ]е 
Воисһѕисћһе ВИЁ Геѕегп ааБе1, Че Вісһег діеѕег \еЁ 70и епійескеп, ип4 опѓегѕій(хі Ащогеп опа Уепесег абе, пеџе 71е1огирреп хи еггеісћһеп. 


"Реп оеѕатќеп Воисһехі Кӧппеп 81е пп Пиеге аще Е Ер : / /роокз. доод1е. сом аигсЬзисВеп. 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 


Оіоіігеа Бу Соосіе 
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Отъ реданціи. 


Въ виду поздняго выхода майской книжки «СЗвернаго ВЪетника», 
іюньскій и іюльскій нумера соединены вм%стћ. 
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. — НЕ ПОВЪРИЛИ. Повъсть. (Окончан!е). Ольги Шапиръ 


водъ съ польскаго Нат Арабажиной 


СОДЕРЖАНТЕ 
№ 6—7 ро зхернаго Въстника“ 1898 г 


ОТДЪЛЪ ПЕРВЫЙ. . 


— ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ БЫТЪ СИЦИЛЬЯНСКАГО ПРОСТОН АРОДЬЯ. 
П РУбИИВК 7. з ано ан р, лалі 

— ВЪ ОТСТАВКУ! Разсказъ. Е. Чирикова 

— ВЪ ББЬЛУЮ НОЧЬ. Стихотвореніе М. Лохвицкой . . .. 
— ГРАНИЦЫ И ОБЛАСТЬ БІОЛОГІИ. Н. Вагнера 
— ПЪСНЯ. Стихотвореве Н. Минскаго .......@..@..@....... 
— СТАРЫЕ ИДЕАЛЫ, Повъсть Н. Жаринцовой ..........- 
— НОВЫЙ ВЗГЛЯДЪ НА ИСТОРІЮ НЪМЕЦКАГО КРЕСТЬЯНСТВА. 8. 
— КРЕСТОНОСЦЫ. Исторвчесвая повъсть Геярика Сенкевича. Пере- 


— ИЗЪ ИСТОРЈИ БОРЬБЫ ЗА ЖЕНСКОЕ РАВНОПРАВ!Е. М. Су- 
КЕенникова ‚.. агае а а о а жы а ав а ока 
— ӨЎУЛЬСКАЯ КОРОЛЕВА. Разсказъ Принца Шенаихъ-Каролата. Пе- 
реводъ съ въмецкаго Н. Г. Варшавской .... .......... 
— НОВЫЙ МУЗЫКАНТЪ—ХУДОЖНИКЪ. Ник. `Финдейзена ТОЧ 
— СТИХОТВОРЕШЕ. В. Грибовскеаго........@..@........ 


ПРИЛОЖЕШЕ. 


— ХОЗЯЙСТВО И ПРАВО СЪ ТОЧКИ ЗРЪНІЯ МАТЕРІАЛИСТИЧЕ- 
СКАГО ПОНИМАНЯ ИСТОРІИ. Соціально - философское изслЪдованіе 
проф. Рудольфа Штаммлера. Переводъ съ нћмецкаго. КНИГА ТРЕТЬЯ. 
Монизмъ соціальной жизни. ПЕРВЫЙ ОТДЪЛЪ. Правовой строй и соціаль- 
ное хозяйство. — Второ отдълЕнІЕ. Политическая эконоиія, — ТРЕТЬЕ ОТДЪаНШЕ. 
Мнимое вввимодЪйствіе права и хозяйства. – ВТОРОЙ ОТДЪЛЪ. Экономи- 
ческія явленія.— ПЕРВОЕ ОТДЪЛЕНІЕ, Предварительныя соображен!я.— Второк 
ОТАЪЛЕНІЕ. Систематика соціально -хозяйственвыхъ явленій. . . . . 


ОТДЪЛЪ ВТОРОЙ. 


ХУ. — ОБЛАСТНОЙ ОТДЬЛЪ.—ИЗЪ ЛЬТОПИСЕИ ОДЕССКАГО ГО- 


РОДСКОГО САМОУПРАВЛЕН1Я. Ах. О. Недохина —ТАМБОВСКОЕ ОБ. 
ЩЕСТВО НАРОДНЫХЪ ЧТЕНІЙ. (Письмо изъ Тамбова). Виктора Чер- 
нова 
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ВЫШЛА ВЪ СВБТЪ НОВАЯ КНИГА: 


ДИРИЧЕОАИ СПАОТВОРЕНИ. 


: К. ЛЬДОВА. 


Съ поелћеловівмъ. Ц, 1 р. 


Вышло въ світ новое издан редакция „Сћвернаго Ветка“ 


ЗАПИСКИ А. 0. СМИРНОВОЙ. 


(Изъ записныхъ книжекъ 1825—1845 гг.). 


Часть П (смерть Пушкина, Лермонтов). Ц. ан Е. 
Часть | (съ приложеніемъ портрета А. 0. Смирновой). Ц. 2 р. 








Вышла и п родаетея во всћхъ книжныхъ магазинахъ, а также. 
въ редакціи „Сфвернаго Вфетника“ новая книга: 


ПЛОСКОГОРЬЕ. 


Романъ Л. Я. Гуревич». 


Содержаніе: Прологъ.—Ч. І. Мечты. —Ч. П. Одиночество. —Ч. ІП. Свфт- 
лыя ночи. —Ч. ГҮ. Близкіе и далекіе.—Ч. У, На берегу. 


Цна 1 р. 25 +. 


Складъ издавія въ книжномъ магазин} Н. П. Карбасникова. 


РУССКІЕ КРИТИКИ. 


Литературные очерки А. Л. Волынскаго, 


СОДЕРЖАНТЕ: Бъликекій. — Добролюбовъ. — Журналистика шестидесятыхь годовъ. — 

Писзаревъ.—В. Майковъ и Ап. Григорьевъ — Червь шевскій и Гоголь. – «Очерки Гого- 

жевскаго пер!ода» и вопросъ о гегелівнствъ Бъаинскаго.— Гоголь, какъ профессоръ.— 

Эстетическое ученіе Чернышевскаго.— О причивахъ упадка русской критики. — Сво- 

бодная критика предъ судомъ буржуазнаго либерализма. —– Н. Михайловскій и его 
разсужден!я о русской литератур. —Вражда и борьба партій. 


Цна З р. 50 к. 


Ддя учащихь и учащихся 3 р. съ пересылкой. 


Выписывающіе изъ склада типографии М. Меркушева, Невскій, & за пересылку 
не платятъ. 





+ _ „СВверный В%ъстникъ“&, № 6—7, 1898 годъ, 





НОВАЯ КНИГА: 


ІІ ВОСТОКУ. 


ПУТЕВЫЕ ОЧЕРКИ н КАРТИНЫ. 
‚Бориса Корженевснаго. 


Ә части —422 стр. съ 117 иллюстраціями. 
Цна за 3 ч.—2 р. 75 к. 


Царь-Градъ—Аенны.—Архипелагъ. —Шалестина. 


“Книга одобрена Учен. Комит. Мин. Нар. Просв. для библ. сред. уч. зав., учи- 

тельск. инстит., семин., низ. на зав., народ. библ. и читаленъ. Складъ изданія: 

Москва, въ тяпограф. Т-ва «И. Н, Кушнеревъ и К°, Пименовская ул., с. д. Въ 
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` ХІ. 


Только у себя дома Лида вполић почувствовала, до какой степени 
ее потрясло свиданіе съ Мартой. Тамъ отрывочныя впечатлЪнія сы- 
пались на нервы, точно градъ ввезапныхъ ударовъ и острыхъ уколовъ, 
не сливаясь въ ясную, цВльную картину. Мысль была вся захвачена 
напряженнымъ ощущенемъ ожиданія, полнымъ темнаго страха: точно 
түтъ-же на ея глазахъ что-то ужасное могло случиться. 

И Лида спорила, убъждала, требовала, отъ инстинктивной потреб- 
ности защищаться и отражать удары, въ усили найти какой нибудь исходъ. 

Теперь она забыла, что она говорила тогда МартВ. Она снова и 
совезмъ иначе вематривалась въ ветававшую передъ ней картину. 

Неотетупно ова видВла передъ собой эту большую нарядную ком- 
нату съ игрушкой-роялемъ, съ букетами ароматныхъ цвЪтовъ и съ отпе- 
чаткомъ на всемъ едва уловимаго безпорядка. 

Около кровати, на креслъ брошена соболья ротонда. На стол передъ 
диваномъ подносъ съ двумя бутылками и какой-то Ъдой, на роялВ боль- 
шая раскрытая бонбоньерка съ конфектами; она ее замтила потому, 
что Марта положила рядомъ ея шапочку. На стул около самой двери 
бросилея въ глаза большой не рн .пакетъ въ синей бумаг, 
какъ приносятъ изъ магазина. 

Въ пестрой комнатЪ, слишкомъ арко сьв ценной, слишкомъ жарко 
натопленной, мечетея тоненькая хрупкая фигура въ падающихъ бълыхъ 
окладкахъ, еъ спустившимся на спину узломъ черныхъ косъ, живопис- 
ная и страшная, со своими напряженными, яркими глазами на худомъ 
бЬломъ лицћ, съ порывието жестикулирующими руками, тонкими, какъ ү 


двћнадцати-лВтвей дЪвочки, 
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Въ тзлв Лиды осталось ощущеніе безпокойныхъ прикосновеній этихъ 
нервныхъ рукъ и тяжести маленькой головки, бившейся въ слезахъ на 
ея колБняхъ. Она точно чувствовала горячіе поцзлуи на своихъ рукахъ. 

Она напраено старалась собраться съ мыслями, какъ-нибудь уепо- 
коиться: Константинъ Петровичъ скоро долженъ вернуться изъ Гатчино. 

Вее равно, ни одна поеторонняя мысль не могла удержаться въ ея 
ум. Мысли вепыхивали и сейчасъ-же потухали, уплывали куда-то. 
Опять и опять на нее смотрёли изъ воздуха расширенные зрачки, про- 
низанные красноватымъ свзтомъ. Смзхъ не прежний, русалочій, а ко- 
роткій и грубый —ем®хъ по привычк%, хриплымъ, надорваннымъ зву- 
КОМ. 

«Она больна, ова совеВмъ больна! » —говорила себћ Лида съ тоской. 

УвВренія Марты, что она сойдетъ съ ума, насильно тВсенились въ 
памяти, хоть она не хотћВла знать этихъ безразеудныхъ словъ. Тяжелый 
страхъ вползалъ ей въ душу. Бакъ запахъ изъ цвћтовъ, страхъ вы- 
дћлялея изъ веВхъ этихъ видЪній, изъ безпорядочныхъ признаній и 
восклицавій Марты, носившихея отрывочно въ ея памяти. 

Лида чувствовала, что она должна что нибудь едзлать -—это неиз- 
бъжно и неотложно, —но что-же, что дВлать!.. 

Бервиль пріћхалъ изъ Гатчины въ девять часовъ. Онъ сейчасъ-же 
рВшилъ, что Лидочка больна: она пряталась въ неосвзщенной комнат, 
неохотно говорила. Мужъ уложилъ её въ постель, найдя, что у нея 
горячая голова и холодныя руки, и положилъ ей на голову компрессъ. 

Лида покорно лежала съ закрытыми глазами, тогда какъ ей нужно 
было двигаться, хотВлось бфгать быстро взадъ. и впередъ по комна- 
тамъ, вакъ она всегда дфлала въ минуты душевной тревоги. 

Мужъ уходилъ въ другія комнаты и приходилъ опять неелыш- 
ными нЪжными шагами. Окуталъ ей ноги теплымъ пледомъ, принесъ 
для ночи ставанъ чая съ лимономъ, собетвенноручно зажегь ночникъ 
съ маленькимъ розовымъ шарикомъ. М%няя компрессъ, онъ каждый 
разъ осторожно касался губами ея щеки и слегка щекоталъ өв своими 
мягкими усами. 

Странныя мысли кружились въ распаленномъ воображеніи молодой 
женщины. 

— «Вотъ другое дфло, еслибъ я попала сразу въ законныя содер- 
жанки, еслибъ я именовалась теперь М-ше Пронская! О, тогда мн вез 
охотно взряли-бы! » —говоритъ увБренный и саркастическій голосъ Марты. 

Копыловъ — «дЪдушка» — потихоньку нанялъ для Марты красивую 
дорогую комнату и распорядился, чтобы кто-то безъ ея вдома пере- 
везъ туда ея вещи, чтобы она все застала уже готовымъ и раз- 
ложеннымъ, и прислалъ ей чудный рояль, букеты, конфеты, 
цвЂТЫ... 
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Еслибъ все это сдзлаль для Лидши Васильевны ея Костя —это 
было-бы совершенно естественно, и вов находили-бы это трогательнымъ}? 

Но тогда, когда она такъ любила Костю, когда они такъ быстро 
я страство влюбились другъ въ друга— что, еслибъ тогда оказалось, что 
Костя женатъ... что жена давно ушла отъ него, какъ жена Пронекаго 
или вакъ жена Григорія Петровича? ВЪдь это могло быть, въ этомъ 
иЪтъ еще ничего невозможнаго! Что-бы сдЪлала тогда бдагоразумная и 
безупречная Лидія Васильевна? Какъ поступила-бы тогда влюбленная, 
неопытная Лида? 

Новая волна набВгала. 

Она несла въ себв вс отраженія пережитаго счастія, веВ отголоски 
изв даннаго блаженства. Первые дни, недвла, м8Веяцы въ этой уютной 
розовой комнатећ. И такъ еще недавно тамъ, въ МосквВ, среди цз- 
лой толпы чужихъ людей: безпорядочная жизнь въ. новомъ мъст, гдъ 
эти чужіе отнимали все время, но они все-таки чувствовали себя такими 
близкими, такъ тћсво слатыми, такъ несокрушимо счастливыми. 

Волна, несшая въ себв отраженія всего ея счастія, влилась въ 
‹ердце, расширила, раскрыла его до самаго два: ей казалось, что на 
див лежить отвЪть на ея вопросъ. 

Ей казалось теперь, что она не могла-бы Отказаться отъ такого 
счастія. У нея не хватило-бы силъ. Она любила Бервиля горячо и пре- 
данно. Неужели она побоялаеь-бы чего жибуды— отетупила-бы передъ 
препятствіями!.. 

Н%тъ, она можетъ быть ничего не побоялась-бы, какъ чие боялась 
Марта, безпечно усаживаясь въ вагонъ заграничнаго поззда. 

На ди собственнаго сердца Лида. не видъла такой ужъ существен- 
ной разницы, "Теперь она знаетъ жизнь чуточку ближе: она уже 
понимаеть, что неизвзетный молодой человЪкъ, въ котораго она вне- 
запно пылко влюбилась, очень легко могъ-бы оказаться не ея честнымъ 
и любащимъ Костей, а совсЪмъ, сөвеъмъ инымъ... 

И что-бы тогда было съ нею} 

И какимъ именемъ заклеймили-бы люди ея искреннюю и чистую. 
любовь} 

- «Ахь, Почему такъ страшно важно, эта-ли комната или другая! 
Вее это такія глупости!  —-говоритъ съ нетерпВливой тоской Марта. 
Но и все, что овружаеть Лиду здћеь, въ ея новомъ дом — весь этотъ 
комфортъ— не ея собетвенность. У вея тоже рЬшительно ничего нЪтъ 
своего — ничего, кром нФеколькихъь модвыхь платьевъ. Она вЪдь не 
собирается работать. Она ничего не умЗетъ дВлать, даже не ум%ћетъ 
пвть. Конечно, у нея будутъ дВти. Но у Марты тоже могутъ быть 
дЪти. Это будетъ еще ужасиће, ужаснће всего, что было до сихъ 


поръ. 
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«Я совеъмъ больше не ум8ю объ этомъ думать, —тавая ужасная, 
безпросвтная прет еки вся нервно Е несчастная 
Марта. 

И Лида чуветвуетъ, какъ та-же мучительная путаница водвораетея 
и въ ея собственномъ ум; чуветвуетъ, какъ смћшиваютея въ какой-то 
тяжелый хаосъ већ общепризнанныя истины и готовыя суждевія. 

«Хороводъ кружится, кружится... Нельзя вырваться изъ середины! Я 
ихъ собственность» ,—долетаетъ до нея, точно изъ другого міра, пол- 
ный отчаянія голосъ Марты. 

— Полегче-ли тебъ теперь? — спрашивалъ заботливо голосъ Коста 
изъ-за щекочущихъ магкихъ усовъ. 

О, вътъ, не легче! Путаница все разросталась, все сильвфе давила мозгъ. 

Въ молодой душ росло тревожное и неяеное, какъ догадка, созна- 
ніе какой-то громадной, необъятной лжи, установившейся въ жизни, 
созданной и узаковенной всеми этими умными, властными людьми, этими 
старшими, чьи суждевія обязательны для неопытной двадцатилтней 
женщины. Случайно и благодаря совершенно исключительнымъ условіямъ, 
до невинныхъ ушей молоденькой М-ше Бервиль донеслись вопли послд- 
ней агоніи одного изъ обреченвыхъ существъ. 

Лида чувствовала. себя несчастной, несмотря ва свое полное счастіе. 
Чуветвовала себя жутко, точно и ев захватывала въ себя ледяная тВнь, 
падающая отъ громадной лжи, разросшейся вадъ міром». 

Въ тревожномъ ощущеніи пропадало прежнее безмятежное чуветво 
собственной безупречности. Всегда казалось, что гръхъ, ложь, зло гдћ- 
то тамъ, совеЪмъ отдфльно отъ нея, въ жизни, въ мВ. Она—х0- 
рошенькая счастливая женщина, она имЗетъ право радоваться и гор- 
диться тЬмъ самымъ, чфмъ другія, несчастныя женщины должны тер- 
заться —терзатьея до погибели. Она имфетъ право быть счастливой, 
безупречной и безпощадной. Это право признано цфлымъ евћтомъ. 

Быть счастливой—ея право, - | 

Быть безпощадной — ея обязанность. Иначе и для нея самой вее 
можетъ тоже омрачиться. 

Но поздно. Она уже не можетъ вырвать изъ своего ума, изъ своего 
сердца, изъ своихъ нервов веВхъ воспринятыхъ жуткихъ и горестныхъ 
впечатлъній. Ея взбудораженныя чувства, ея обостренныя мысли ели- 
вались въ одно глубокое и Фдкое ощущеніе жалости. Ее томилъ суе- 
вВрный стрәхъ. 

Ова ушла. Она опять оставила Марту одну, Одну въ той наряд- 
ной комнат, гдф ей приходятъ на умъ такія отчаянныя мысли, 

Заснула Лида только подъ утро, съ тяжелой распаленной головой. 
На другой день она проснулась рано, какъ будто отъ какого-то внут- 
ренняго толчка. 
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Должна что-то придумать, нельзя, нельзя бездёйствовать| 

Разбудила эта мысль, ясная и трезвая, какими бываютъ всё мысли 
утромъ, въ какомъ-бы хз06В ни засталъ насъ сонъ. Лидія Васильевна 
раскрыла глаза, не чувствуя ни малёйшей потребности досыпать свою 
привычную порцію; и сейчасъ-же она начала напряженно вслушиваться въ 
то, что ей точно подеказывала какая-то таинственная внутренняя работа. 

Пока она спала, совершенно выбившиеь изъ силъ, безеознательная 
работа мысли продолжала безъ помзхи распутывать за нее роковую за- 
гадку: Боже мой, какъ просто! и отчего-же вчера это не пришло ей 
въ голову, когда она такъ терзалась? | 

Ееть спасевіе>Марта должна үћхаты Какъ можно скорће, Еуда- 
нибудь подальше, гд® никто не будеть знать ея прошлаго, никто не 
смВөтт во преслЪдовать. 

Дальше мысль понеслась уже крупными скачками, расталвивая пре- 
пятетвія и разгоняя мракъ, все окутывавшій вчера. 

Во многихъ большихъ городахъ есть русская опера, но, конечно, 
прежде всего надо постараться устроить ее въ Москвф, надо, чтобы 
дирекція перевела изъ Петербурга въ Москву. —9Это казалось такъ воз- 
можно! | 

Поднять на ноги веБхъ московскяхъ дядюшекъ и вузеновъ!.. Већ 
они за Лидіей Васильевной ухаживали и разсыпались въ родетвенныхъ 
чувствахъ — вотъ теперь и не угодно-ли будеть преподнести ей эти 
чувства на дл! 

Глазки Лидія Васильевны блестВли, на щекахъ заиграла теплая 
краска, по всему ея существу разливалось блаженное ощущене успо- 
воен1я, благополучнаго выхода изъ грозившей бды... 

Это всегда похоже на чудное ощущеніе теплоты, разливающейся по 
окоченћлымъ членамъ назябшагося человћка передъ пылающимъ ками- 
номъ, похоже на свћтъ, забревжившій въ ненастную черную ночь въ 
чужомъ мВетЬ, полную невВдомыхъ опасностей. 

Ей показалось, что выходъ найденъ. Попала-же Марта на сцену 
здћеь и даже безъ всякой протекщи: просто только обратилась къ Ёо- 
пылову! Теперь за нее будетъ просить сама Лидія Васильевна Бервиль 
чрезъ важную московскую родню своего мужа. 

Лида посп8шно одфвалась, охваченная взрывомъ радостной энер- 
гін. Полуод%Ътая, выскочила она въ гостинную, чтобы взглянуть на афиши, 
лежащія на роял%. 

Сейчасъ-же ей бросилось въ глаза: «Фрейшюцъ», отпечатанное круп- 
нымъ шрифтомъ. Розыскала въ спискЬ участвующихъ фамилію г-жи 
Ва — ской, и это еще подняло ея бодрость. 

Необходимо послушать «Фрейшюца», она даже понятія не имЪетт, 
какой у Марты голосъ. 
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Ей казалось теперь, что Марта все страшно преувеличиваетъ. Вчера 
она просто вагвпнотивировала ее своимъ мрачнымъ волненіемъ. Из- 
мучена— что мудренаго? ни вчера, ни мћсацъ, ни два— а цёлыхъь три 
года безумя... Бакъ-бы то ни было, теперь Марта— артистка импера- 
торской сцены, и нужно всего-то, чтобы ее перевели изъ Петербурга въ 
Москву! 

Лида подумала, не попросить-ли объ этомъ того-же Копылова? 
Онъ —добрЬйшій, сд®лаетъ для Марты и это, когда пойметъ, какъ для 
нея важно. Особенно, если они съ Костей будутъ на этомъ на- 
стаивать. | 

Страшный узелт, вдругъ началь распутываться самъ собою. Лида 
ветрВчала рәдостно каждую новую мысль. Ова знала, что и мужъ 
охотно согласится хлопотать объ этомъ. 


Напившись кофе, Лидія Васильевна написала Март горячее письмо. · 


Письмо должно теперь-же успокоить н пріободрить ее. Она объщала не- 
медленно начать хлопотать объ ея переводв въ Москву, почти руча- 
лась за своего мужа и совётовала теперь-же подготовить со своей 
стороны Копылова, ва котораго она намфрена подфйствовать. Она утћ- 
шала Марту, что это можетъ быть только временной м8рой, и онф 0у- 
дутъ переписываться. 

Когда Бервиль пріћхалъ со службы, его поразила происшедшая въ 
женВ перемъна: вчера была совеВмъ больная, а сегодня веселехонька! 

Лида показала афишу и сказала, что непремВнно хочетъ слышать 
«Фрейшюца ». | 

—щ Бетати, Марта поетъ. Поелушаемъ. ВЪдь я даже не знаю, какъ 
она поетъ теперы 

Конетантинъ Петровичъ внутренно обезпокоилея, однако отвавать 
не нашелъ возможным». 

Вечеръ супруги провели на Кабинетской по случаю какого-то рож- 
девія. И тамъ давно уже не видали Лиду такой цвзтущей и ожив: 
ленной. 

Надежда Матвфевна приписывала все московской поћздЕћ и своими 
нескончаемыми разговорами на эту тему легко расшевелила въ ихъ ду- 
шахъ ведавня, сладкія воспомиванія. 

Казалось, теперь исчезнетъ послЬднее препатствіе, мшающее 
чувствовать полностью вее свое счастіе. Она получала на него внутреннее 
разръшеніе — разр шев1е того загадочнаго голоса, который одинъ имфетъ 
власть водворять блаженную тишину въ челов® ческой душ или на- 
полнять ее смутными, чаето и для насъ самихъ темными, отголосками. 
Но какъ-бы ви были они емутны — подобно тонкому туману, они 
заслоняютъ солнце нашего счастія и не дають ему зайять полнымъ 
блескомъ. 
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— Я что-то скажу тебћ потомъ! — шепнула Лида, не выдержавъ, 
мужу среди общаго разговора. И скользнула по немъ блестащимъ и 
горячимъ взглядом. 

Съ возвращен!я въ Петербургъ такой минуты еще не было. Имъ 
овладвло страстное желане скорће—сейчасъ-же удостовЪриться, что и 
‚ дома вее будетъ такъ-жө, какъ въ Мосев%. 

Вырвавшись на лћетницу, Константинъ Петровичъ нагналъ Лиду и 
прижалъ ее къ чугунной рВшетк®. | 

— (Оейчасъ, сейчасъ говори —понимаешь Я не хочу ждать! —за- 
шепталъ онъ взволнованно. 

Ова по его лицу видфла, что онъ вообразилъ себ что-то совер- 
шенно неподходящее. Въ тревог, чтобы не пришлось потомъ его ра- 
зочаровывать, Лида тутъ-же заговорила о своемъ прекрасномъ планВ 
спасти ` Марту. 

Прелестное лицо ея горъло подъ темной мЪховой шапочкой, 120- 
зрачные глаза смотр®ли на него съ страстной мольбой. 

— Костя, Бога ради, помоги мн, я не могу иначе, это опять 
намъ жить мЪшаетъ! Я боюсь за нее... Я страшно боюсы.. 

Лицо мужа разомъ потухло. Онъ спросилъ, чего Лида боится — 
что случилось} 


Тогда, все такъ-же близко глядя ему въ лицо молящими глазами, 
Лида созналась, что она уже видфлась съ Мартой и нашла ее въ ужас- 
номъ состояніи. Въ эту минуту она не побоялась сознаться, что обманула 
его вчера. Безошибочный инстинктъ подсказалъ ей, что это такая ми- 
нута, когда онъ вее проститъ ей и на все согласитея. 


И д%йствительно, тутъ-же, на чужой лЪстницъ, Костя поцВл0- 
валъ ея трепетавшія губки, хоть и клялся при этомъ, что ее селћдо- 
вало-бы серьезно наказать за такую безразсудную выходку. 


Ну, да ужъ, такъ и быть, благо сошло съ рукъ благополучно! 
Әто ей за то, что она придумала такую умную штуку. Но всего лучше, 
что овъ и самъ еще раньше (когда они въ вагон поссорились) уже ду- 
малъ о перевод въ Москву! Да, да, это нужно непремВвно устроить, 
онъ вее сдЗлаетъ. | 


Бервиль быль очень доволенъ. Онъ, напротивъ, боялся, что ему 
придетея выдерживать новую борьбу съ Лидой изъ-за Москвы. 


Но когда мы молоды и счастливы и когда дћло идеть о чужой 
судьбВ — тогда и самая смутная надежда такъ легко превращаетея въ 
успокоительную увърениость! 

Когда «мы молоды и счастливы, мы безесознательно выбираемъ то, 
что обёщаетъ всего скорће водворить въ нашей совЪфети нарушенное 
равноввгіе. 
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Пусть, пусть, эта злополучная Марта успокоится и «начинаетъ 
новую ЖИЗНЬ», какъ увёряеть Лида. Онъ ничего не имфлъ противъ 
этого, подъ тБмъ непрем8ннымЪъ условіемъ, что совершитея это гд%-ни- 
будь какъ можно дальше отъ его собетвеннаго семейнаго благополучя. 

Константинъ Петровичъ больше не спорилъ и ни въ чемъ не ра- 


зочаровываль Лиду. Онъ обёщаль взять билетъ на «Фрейшюца» и х0- 


тЪлъ завтра-же. заБхать къ Е Михайлови%, чтобы переговорить объ 
этомъ дълЂ. 
Костя началъ звать Марту Мартой Михайловной. 


ХП. 


Совершенно неожиданно Марта сама явилась на другой день въ 
двВнадцать ч200въ. 

‚ — Еонетантинъ Петровичъ еще не быль у тебя? Ты не видала 
Костю? — ошеломила ее Лида своими вопросами. 

Въ сущности она прекрасно знала, что мужъ еще не могъ успЬть 
заВхать, но было некзъяснимо пріятно задавать этотъ вопросъ Март%, 
Бакъ задала-бы она его всякой другой знакомой дам%. | 

Глаза ея при этомъ радостно сіяли, и она крћпко, крЬпко ц%ло- 
вала блЪдныя и холодныя щеки Марты. 

— Конетантивъ Петровичъ? съ какой стати? — не понимаю! 

Марта вяло пожала плечами. Лицо ея не просіяло при такомъ сен- 
саціоквомъ извъстіи, какъ будто она вовсе не почуяла въ этомъ своего 
превращен1я въ настоящую даму. 

— Но все по тому-же д'Влу! — воскликнула разочарованная Лида. — 
Ты, вадвюсь, вЪдь получила мое письмо? 

Марта опять совершенно равнодушно качнула головой и опустилась 
въ кресло. 

— Что это кавая ты странная сегодня? Неужели мое письмо не 
обрадовало тебя? 

Лида не садилась и продолжала стоять надъ нею, возбужденная и 
безотчетно уже ветревоженная. 

Марта кр8ико стиснула себБ одной рукой виски, точно унимала 
боль или хотВла удержать мысли. Потомъ подняла огромные мутные 
глаза и слабо улыбнулась сухими губами. 

— Я пришла поблагодарить тебя за него, —сказала она монотон- 
НЫМЪ г0Л0С0МЪ. 

Въ голосВ не было ни радости, ни благодарности. 

— Н%тъ, ты-же совеЪмъ не рада—вВдь я вижу это! Костя на- 
дФется, что это можно устроить. Я, конечно, не могу ручаться, но у 
него тамъ столько родныхъ... очень важный двоюродный д%дъ... 
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Меня реБ полюбили... Только не знаю, —ты можеть быть сама не 
захочешь? | Е. 

Марта притянула ве за руки и заставила сеть около себя. 

— Это ничего... я, кажется, больна сегодня. Мив вее равно. 
Видишь-ли, родная моя — не стоитъ хлопотать ни о чемъ| Я рада, что 
твой мужъ не застанеть меня. Поблагодари өгө сама за мевя. Это 
очень, очень мило съ его стороны. 

— Но, Бога ради, почему-же все равно, когда сама ты разека- 
зываешь веякіе ужасы Ну, вотъ, хороводъ твой, какъ ты назы- 
ваешь. Сама говоришь: «нельзя вырваться» — и вдругъ теперь все 
равно... О Боже мой, ты, наконецъ, и меня сведешь съ ума већмъ 
этимъ! 

Лида закончила отчаяннымъ восклицаніемъ, въ которомъ прорва- 
лось все ея нежданное разочароване. 

Она мечтала, что ея каждое обфщане будетъ восхищать Марту, | 
будетъ поднимать магически ея бодрость, вернетъ ей сразу већ на- 
дежды. Конечно, сама она не могла-бы формулировать сколько-нибудь 
ясно, на что именно съ этой минуты слВдовало надћаться. Она ждала 
услышать это отъ Марты. Но вотъ, какъ будто отхлынула высокая 
волна —изъ подъ нея выглядываютъ прежніе смутные страхи. 

Въ отвЪтъ на ея жалобу, Марта начала по своей привычкВ цЪло- 
вать ея руки и тихо повторяла два слова: 

—— Прости меня... Прости меня... 

— Что простить? Съ какой стати я могу тебя прощать? Марта, 
не цћлуй, пожалуйста, моихъ рукъ, не надо! Что-нибудь опать елучи- 
лось? Отчего сегодня ты такая убитая! 

Марта горько усмЪхнулась. Въ мутныхъ глазахъ появился блескъ. 

— Убитая? да, вфрное слово! Отъ меня и въ самомъ дълф ни- 
чего не осталось... Прежняго не осталось. А развћ возможно вложить 
въ себя что-то новое? Лида, подумай минуточку. Только серьезно, 
очень серьезно подумай, 

Марта задаетъ какой-то глубокомысленный вопросъ и ждетъ жадно 
на него отввта. Это было такъ непривычно! 

Но Лида ничуть не смутилась. Она обняла ев за шею, прижалась 
своей розовой щекой къ ея худенькой щек н сейчасъ же принялась 
добросовћетно рёшать задачу. 

Разумћетея, возможно— какое же въ этомъ можетъ быть сомн%ніе! 
Двадцать два года —вВдь это самая лучшая молодость! Она говоритъ: 
«ничего не осталось...» Оставатьея-то было нечему — вотъ что худо. 
Было одно легкомыслів и кокетство ея проклятое. Туда и дорога, и 
слава Богу, что не осталось стараго! Вее равно, этимъ нельзя жить. 
Теперь вее будетъ по новому. Живой человъкъ веегда впередъ идет. 
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И очень довольная собственной мудростью, Ледокъ принялась еще 
горячће цФловать ее. РЪеницы у Марты были мокрыя подъ ея по- 
цфлуями. 

—— Удивительно, что это за умнөнькій младевецъ! — сказала она, 
посмЪиваясь и качая головой. — Вижу, что ты до конца останешься 
младенцемъ. #аль, что я нарушила такъ грубо твой безмятежный по- 
кой. Пользы для тебя изъ этого никакой не вышло! Но миф... о, да, 
мВ было такъ невыразимо отрадно найти тебя. 

Голосъ прервался въ слезахъ. 

-— Найти тебя! УбЪдитьея, что ты не забыла меня, не разлюбила 
даже такую... такую несчастную. Ледокъ мой — спасибо т0651 Можетъ 
быть, когда-нибудь ты поймешь, какъ я благодарю тебя. А теперь ты 
не понимаешь —нътъ, ты не понимаешь меня! 

Ова откинулась вазадъ и горестно развела надъ нею своими тон- 
кими руками. Потомъ занесла ихъ себ на лицо. 

Лида не сразу отвтила. 

Въ маленькой квартирк стояла унылая тишина. И она слышала, 
Каъ стүчитъ ея собственное сердце—ръдко и сильно, передъ темной, 
надвигающейся бВдой. 

Она едВлала попытку высвободиться изъ-подъ смутнаго гнета. 

— Марта, ты опять нервничаешь и меня тоже заражаешь. Это 
үжасно какъ заразительно! Съ тобой я точно ничего не понимаю. А 
потомъ, одна, соберусь съ силами и вижу, что ты ужасно все преуве-, 
зичиваешь. Въдь ты и всегда преувеличивала, у тебя ужъ фантазія 
такая! Ну, хорошо, не будемъ вовсе говорить пова о Москвъ. Въ 
другой разъ ты будешь бодрЪе, это үспЪетеа! Скажи, что твой Фрей- 
шюцъ! Очень сердился твой профессоръ на то, что тогда ты изЪ-ва 
меня не явилась на урокъ? 

Лида говорила, какъ развлекаютъ больныхъ или дЪтей. Но соб- 
ственныя слова сейчасъ же подЪЙствовали на нее успокоительно. Гроз- 
ная тВнь отодвинулась. 

Марта сидфла, опустивъ голову ва руки, и, кажется, вовсе не слы- 
шала, что она говоритъ. Молчаніе пугало. 

— Марта| — позвала она безпокойно. 

Та встрепенулаеь и медленно потянула къ себъ ея руку. 

— Ну, повтора... повтори мив еще разъ, Ледовъ мой: вдь ты 
вфришь, что я могла бы жить иначе—да? взришь? Ты въ самомъ дл 
вфришь, а не только утЬшить меня хочешь? 

Лидія Васильевна даже разеердилась: что за вопросы! Точно Марта 
сама не знаетъ, вакъ она вфритъ ей! 

— И всегда върила, вдь правда? Съ перваго дня, — в®дь, да? Ну! 
ты видишь сама... все-таки ничего нельзя! Но это ужъ не отъ меня — 
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право же, это не моя вина. Боже мой, зачђиъ нужно, чтобы прошлое, 
точно камень, тявуло назадъ— кому, кому это нужно? Наказавіе. Да... 
Я не знаю! Но какъ же едЪлать Какъ доказать, если никто, никто 
не хочетъ повћрить! 

Лида изо већхъ силъ тискала ея руки и повторяла отчаянно и 
беземысленно: 

— Этого не можетъ быть Не можетъ быть Этого не можеть 
быть... 

Марта посмотрћла сурово ей въ глаза. 

— Я тоже думала, что не можетъ быть. Вотъ для меня все уже 
кончено. Это вЪдь не жизнь, то, что я знаю. До сихъ поръ ничего 
не было серьезнаго.— Никогда! Сразу попала въ какую-то пренеподнюю. 
Люди тоже не настоящіе, — не такіе, какіе они въ собетвенной, серьезной 
жизни. Твой Костя —что ты воображаешь— конечно будетъ со мной 
точно такой же, какъ и вс! Такой-же будетъ и у него милый, раепу- 
щенный тонъ съ кондачка, точно на свътћ и нЪтъ ничего, кром на- 
битыхъ бумажниковъ, хорошенькихъ женщинъ, кутежа. Господи, такъ 
вЪдь дла нихъ это на минуту, до тБхъ поръ, пова они сами хотятъ, 
а намъ ничего другого... Всегда, всегда, всегда! 

Ова схватила себя за голову и все тише, протяжиъе твердила 
«веегда»! 

— Ледокъ, я тоже думала, что этого не можеть быть. Какъ я 
ликовала, когда удалось съ Копыловымъ| Вотъ въ тотъ вечеръ, когда 
я комнату искала — точно я снова на свћтъ родилась! Вообразила, что 
тавъ вотъ все сразу и отпадетъ, какъ сношенное платье, 

Глаза ея засвЪтились мягче отъ одного воспомивавія о томъ ве- 
чер. Она тяжело поднялась на ноги. 

— Я не знала еще тогда, что я ихъ собственность навсегда. 

— Марта! — взмолилась Лида, вся дрожа. · 

Марта отчаянно взмахнула руками. 

— Ну, что-жъ, въ этомъ ужъ я не виновата! Но зачёмЪъ люди 
столько лгутъ! Говорятъ о любви, о милосердии, о раскаянін. Пишутъ, 
проповвдуютъ и сами-же, сами мъшаютъ! 

Она судорожно крутила свои пальцы, такъ что было слышно, какъ 
ови щелкаютъ. Вдругъ руки точно разорвались, и ова договорила за- 
дыхающейся скороговоркой: ° 

— Понятно! не такъ они глупы, чтобы такъ легко выпускать на 
возю своихъ плЗиницъ| Хорошенькая женщина обязана ихъ веселить. 
РЪшительно никакихъ обязанностей! Не надо быть ни умнымъ, ви 
честнымъ, ни приличнымъ. Вее, все сойдетъ, что бы ни взбрело на 
умъ. Ха, ха, ха! А вернулея домой и сразу превратился въ степен- 
наго, веБми уважаемаго отца семейства, въ жениха —- вее равно! Не 
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дурно! Ловко вее это придумано! Имъ есть куда вернуться... На волю 
выпустить? А вто-же тогда будетъ забавлаять ихъ, раззорять, помыкать? 
О, все что угодно, лишь-бы было весело! 


Лида лежала ничкомъ ва диван, лицомъ въ атласную подушку. . 


Только плечи ея вздрагивали. А 
‚ А Марта кружилась по комнат, закинувъ 00% руки за голову и 
глядя въ потолокъ блуждающимъ взоромъ. 

— Они не вёрятъ... Зачёмъ бЪжатьї Они вдь такъ любезны, 
снисходительны, такъ щедры! По ихъ миЪнію, все дВло въ томъ, что 
баронъ былъ не человЪкъ, а деревянная кукла на пружинахъ. Копы- 
ловъ не молодъ, не красивъ: будь у милъйшаго дъдушки римскій носъ, 
а не такое прозаическое брюшко, и я бы блаженствовала! Одни его ры- 
саки чего стоять 

Она вдругъ остановилась и заговорила совећмъ другимъ тономъ: 

— Ахъ, знаешь, это правда, я обожаю быструю %Ъзду! Зимой на 
островахъ такая прелесть Знаешь, тишина, точно на кладбищћ: тихая 
красота! Мы каждый день ватаемся. Еслибъ тамъ не было проклятыхъ 
кабавовъ, гдВ надо завтракать или ужинать. Еслибъ рысакъ этотъ былъ 
мой, мой собственный... Что-жъ| Стоить слово сказать, и Копыловъ 
сію минуту подарить хоть пару. Тогда могу кататься одна, съ собетвен- 
нымъЪ кЕучером%. 

Лидія Васильевна съ усиліемъ поднялась на ноги и двинулась Бъ 
двери машинально, —только уйти, чтобы не слышать ничего больше. 

Марта не пустила ее. Брови ея нетерп®ливо сдвянулись. 

— Ахъ, не будь-же тавкимъ ребенкомъ, какъ это скучно! А еще 
хочешь меня учить — спасать! Н%тъ, ты одно только можешь: повЪрить 
мав. Ты одна... какъ страшно мало! И можетъ быть только оттого, что 
младенецъ? Поумаћешь и перестанешь вВрить. Что, если это правда. 

Лида молча вытирала платкомъ набзгавийя слезы. 

— Ледокъ, отчего ты молчишь? 

— Зачђмъ же говорить, если я ничего не понимаю. Младенецъ... 

Марта нЪжно засмЪялась и поцћловала ее. 

— Ну, да—ангелъ! ты ангелъ... Неужели тебв мало этого? 

Ова положила голову ей на плечо. Тонкія руки обвились вокругъ 
нея, какъ змВи. 

— ЈЛедовъ, ты вћришь? 

Она-то всегда вВрила, она только ей и твердить о новой жизни, 
а вотъ сама Марта не вВритъ. 

И Лида начала горячо убъждать про Москву. Новые люди, ни 
одна “душа не будетъ знать... Отъ нея будетъ зависВть, какъ себя п0- 
ставить. Жалованье вВрно увеличится со временемъ, объ этомъ тоже 
можно будетъ похлопотать, Заранће найти квартирку, чтобы было де- 
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шевле, —въ гостинницахъ такъ дорого. Она знаетъ даже, кому это по- 
ручить. | | 

Тут Лидія Васильевна слегва запнулась: въ воображении ея мельк- 
нулъ, было, образъ самаго молоденькаго изъ московекихъ кузеновъ. Но 
она сейчасъ же досказала екороговоркой: 

— Зоя Ивановна! Милъйшая московская толстушва —всообщая те- 
тушка, страшно добрая и услужливая. 

Марта ваесмшливо сощурила глаза. 

—— Родствеввица Бервиля? Что-жъ, ты пошлешь ей предварительно 
біографію артистки Ва— ской или обманешь өе? Она пригласитъ меня 
къ себ, обласкаетъ... Москвичи такъ радушны! А потомъ все обнару- 
житея... Ха, ха, ха! 

— Хорошо. Я ничего больше не стану говорить. 

— Ты обидфлась? Но разв это ве правда? Москва!.. Чтожъ, по 
твоему, ото монастырь, что-ли? НЪтъ тамъ ни теноровъ, ни баритоновъ, 
ни режиссеровъ— веЪхъ, съ ЕВмЪ во что-бы ни стало надо ладить, кому 
надо угодить, для того, чтобы не вылетВть сейчасъ-же, съ моими. 
то талантами! Вотъ послушала-бы ты хоть одинъ разъ, кавъ Гамин- 
скій говоритъ: «пре-евосходно, пре-евосходно, М-Пе Марта!» — и какъ 
нагло онъ при этомъ усмЪхается! ЕКрасавецъ Рауль, тотъ по крайней 
мЪрВ прямо говоратъ: «слабовато, голубушка. Да не все-ли вамъ равно, 
коли васъ и при этомъ умъютъ цфнить?» Ты говоришь, никто не бу- 
деть знать... Господи, развв: я объ этомъ забочусь? Что миф до прош- 
лаго, если въ настоящемъ, сейчасъ, шагу ступить некуда! Вов, вов 
толкаютъ въ одну сторону. 

Марта подошла къ зеркалу и стала приводить въ порадокъ свою 
шляпку. Въ зеркал ей видво, какъ Лида стоитъ у окна и теребить 
свой носовой платокъ. Она иронически усмЪхнулась. 

— Или вотъ еще твоя остроумная идея просить объ этомъ пере- 
вод Копылова—ву какъ-же ты не младенецъ поел этого? Ты оби- 
жаешься... Да вфдь я же не виновата, что ты можешь говорить подоб- 
выя глупости! Супругъ поддакиваеть—я ужъ не знаю зачфмъ. Чтобы 
утЪшить, чтобы отдЪлаться — почемъ я знаю! Просить Копылова пере- 
вести меня въ Москву! Ха! Гаминекаго вадь тоже пришлось бы про- 
сить объ этомъ... Есть какая-то басня знаменитая на эту тему — ну, 
да ужъ Богъ тебя прости! 

Лидія Васильевна емотрла ва улицу, ничего не видя. 

Все рухвуло. Марта отталкиваеть протянутую руку. Опять въ 
душу ей влилось Ъдкое чувство, съ которымъ нельзя жить спокойно. 

Невозможно сговоритьея! Марта во всемъ прежде всего видитъ что- 
то нензввестное ей, чего Лида не видитъ, и потому не можеть судить, 
права она или нЪтъ. То, что говоритъ Марта, всегда не вполаћ 
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ясно, не до конца понятно и оттого еще сильнзе волнуетъ и... от- 
талкиваетъ. И 

...«Все зависить отъ того, какъ женщина `держитъ себя: мужчина 
беретъ тотъ тонъ, какой ему позволають взять», —сказалъ ей вчера 
мужъ своимъ раздражительнымъ авторитетнымъ тономъ. 

А Марта кричитъ съ мукой, надрывающей душу: «но какъ-же до- 
казать, если никто, никто не хочетъ повћритьї Шагу ступить некуда, 
всВ толкаютъ ВЪ одну сторону». 

Ясная сентенція мужа для Лиды несравненно понатеће. Ова каж- 
дый разъ думаетъ тоже самое: все зависить отъ того, каєъ женщина 
держитъ себя. 

А Марта говоритъ: 

« Если-бъ ты хоть одинъ только разъ видфла, какъ онъ при этомъ 
үсм'Бхается! Приводитъ чьи-то циничныя слова». 

Все, на что Марта только намекаетъ, не договаривая, бросая не- 
брежные штрихи, — все это само-собою сливаетея въ туманные контуры 
чудовищной картины, гдћ все неясно и еще болће страшно своей не- 
досказанностью. 

Чего-то она не понимаетъ до конца къ истори быстраго поступле- 
нія Марты на сцену и въ странной неопредЪленности ея отношеній 
съ режиссеромъ и съ Копыловымъ. 

«Есть какая-то знаменитая баеня— ву, да ужь Богъ а прости!» — 
смћется Марта. 

Надъ ея непониманемъ Марта емЂется, а сама ничего не объясняетъ 
понятными словами... И Лида, не понимая, не смЪетъ задавать прямыхъ 
вопросовъ. Что-то мЪшаетъ, чего-то страшно, чего-то стыдно. Хоть она 
чувствуетъ вее живће — не понимая чувствуетъ, — что Марта погру- 
жается безвозвратно въ ту бездну, отъ которой она хочетъ спасти ее. 

Можно-ли спасти, стоя на враю, въ страхВ отворачивая свое лицо 
и только Наудачу протягивая свою слабую руку? 

Можно-ли спасти, не принеся ни одной ен я не принявъ на 
себя хотя-бы частицу зла?.. 

Для Лидін Васильевны еще не настала пора задавать еб эти 
вопросы. 

Марта готова.— Уходить пора. 

Ей жаль теперь, что она еще разъ пришла сюда мучить эту б%д- 
ненькую Лиду. Слишкомъ много она плакала и терзалась изъ-за нея. 

Зачъмъ} 

Да, она знала зачёмъ: чтобы еще разъ услышать изъ этихъ на- 
ивныхъ устъ, что она вВритъ ей. Только за этимъ. Это можеть дать 
ей единственное живое существо— вотъ эта маленькая сестричка, бью- 
щаяся съ завязанными глазами въ хаос, куда она толкнула ее. 
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Любила ее одну во веемъ свЗтВ и не пожалфла... 

Въ первый разъ приходила теперь эта мысль. Что-то, какъ будто, 
отдъляло уже ев отъ собетвенныхъ страданій: какая-то ледяная струйка 
безжизненнаго равнодушія, равнодушія къ своей судьбф, къ незаслужен- 
ной обид такой доли, къ неизжитой молодой жизни. Оттого и могла 
теперь придти забота о комъ-нибудь другомъ. О б8дняжкВ Лил, 
которая написала ей только что свое восхищенное, дЪтеки нелћпое 
письмо. И думала, что спасла ее!.. 

Вовъ ова стоить на томъ-же мфстћ у окна... И плачетъ, и мол- 
читъ. Она не знаетъ больше, что сказать. Вее, что она съумфла при- 
думать хорошаго и умнаго, движимая своимъ великодушнымъ чувством, 
все это Марта сама безжалостно разбила, разбила небрежно, не выка- 
завъ даже простой благодарности, чтобы сколько-нибудь вознаградить ее. 

«Я кажусь ей неблагодарной» — пришло ей въ голову. 

Но на душ ледянымъ гнетомъ лежала смертельная усталость и 
не дала ожить великодушному порыву. Лида точно отодвинулась отъ нея. 

Она почувствовала, что больше она не придетъ сюда. 


Весь этотъ день Лида проплакала, не осушая глазъ, и потому ни- 
какъ нельзя было скрыть визита Марты. Впрочемъ, на этотъ разъ и 
не хотВлось ничего скрывать: ей оставалось теперь только плакать, а 
плакать можно отЕрыто. 

Бервиль вепылилъ. 


О, да! — вели Марта Михайловна отказывается отъ перевода въ 
Москву, тогда они ничего больше не могутъ сдфлать для нея. 


«Тамъ будеть то-же самое» — что собственно Лида хочетъ этамъ 
сказать}? 


Если это значить, что и въ Москв веВ мужчины будутъ навязы- 
вать себя ей въ любовники (Марта, повидимому, именно такъ это изо- 
бражаетъ ей!) —то овъ, со своей стороны, долженъ сказать ей, что въ 
дЪйствительности это д'Влаетса совершенно иначе. Приличные люди вхо- 
дятъ не стучась только въ раскрытыя двери. 


Лида принимаетъь за чистую монету ве мелодрамы, қакія разы- 
грываетъ передъ ней такая психопатка, —но надо-же положить этому 
какой-нибудь конецъ! 


Чего, собственно, Лида такъ страшно боится? Пеихопатки и всегда 
кричатъ о смерти, но никогда не бываютъ способны на рВшительный 
шагъ. Ова забываетъ, что пенхопатія —әто прежде всего отеутетвіе 
воли. Но имъ надо всегда рисоватьея, пугать другихъ, держать ихъ 
въ постоянномъ напряжени своими угрозами. Они не выносятъ здоро- 
вой атмосферы и спокойныхъ людей... 
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Лида умоляла мужа все-таки побывать еще разъ у Марты. Не 
надо обращать вниманія на то, что она говорить теперь Она упала 
духомъ. Ее надо разуврить, надо доказать өй, что все зависить отъ 
нев самой, Пусть это сдфлаеть мужчина. У Константина Петровича 
найдутся болће дЪЙствительные доводы, онъ будетъ иначе говорить съ 
ней, ему Марта не можеть отвћчать важдую минуту, что онъ «мла: 
денецъ» и ничего не понимает». 

Бервиль не отказался. У него быстро сложился свой собственный 
планъ дЪйствія. Пора подЙствовать на великодушіе Марты. Какая-бы 
она ни была, но въ ея горячей привязанности къ Лидћ даже и ея 
мужъ не могъ сомизваться. 

Должна-же Марта понять, наконецъ, до какой степени все это тер. 
заетъ Лиду сорершенно незаслуженно! И что всего хуже — безъ малЪй- 
шей пользы и для нея самой. 

Конетантинъ Петровичъ обфщалъ съъздвть къ МартЬ на әтихъ 
дняхъ, но подъ условіемъ, что Лида не будетъ разетраивать себя этимъ 
до такой степени. = 


ХШ. 


— Марта, дорогая — бросьте, я васъ умоляю! Вы простудитесь... 
Вы охрипните... Схватите ангину... Этого вамъ угодно? 

— Не троньте!.. Не смЪйте!.. Я хочу знать, какой онъ холод- 
ный. И въ землВ вЪдь такъ-же холодно? 

—- Напротивъ, въ земл тепло... Ну, вы уже узвали теперь, ка- 
кой онъ холодный —перестаньте-же наконецъ, я васъ прошу! 

— Почему вы знаете, что въ землћ тепло? ахъ, Господи, какъ 
глупо!.. ха, ха, ха|.. ну, конечно, конечно тепло, это-же всякій знаетъ! 
Я забыла. Я думала, что гораздо холодв%е... Очень вамъ будетъ жалко, 
когда я умру? Охвачу воспаленіе легкихъ... Лучше, если-бъ и въ землћ 
было холодно. у 

Марта стояла въ распахнувшейся ротондВ и Зла изъ горсти чистень- 
кій снфгъ, забавно забирая его вытянутыми губами. 

Губы и подбородокъ стали мокрыя, на щевахъ горёлъ морозный 
румянецъ. Глаза безпрестанно мВняли выражене. Они то вспыхивали 
острымъ блескомъ, то туманились. Въ нихъ проносилось что-то смутное, 
точно отраженіе внутренней боли. 

Голосъ то звенВлъ, то звучалъ нечисто. 

— Радуйтесь —вы уже готовы! вы уже простужены! Олышите, кавъ 
вы хрипите?— волновался өя кавалеръ. 

Арсеній Павловичъ замфтно осунулея за это время. Или, можетъ 
быть, такъ казалось отъ появившейся въ лиц тревожной напряженности. 
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Розовый лобъ, сбиравшійся въ пухлыя жирныя складки, когда Копыловъ 
заливалея своимъ раскатистымъ хохотомъ, обнаживъ двВ дуги мелкихъ 
съёденныхъ зубовъ—теперь этотъ добродушный лобъ озабоченно хмурилея. 
Заплывшіе глаза, искривийеся бывало нгривымъ остроумемъ, взирали 
на Марту съ выраженіемъ сантиментальной грусти, которое окончательно 
не шло въ нимъ. Стало виднће, что они тускло вылинялаго еђраго 
цвЪта, съ узкимъ зрачкомъ и нечистыми бћлками. Морщины стали го- 
раздо замътнће — точно онћ постарћли съ тЬхъ поръ, какъ они не вы- 
зывались смхомъ и юмористической игрой физіономіи. 

Никогда еще бъдный Арсеній Павловичъ ие быль такъ мало аван- 
таженъ, какъ теперь. 

Н%тъ ничего мудренаго въ томъ, что онъ похудълъ: онъ, можно 
сказать, не зналъ покоя ни днемъ, ни ночью. 

Ночью ломалъ голову надъ различными способами прирученія 
дикаго птенчика, а днемъ летёль провВрять свои епособы на дълћ. И 
претерпћъвалъ мгновенное и эффектићйшее пораженіе. 


ПрагрВтый птенчикъ не шель ни на какія приманки. Овъ про- 
должалъ размахивать поломанными крыльями, пытаясь взлетћть, и тер- 
залъ любвеобильное сердце А рсенія Павловича то жалобнымъ пискомъ, то 
рвзкими криками боли. А въ промежутки надувалъ пестрое горлышко 
и выводилъ присущія ему звонкія рулады, какъ-бы дразня: показывая, 
какая могла-бы выйти изъ него блестящая пђёвчая птичка. 

Арсеній Павловичъ весь исклеванъ острымъ носикомъ и исцарапанъ 
елабыми лапками, но было совершенно очевидно, что изъ неподатли- 
ваго птенчика не выровняется хищнаго ястреба. И АрсенШ Павловичъ 
все больше и больше уходилъ весь въ раздражающее, мучительное же- 
ланіе: валечитъ невидимыя раны и заслушаться беззаботныхъ птичьихъ 
 шћсенъ въ роскошнзйщей клъткЪ, какую онъ готовился соорудить для 
своей находки. а 

— Ну, баста— Не стовтъ! 

Наконецъ-то Марта вытряхнула изъ горсти остатки сига. Она 
похлопала одну объ другую покраснфвшими ладонями, вытерла ихъ въ 
шелковый платокъ, поданный Копыловымъ, запахнула ротонду и пошла 
по дорогз. 

— Назяблиеь? Очень холодно? — допрашивалъ Копыловъ, безпокойно 
заглядывая въ ея опущенное лицо, красивое и странное, съ яркимъ ру- 
мянцемъ на худыхъ щекахъ, съ влажнымъ блескомъ въ мрачныхъ 
глазахъ. 

— Кавъ вы маф надовли! Что у васъ за привычка приставать 
съ однимъ и. твмъ-же... холодно, холодно, холодно!.. Ужъ сказано, что 
вовсе не холодно! Теперь даже жарко въ груди. 
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— И очень скверно! Вы точно забыли, что завтра вы поете! — 
не могъ все таки уняться нЪжный опекунъ. 

— Ну, не 0Вда. Споетъ и кто-нибудь другой! — усмхнулась не- 
брежно Марта и остановилась у края дороги. 

По еторонамъ нафзженой аллеи небольшія сн®жныя полянки раз- 
стилались мягко волнующимися контурами. 

— А что тамъї — Удержитъ меня, вавъ вы думаете? — спросила 
Марта, 

Она шагнула въ небольшое углубленіе, отдвлявшее полянку отъ 
дороги. Одну ногу поставила, —потомъ другую, любопытно расширивъ . 
глаза. 

Снзгъ хрустнулъ и слегка подалея. Марта легонько векрикнула и 
отскочила назадъ на дорогу. 

— Тамъ канава! Вы провалитесь, снфгъ попадеть въ калоши, — 
волновался Копыловъ. 

— Да, конечно, не стоитъ схватить насмореъ. 

Арсеній Павловичъ нетерпфливо помоталъ головой. 

— Ну, что это звачитъ — «не стонтъ»{ Какъ вы меня сегодня 
сердите, Марта! Вы точно нарочно хотите простудиться. ОцВните по 
крайней мЪрв мое безкорыстіе: вЪдь если вы заболћете, "такъ ухаживать 
за вами вее равно некому, кромъ меня. 

Марта не отвётила. Только по губамъ пробћжала загадочная 
усмЪшка. 

Она шла по доротв маленькими неровными шагами — утомительной 
и неспорой походкой женщинъ, непривыкшихъ къ ходьбъ. Теперь ей 
становилось холодно. Румянецъ пропалъ на щекахъ. 

Вороной рысакъ Копылова шелъ шагомъ далеко впереди, въ концъ 
аллеи. 

Март МихайловиЪ пришла сегодня фантазія выйти изъ саней и 
пройтись пВшкомъ. Они долго сидъли на скамейкъ передъ унылой кар- 
тиной затянутаго льдомъ взморья, пока не начали зябнуть ноги, и 
«Пприставанія» Копылова сдВлались совершенно невыносимы. 

Сказать правду, Арсенію Павловичу порядкомъ надоћли ежеднев- 
ныя прогулки на острова. Онъ ръшительно не могъ понять, почему Марта 
такъ пристрастилась въ островамъ. 

Это перестало походить на случайную фантазію. Прогулки стано- 
вились все длиннће съ Баждымъ днемъ и доставляли ей какое-то стран- 
ное наслажден!е. Чтобы отвЪтить какъ-нибудь на его вопросы, Марта 
сказала: 

— (Сама не знаю. Тутъ такъ тихо! Можетъ быть, потому такъ 
нравится, что я никогда не жила въ деревни. ВЪдь, неправда-ли, это 
похоже на деревню? 
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Этотъ отвёть послужилъ Арсенію Павловичу поводомъ для того, 
чтобы тутъ-же развить цВлый планъ лЪтняго отдыха въ одномъ изъ 
его богатыхъ имћній. Онъ н%еколько дней носился СЪ этимъ планомъ, 
но такъ и не повялъ, какое-же въ сущности впечатлћніе это сдВлало на 
Марту. 

Она нехотя отшучивалась. 

Во время этихъ прогулокъ Марта была всегда молчалива и задум- 
чива. А а 10поце это становилось скучно. Но за то она была въ это 
время необыкновенно кротка, Она не капризничала, не придиралась къ 
нему и выслушивала терпфливо већ его вЪжныя изліявія (еслибъ только 
можно было быть увфреннымъ, что она веегда ихъ елышить|). 

Случалоеь, что она не слыхала и половины изъ того, что онъ съ 
жаромъ излагаль ей. ели это случайно выходило наружу, Марта 
откровенно смЗалась и въ награду соглашалась заВхать «обогр®ться» въ 
вакой нибудь ресторанъ. Но тутъ ужъ всегда видъ у нея былъ до того 
нетеривливо-скучающи, что Арсеній Павловичъ все рВже и рћже звалъ 
ее обогрћться. 

— Вы устали... не крикнуть-ли Петру, чтобы подавалъ? —епросилъ 
Бопыловъ, замћтивъ сейчасъ-же перемъну въ ея лиц%. 

— НЪтъ, еще немножко. Ђхать будетъ холодно, —отвЪтила Марта 
запыхавшимся голосомъ. 

— Ага, уже холодно? Все равно идти вы не можете. Вонъ какъ 
вы дышите! 

— Какъ паровозъї.. ха, ха, ха!.. Да и неловко идти въ ротонд% 
я въ калошахъ. Это вздь ваша выдумка — калоши! Я ихъ отъ роду 
не носила. Ну и какой толкъ?.. Все-таки-бррр... какъ холодно! 

—. Вамъ вЪдь хотфлось, чтобы было холодно! 

— Надо знать. 

— Вы не знали? Вамъ именно сегодня понадобилось простудиться? 

— Ахъ, Господи, все-то вы ворчите! Ну, что-ли, въ Аркадю по- 
Фхать—утВшьтесь коньячкомъ. 

Къ удивлевію Марты, неожиданная милость не произвела эффекта: 
Арсеній Павловичъ взглянулъ на часы и нашелъ, что слишкомъ поздно. 
Они уже больше двухъ часовъ блуждають по Островамъ. Теперь хать 
скорће домой напиться чаю. 

Вороной рысакъ дВлалъ красивый заВздъ, высоко векидывая тон- 
кима ногами и выгибая крутую шею, 

Марта опять подошла къ канав%. 

— Мягкая постелька... Чистенькая... Холодно только сначала, пока 
зябнуть — когда вамерзаютъ, больше не холодно... ВеБ говорятъ. 
Только спать хочется... Не больно... Тихо, тихо... И внутри будетъ 


затихать вее больше, больше... Не больно. Вотъ когда засыпаешь —лћ- 
9% 
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ниво, едва, едва думаешь... И будешь такъ думать о жизни равнодушно... 
засыпая... Уйти отъ нихъ... 

— Марта Михайловна, садитесь. ПоВдемъ! — позвалъ отъ саней 
Копыловъ... 

«Ночью будутъ звёзды... будутъ-ли звздый»... 

Марта закинула голову и посмотрћла въ высокое безцввтное небо. 
На немъ не было ни одного облачка. 

О, какое оно теперь ясное, строгое и далекое!.. 

.. НЪтъ, тогда оно будеть ближе] будеть живое, когда будутъ 
смотрёть оттуда миріады евътлыхъ очей. Смотрёть, Бакъ она уходитъ 
ОТЪ НИХЪ. 

Не знаютъ, не знаютъ!.. Афиша «Фрейшюца» въ цћлый аршинъ! 
Горло охрипло... 

Откуда-то издали доносилея слабый звонъ  бубенчиковъ и ухорскія 
вскрикиванія ямщика. 

Вечеромъ туть много троекъ. Только вов Бдутъ по одной дорогВ. 
Есть другія дороги. Волъ убВгаетъ влћво узенькая тропинка, протоп- 
танная по снфгу. Должно быть, ходятъ каждый день изъ той большой 
дачи. Сторожа вВрно... Утромъ проходят»... 

— Марта, да что вы тамъ разглядываете? 

Восклицан!е Копылова раздалось внезапно за ея плечомъ. Она вся 
судорожно вздрогнула. Не слыхала, какъ онъ подходилъ. 

— Фу, какъ испугали! Смотрю. Әта дорога куда ведетъ? 

— Какъ куда? —да мы же были тамъ сейчасъ — Отрълка! 

— А-а-а!.. Ночью тамъ нечего дълать —вЪдь правда? 

Она вгладывалась вдаль сощуренными глазами. Онъ прекрасно ви- 
дЪлъ, что ова прячетъ отъ него свои глаза. Лицо ‘было теперь совефиъ 
безкровное. 

— Воть женщины Мы съ вами тутъ вее исколесили вдоль и 
поперекъ десятки разъ, а вы и до сихъ поръ не запомнили м%Фетно- 
сти! А еще вамъ такъ нравится зде. 

Въ первый разъ еще Арсенія Павловича б настоящая досада 
на Марту. Что-то совезмъ непонятное, безтолковое и смутно волнующее 
было въ ней сегодня. Ему хотЪлось скорће увезти ее отсюда. Онъ 
былъ почти увъренъ, что все это разръшитея болЪзнью. Оъ «Фрейшю- 
Цемъ» выйдетъ скандалъ. 

Бубенчики между тёмЪ звенфли все ближе. По дорог шумно про- 
неслись, одна за другой, двз тройки, биткомъ набитыя народомъ. 

Молодой человфкъ въ разетегнутой шинели и въ цилиндр что-то 
крикнулъ имъ и долго размахивалъ рукой въ длинномъ рукав, весь 
перевфеившиеь игъ саней. Куча дамъ держали его, спорили и высовы- 
вались, чтобы видъть. Отъ этой суматохи ихъ казалось тамъ еще боль- 
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ше. Большой оранжевый бантъ на одной шляпкВ рдълъ, точно огром- 
ный лЬтній цвътокъ въ безжизненномъ колоритВ зимняго дня. 

Во второй тройкЪ мужекой голосъ запвлъ, сфальшивиль и пото- 
нуль въ хорВ визгливыхъ возгласовъ. Вдругъ оттуда вылетЪлъ комъ 
апельсинныхь Еорокъ и упалъ въ снфжную ҡанавку. 

Марта отшатнулась и почти побфжала въ противоположную сторону. 
Брови ея судорожно сжимались, лицо ве дрожало. Въ груди жгла 
острая боль... 

Такъ грубо; тошно нарушили чудную тишину! 

За тишиной тянетъ сюда!.. Ни звука... Ворона, пролетая, нро- 
каркаетъ медленно и важно... 

Тишина поможетъ, придастъ силы. Тишина захватываетъ... точно 
покрываетъ... увлекаетъ... Прочь, прочь... 

Подальше, дальше забраться —гд®-бы не могло быть отвратительныхъ 
. троекъ... Хоговодъ кружится... вездъ преслВдуеты До конца... Вор- 
зетея послЬднимъ земнымъ звукомъ... наветрёчу смерти... 

Она больше не могла выдержать. Слезы теплыми струями хлынули 
вазъ глазъ. Имъ не будетъ конца, надо дать имъ литьея, литье... 

А рсеній Павловичъ догналъ өе, остановилъ, обнялъ и усадилъ въ сани. 

Марта не сопротивлялась. Голова ея безеильно пониқла на его плечо. 


ХІҮ. 


Конетантинъ Петровичъ Бервиль велвлъ извощику ждать и во- 
шелъ въ подъВздъ большого дома. 

Швейцара не оказалось ва мъстВ. Онъ попалея ему на площадке 
лВетнацы и на вопроесъ, гдВ квартира артистки Ва— ской, молча 
покаѕалъ рукой на полуоткрытую дверь этажемъ выше. 

Открытая дверь удивила Бервиля. Въ темной прихожей тоже ни- 
кого не было, пришлось самому снимать шубу. Овъ двинулся на удачу 
ва голоса; они слышались изъ-за двери въ концъ недлиннаго корридора. 

Әта дверь тоже была только притворена, и сейчасъ-же высокая фи- 
гура въ военной форм заслонила ему дорогу. 

—- Бого вамъ угодно? 

Вопросъ прозвучалъ строго-офиціально. 

— Марта Михайловна Ва —екая?.. Позвольте мић пройта! . 

Константинъ Петровичъ безсознательно повысилъ тонъ, кавъ чело- 
взкъ, котораго физически удерживають, но сейчасъ-жө разглядълъ по- 
лицейскую форму, и въ груди шевельнулось леденящее ощущеніе испуга. 
Онъ шагнулъ въ комнату. | 

За круглымъ столомъ, выдвинутымъ отъ пестраго дивана на сере- 
дину комнаты, сидёли два человзка въ черныхъ сюртукахъ. Одинъ 
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изъ нихъ, съ большой лысиной, писалъ, пригнувшись близорувими гла- 
зами низко въ листу и слегка въ (окъ. 

Противъ стола въ вреслв Бервиль увидълъ Копылова, въ томъ 
неуловимо растерзанномъ вид, какой придаетъ человћку сильное смя- 
тен1е. Кажется, одътъ человЪкъ въ евое обыкновенное платье, и и Ътъ 
ни въ чемъ явнаго безпорядка, но въ то-же аа въ немъ вее рвши- 
тельно иначе, чћмъ должно быть. 

Арсеній Павловичъ оглянулся, векочиль и винулея ему навстрВчу. 

— Ну, вотъ, братецъ... ву, вотъ! Что теперь твоя Лидочка ска- 
жетъ? Все кончено. На зар%... Довторъ такъ написалъ, будто на зарВ... 
Бакъ можно знать теперь! Вотъ онъ, сиЪгъ-то... Не даромъ а, братецъ, 
возненавидЪлъ все это. | 

Голосъ дребезжалъ точно надтреснутое стекло. Слова путались. 

— Отравиласьї— спросилъ, едвигая брови, Бервиль и, минуя мяту- 
щуюся фигуру Копылова, взглянулъ на господина съ оффиціальнымъ лицомъ. 

— Найдена безъ признаковъ жизни ва енфгу на Елагиномъ остро- 
вћ,—произнесъ отчетливо чей-то суровый голосъ слћва, 

Офиціальный господинъ поднялъ руку и медленно потеръ себ лобъ 
надъ бровями. 

Кто-то вехлапнулъ одинъ разъ, точно женскимъ голосомъ. 

Марта лежала на кровати въ своемъ бёломъ фланелевомъ пеньюарВ 
обшитомъ кружевомъ, теперь затоптанномъ и оборванномъ въ иЪсколь- 
Кихъ м%етахъ. 

Раепустившуюся, спутанную косу откинули на одну сторону, и она 
сбгала до самаго пола черной волной. Руки распались по сторонамъ. 
Голыя ноги, худыя и маленькія, вытянулись изъ-подъ отброшенныхъ 
складокъ подола, и тутъ-же рядомъ еще лежала щетка и бутылка съ 
КИПаТЕОМЪ. 

Довторъ тольво-что ушелъ, удостоввривъ смерть. Его приходъ пре- 
рвалъ безпорядочныя попытки привести въ чувство. 

Платье на груди разетегнуто и залито водой. Мокрые волосы отЕИ- 
нуты со лба; весь открытый лобъ удлиняеть лицо, и точно это при- 
даетъ ему строгость. 

Темныя впадины глазъ кажутся несоразмВрно большими. 

Б%лыя губы легко сложены, точно сейчасъ он разомквутея и 8а- 
говорятъ о тишинћ и о звЪздахъ. 

Были-ли ночью звЪзды? 

Ей хотБлось, чтобы хоть звёзды смотрћли съ высоты на то, какъ 
будетъ она совеЪмъ одна уходить отъ людей... 

Потому что они ей не повзрили. 

Ни въ карман бБлаго платья, ни въ ввартирв не оказалось ни- 
Какой записки. 
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Арсеній Павловичь пріћхалъ утромъ раньше обыкновеннаго. 

Марта тревожила его. Онъ боялея, что она серьезно простудилась 
на вчерашнемъ катаньћ. Ея тоску, слезы и странныя рВчи — все это 
Арсеній Павловичъ объяснялъ нервнымъ разстройствомъ и вачинающейся 
лихорадкой. Онъ уже привыкъ въ ея странностямъ, но предвидълъ, что 
сегодня ему не миновать врайне непріятныхъ для него объясневій съ 
Гаминскимъ. Отношенія двухъ пріятелей замзтно портились съ каждымъ 
днемъ. 

При первыхъ-же словахъ квартирной хозяйки, что Марта Михай- 
ловна вчера поздно вечеромъ куда-то узхала одна и съ тёхъ поръ не 
возвращалась, Арсеній Павловичъ почему-то сразу вее угадалъ. Онъ 
полетЬлъ на острова. 


Лидія Васильевна тоже поняла все, что теперь не могло уже при- 
нести никакой пользы. Когда ей сказали, что Марта умерла, стало с0- 
вершенно очевидно, что именно селБдовало едфлать для того, чтобы 
Марта могла жить. 


— Н®тъь, Бога ради, не говорите, что я что-то дЪлала для нея— 
кричала Лида вн себя потому только, что а возмущалась, когда вы 
требовали, чтобы и я отшатнулась отъ нея, какъ отъ прокаженной!.. 
ЕЙ осталось только умереть. Я виновата, —вздь мив стоило только 
взять ве на время къ 60| Пріютить, защитить до тћхъ поръ, пока 
что нибудь могло-бы устроиться. ЕЙ двадцать-два года! Она была-бы 
жива. Отчего жө теперь я понимаю это такъ ясно, когда уже поздно, 
когда ничего больше нельзя! Господи... Я ее ночевать не оставила въ 
тотъ вечеръ — пока живу ва свътЪ, я никогда не забуду этого стыда! 
Ей невдоровилоеь... Заснула тутъ, вотъ здфеь, на моей кушетећ. Она 
не рёшилась сказать... Я боялась тебя, мамы, Лизы... О, да, я даже 
своей горничной боялась! И это мой домъ Не увъряйте меня, что я 
не виновата. Я одна знала, что все правда! Я видФла, какъ она му- 
чилаеь, мн было страшно. Я не должна была слушаться васъ већхъ! 
Вы ей не вЪрили. Можетъ быть вы меньше виноваты, чёмЪ а. 


Константину Петровичу Бервиль пришлось пережить нзеколько дней, 
которыхъ онъ, наврное, не забудетъ, пока онъ живъ. 

Марту похоронили, кавъ близкую родственницу. 

Сейчасъ послв похоронъ Лидію Васильевну увезли заграницу. Ее 
нужно было лечить послћ везхъ вынесенныхъ ею потрясений. 

А тЬмъ временемъ въ обществ усп®ютъ улечься темные слухи, 
вызванные этой тяжелой исторіей. Благодаря н®которой прикосновенности 
Марты въ театру, загадочная драма облетВла весь городъ. 
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Въ ясный сентябрьскій день на кладбищв Алевеандро-Невекой Лав- 
ры отслужили панихиду. 

Могучй басъ врасавца-дьякона призвалъ на безвветную могилу 
всегдашиюю мечту людей: «вВчную память» катящейся въ ВЪЧиОСТЬ 
ЖИВОЙ ВОЛНЫ. 

Д тек е голоса, чистые, безстрастно-звонкіе, долго повторяли на 
већ лады. И вдругъ стало совсЪмъ тихо. 

Отарикъ-священникъ перекрестилея въ послЬдній разъ, устремивъ 
взоръ въ обращенное къ нему печальное лицо бћлаго мраморнаго анге- 
ла. Панихида отслужена по случаю постановки Памятника, только-что 
привезеннаго изъ-за границы. 

Священникъ повернулся къ ДВуМЪ молащимса, стоявшимъ рядомъ 
около рЪшетки сосЪдняго памятника. 

—— Прекрасное изваяніе, прекрасное! — свазалъ онъ, милостиво екло- 
няя голову въ сторону Арсенія Павловича Копылова. —-Сейчасъ можно 
видъть, что не здВшняго изготовленія. Изъ Италін, мы слышали? 

— Изъ Милана. Это было желаніе покойной, чтобы надъ нею 
быль ангелъ —пояснилъ для чего-то Арсеній Павловичъ. 

— Да, да, да— легонько вздохнулъ старикъ. — Чтожъ, невинное 
желан!е... Церковью не возбраняется... по малодушеству нашему. Однако, 
я такъ считаю, что для православнаго хриетіанина простой крестъ 
Господа нашего боле приличествуетъ. Въ семъ послВднемъ убёжищв 
меньше-бы различія между неимущими и богатыми. На порогћ нивы 
Божей оставлять ихъ подобало-бы. 

Овъ говорилъ съ улыбкой, какъ-бы желая смягчить слова. 

— 0, вЪтъ, батюшка, это совсъмъ не для пышности, я могу васъ 
завврить въ әтомъ! —отвЬтилъ ему съ волненіемъ жөнскій голосъ. 

Старикъ взглянулъ на хорошенькую молодую даму съ заплаканнымъ 
ЛИЦОМ. 

— Охотно повврю, сударыня. И а отнюдь не имълъ нам%Ъренія, 
такъ сказать, уличить въ суетности. Я, признаюсь, всегда это думаю, 
Богда у насъ воздвигаетея какой нибудь пышный мавзолей. Много ихъ 
түтъ Всякій свои мысли имфетъ. 

Онъ отдалъ степенный, задержанный поклонъ столичнаго священ- 
нива, неожидающаго, чтобы интеллигентные люди могли по старинному 
попросить у него пастыреваго благословенія и не спћша отошелъ по 
деревяннымЪ мосткамъ. 

Лида приблизилась къ блому ангелу. Съ минуту она гладила ру- 
кой, точно ласкала живую, красивую, холодную ногу, наступившую на 
пальмовые листы. 
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Арсеній Павловичъ, все еще продолжая держать въ рукахъ свою 
шляпу, обошелъ вокругь памятника. Онъ озабоченно приглядывалея къ 
только что задћланному высокому фундаменту изъ тесанныхъ плить. 
РЪшетку еще не усили поставить. Ему не хотђлось ждать съ панихидой, 

Два ваяка свћжихъ цвЪътовъ лежали, прислоненные къ пьедесталу, 
на мраморной доскв, вдВланной въ уровень съ плитами. На ней вид- 
нфлаеь лаконическая надпись: 


«Марта». 
14-го февраля 189*. 


Лидія Васильевна охотно согласилаеь съ жөланіемъ Арсенія Павло- 
вича не писать на памятникВ фамиліи. 

Еромъ ихъ двоихъ, ни ‘для кого на свт не существуетъ эта 
могила. Но на вее будутъ заглядываться чужіе люди, вакъ на памятникъ 
рВдкой красоты. Лидћ было отрадно подумать это. Пусть, пусть 
какъ можно больше людей проходятъ мимо и останавливаютея передъ 
бВлымъ ангеломъ. Они поймутъ только, что это могила молодой жен- 
щины, что ей рано было умирать. 

Арсеній Павловичъ глубоко вздохнуль и, наконецъ, надћлъ свою 
шляпу. Онъ остановился внизу противъ Лиды. Она опустилась на одно 
колвно и бережно выправляла завернувшіеся листочки взнка. 

— Я не могла вЪдь сказать ему, что Марта боялась крестовъ| — 
проговорила она, думая о словахъ стараго священника. 

— Съ р8ёшеткой не поспъли, замвтилъь свое Копыловъ. — Миф 
хотћлось панихиду екорће. Теперь это настоящій ангельы| — пошутилъ 
онъ добродушно. —А то мужичье всякое мазало его своими лапами, Хва- 
тають прямо за лицо. 

— Чудный ангелъ —-выговорила съ восхищен!емъ Лида. 

Въ безчисленный разъ въ ея памяти прозвучали ребячески боязли- 
выя слова Марты. Они ве волновали я до глубины души именно 
своимъ ребячествомъ. 

—— Да, ужъ надо сознаться, только они тамъ и умъютъ тавъ сдћ- 
зать, —выговорилъ съ чуветвомъ Арсеній Павловичъ. — Вы посмотрите, 
какая легкость и сколько движеня въ п03ъ: сейчасъ только спустился 
и сталь на это мфсто. 

Они еще разъ, любуясь, медленно обошли со већхъ сторонъ памят- 
никъ. Онъ весь купался въ солнечныхь лучахъ. Теплый севЪтъ прони- 
валъ въ его мягкую бВлизну и придаваль ей что-то напоминающее 
элаетичноеть живыхъ тканей, —то, что отличаетъ хорошій мраморъ отъ 
всякаго другого камня. 

— Авось теперь и на душ будеть полегче — сказалъ тихо 
Копыл0въ. 
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Ови съ Лидіей Васильевной быстро сдружились посл смерти Марты. 
Ветрётила его Лида чуть что не съ ненавистью, во была сразу обевору- 
жена искренностью его горя. И потомъ она убЪдилась, какъ онъ былъ 
далекъ отъ вфрнаго пониманія натуры Марты и всего, что она пере- 
живала. И его глубокое сокрушене о вевхъ роковыхъ ошибкахъ не могло 
не примирить съ нимъ. Оближало общее горе и Т0, что они ви ВЪ 
вомъ больше не могли ветрътить искренняго сочувствія. 

Семья Лидли Васильевны находила ея отчаяніе изъ рукъ вонъ экецен- 
тричнымъ. Бервиль приходилъ къ убЪжденію, что Марта и послћ смера 
будетъ продолжать портить ему жизнь. 

— Арсевій Павловичъ, знаете, мн надо поговорить съ вами. 
Это очень серьезно, — добавила Лида, и ея голосъ сразу изићлилса; ВЪ 
немъ какъ-будто появилась строгая нотка. 

Копыловъ безпокойно посмотрълъ на нее. 

—щ Веегда радъ, Лидія Васильевна. Къ вамъ поздемъ 

— Н... атъ, ввтъ, не у насъ. Который часъ теперь — Два? ну, 
вотъ и прекраено... Время есть. Погода чудная, отчего намъ не пе- 
реговорить сейчасъї ЗдЪеь для того и самое мисто! — кончила она 
медленно и вВеко. 

— Вы устали стоять... Эхъ, вотъ скамеечкя-то у наеъ нёть своей! 
Хотите, вонъ у той часовенки посидимъ 

Лида сЪла на каменную ступеньку и пригласила его рукой. 

— Зачвыъ, когда намъ и туть чудесно. Сегодня совезмъ сухо. 

— Н®тъ, вузиночка, напрасно вы это! На кама никогда сидЪть 
не слВдуетъ. Дайте я хоть пальто мое вамъ подетелю. 


Она удержала его рукой. Они говорили зишнія слова, Бакъ это 
часто дћлаешь, приготовляяеь въ чему-нибудь важному. 


—щ Воть вы сейчасъ сказали: «авось и на душ будетъ полегче» — 
заговорила Лида грустно. — Милый Арсеній Павловичъ, вы такой хо- 
рошій человћкъ, что совеВиъ легко вамъ не будетъ... РазвЪ очень, 
очень не скоро! 


— И не надо, я вовсе и не хочу. Это вЪдь значитъ забыть... ну, 
а мећ поздно уже забывать, Лидія Васильевна! Что будетъ очень, очень 
не скоро, о томъ намъ и вовсе думать не приходится. 


Ова выслушала его почтительно, глядя ему въ лицо своими серьев- 
ными глазами, и отвЪтила спокойно, какъ человвкъ, у котораго впе- 
редъ вее обдумано. 


— Нфтъ, не забыть, Арсеній Павловичъ. Но терзаться тъмъ, чего 
нельзя поправить —-ужасно! Въдь мнв совершенно все равно, какъ объ 
этомъ судатъ другіе. ЦВлый еввтъ можеть увврять мена, что сдфлать 
ничего нельзя. Л сама знаю, что помфшать ея смерти въ то время 
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могла только я одна, и этого я не едълала! Я никогда не буду думать, 
что нельзя иначе. 

Арсеній Павловичъ осторожно коснулся ея нервно сжимавшихея рук^. 

— Кузиночка, ке начинайте вы только опять травить себя этимъ. 

Лвда кивнула ему головой и справилась со своимъ голосомъ. 

—- Н®ть, не бойтесь Отараго перебирать не для чего. И ска- 
зать новаго мы другъ другу ничего не можемъ. Но жить съ этимъ 
тяжело! 

Ова оглянулась на памятникъ. Глаза ея засвЪтились лаской. 

— Какъ я рада, что вы достали этого ангела Я вамъ ужасно, 
ужасно благодарна за него! — воскликнула она какъ-то совеВыъ по-дфт- 
ски и протявула ему руву. | Е 

Арсеній Павловичъ сдернулъ съ головы шляпу и долго, горячо 
пЪловалъ ее. 

— Я и сама думала, тогда, сейчасъ-же, Но я-бы не могла истра- 
тить на это такую пропасть денегь, и ничего хорошаго не могло быть. 

— Мы совевмъ точно дЪти утФшаемся этимъ! 

Арсеній Павловичъ не то засмћался, не то вехлиннулъ надъ собой. 

— Ну, и пуеть вакъ дЪти, —отвЪтила Лида съ убъжденіемъ. — 
Нә нужно еще другое утЪшеніе, Арсеній Павловичъ, — настоящее. Нужно 
дЪло такое, которое-бы исправляло ту ошибку. Не для нея уже. 
Ҷто-же человвкъ можеть противъ этого? Все равно — 320 одно и люди 
одни. И знаете, если очень, очень отвлеченно обо веемъ подумать съ 
поелВдней высоты —тогда это непремВнно должно дать и за нее хоть 
которое утЬшеніе... | 

Она искала глазами его взгляда со страхомъ, что можетъ не найти 
въ немъ сейчасъ-же того отвВта, какой ей нуженъ. 

Маленьк!е глазки Арсенія Павловича точно зажглись изнутри. И 
вс неврасивыя морщины его неврасиваго лица будто пройали. 

— Вижу, вижу ужъ родная моя, что задумали вы самое на- 
стоящее! Вотъ она— молодость Вовъ я способенъ только погружаться 
въ свою тоску... даже любо ковырять себћ дущу. Какой въ томъ прокъї 
Ну, говорите дальше, говорите что вы такое придумали, философъ мойї 

Лида емотрБла въ пространство потемиЪвшими глазами. 

— Вотъ чего захотъли! Что я вдругъ могу придумать сама} 
Я пока только одно знаю: это то дВло, для котораго хочу работать 
вею жизнь, сколько только будетъ у меня средствъ и умфнія. И съ 
этого меня нито уже не собьетъ! Я теперь знаю — вовсе не нужны 
для этого золотыя горы и геройскія жертвы: не надо только и стыдно 
намъ считать жертвами свой каждый шагъ — такіе пустяки, о которыхъ 
право и думать не стоитъ! О, только вспомнить, чЪмъ меня мучили, 
изъ-за чего я должа была сражаться или обманывать И какЪ мало 
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надо было, чтобы едВлать ее счастлив! А рсевій Павловичъ, я думаю, 
что надо только одно: чтобы никто изъ счастливыхъ не смЪлъ счи- 
тать, что вез сбившіеся съ пути, сразу перестаютъ быть людьми, а 
мы ни съ того ни съ сего становимся ихъ судьями. 

Копыловъ усмхнулея и покачалъ головой. 

—- Вотъ уже въ чемъ я не грЪшенъ, такъ нЪтъ, кувиночва! Я 
себя судьей ни надъ к®мъ не ставилъ и никого не презиралъ. И такъ 
называемыхъ жертвъ не боялса. А толку все-таки немного выходило! 

Лида задумалась на минуту и сейчасъ-же нашла отвВтъ. 

— Это оттого, милый дфдушка, что вы до сихъ поръ дфлали въ 
сущности для себя. Не обижайтесь Я вздь знаю, какой вы добрый и 
великодушный. Но · все-таки вВдь это-же правда? Сейчаеъ у васъ аяв- 
лялись соботвенныя цћли и надежды, —ну и выходило, что дВлали вы... 
совеЪмъ не то что нодо, а кавъ разъ обратное! 

Копыловъ даже раземћялся отъ удовольствія, какъ это дћвочка уга- 
дывала его. 

— Для себя, для себя сущая эта правда, кузиночка! Какъ будто 
и добрыя дфла дЪлаль— а выходитъ, что и ихъ тоже замаливать надо. 
Ну, л какже съ другими- то, съ недобрыми нашими д®лами? Да, да! 
вы мЕВ въ самую душу попали. 

Арсевій Павловичъ сналь шлапу и смотрёлъь на благо ангела 
отуманенными глазами. 

— Правда ваша. Пусть-бы каждый изъ насъ, ЕвВмъ создалось 
зло, считалъ долгомъ совћети хоть одной несчастной помочь не для 
себя. —Много-бы набралось ВВрно, вврно... Будемъ работать, Лидія 
Васильевна! Это вы вВрно поняли, кого вамъ надо позвать себъ въ 
помощники! 

— Арсеній Павловичъ, вы не забывайте, пожалуйста, главнаго: что 
съ вами. говоритъ двадцати-двухлътняя дама —и другого такого по- 
ложенія нътъ на свъть! Даже дБвушкамъ легче, потому что, воли на 
то пошло, легче не послушаться отца съ матерью, чЪмъ мужа, кото- 
раго любишь. 

Лида въ волненіи провела рукой по лицу. 

— ВЬдь у меня такое чувство бывало, точно я человъка убила... 
близкаго, родного человзка. А кругомъ вов стыдятъ, что мнв не- 
прилично разсуждать о такихь вещахъ!.. непозволительно было-бы 
спасти собетвенную сестру. И каждымъ своимъ шагомъ я могу повре- 
дить не только себ, а и своему мужу. И теперь, посл всего, что 
случилось, никто не сталъ судить иначе—вотъ что меня веего боль- 
_ ше поражаетъь! Мама такъ прямо и говорить: «все къ лучшему». 
А о главномъ —0 самомъ-то ужас — больше ужъ и не думаютъ... Да, 
что тамъ! Они именно того и не могуть простить Март%, что она за- 
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ставляла думать. Пусть већ зваютъ, что этоть ужасъ существуеть — 
всякій только сторонится. Условились молчать, не видЪть, не думать. 
Коли умираютъ добровольно —къ лучшему! Пожалуй и второй разъ не 
повврили-бы... Нътъ, нтъ, не могу! — Лида закрыла лицо руками и 
долго молчала. 

Копыловъ, понуривъ голову, прохаживалея передъ нею маленькими 
шажками по настланнымъ доскамъ. Онъ хорошо зналь, что Лиду 
нельзя ни ут®шать, ни уговаривать: надо ждать, пока она сама съ с0- 
бой справится. 

Она вынула изъ кармана платокъ и обмахнула имъ глаза. Слезъ 
въ нихъ не было. 

— Ну, такъ вотъ... Говорить объ этомъ лишнее, да и я не могу! 
У меня тоже, какъ у Марты, вее въ голов начинаетъ путаться... 

— Бросьте, голубушка. Вы уже себя этимъ полгода терзаете. 

— Нтъ, я только къ тому говорю, что для меня другого такого 
дБла въ жизни не можетъ быть, Оейчасъ гдъ нибудь еще многія бьются, 
какъ Марта, и имъ тоже никто не хочеть вЪритьы А женщинамъ и 
въ голову не приходитъ, что вЪдь они, въ сущности, съ чужихъ 
словъ судятъ. Ну, встъ Марта все говорила: хороводъ кружится, 
кружится... Вы сами лучше меня знаете, Арсеній Павловичъ, рёшай- 
те— хотите, будемъ виВетВ помогать спастись, кому придется? Я ду- 
мою, что туть женщина даже больше можетъ сдфлать, вамъ труднее — 
вздь правда? Она была такъ ужасно озлоблева противъ већхъ муж- 
чинъ. Вздь ей нужно было только, чтобы ей повфрили, а не... толкали 
назадтъ|.. 

Лида спрыгнула съ камня и повернулась лицомъ ка паматнику. 

— И каждый разъ мы будемъ знать, что это Марта. Не наша... 
Можетъ быть, она будетъ страдать не такъ горячо... все будетъ гораздо 
проще. Но "разв это не вее равно? Мн теперь кажется, что для 
женщинъ не существуеть другого дФла, равнаго этому. Для меня это 
прямая обязанность. У васъ много денегь, Арсеній Павлович? 

Копыловъ усифхнулея и помоталъ головой. 

— Для такого дфла ви у кого нзтъ много денегъ, Лидія Ва. 
сильевна, Но сколько бы ни было— всЪ пригодатея. Ахъ вы фило- 
софъ, философъ! Вотъ вы какое м%ето нашли для моихъ безпутныхъ 
денегъ. И отчего-же а, болванъ эдакій, самъ не могъ придумать этого? 

— И придумали-бы, это такъ ясно! — отввтила ув8ренно Лидія 
Васильевна. —А я не могу, я должна сейчасъ начать что-нибудь д%- 
лать, отчего миъ легче будетъ. Ну, я молода, глупа была, мав трудно 
бороться ео веБми. Да вфдь она-то умерла изъ-за этого! Я ие могу 
ждать до твхъ поръ, пока я состарюсь. Ахъ, хоть-бы дожить до того, 
что будешь просто молодой, а не «молоденькой» женщиной! Право, я 
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равнодушие слышать этого слова не могу. Это значить — не чело- 
зВкъ, а кукла. 

Арсеній Павловичъ розвал Е сиотрђлъ на нее восхищенными 
глазами. 

Лида нахмурилась. 

— Н%тъ, Арсеній Павловичъ, вы всего и представить себ не 
можете! Такъ и знайте, что я въ этомъ дл безъ рукъ, безъ ногъ 
и безъ голоса. Завидный товарищь, нечего сказать! Тамъ дальше 
видно будетъ, а пока не могу-же я сразу свести съ ума моего Костю! 
Надо понемножку, шагъ за шагомъ отвоевывать. И молчать побольше — 
споры ровно ни къ чему не ведутъ. Хуже только. Лавировать, пря- 
 таться... Ну, ве знаю, не зваю сколько я все это выдержу!— кончила она 
внезапно рВзко и махнула рукой. 

— Барынька, барынька, вы такъ не горячитесь! — остановить өе 
серьезно Копыловъ. — Д'Бло дфломъ, а жизнь все-таки должна идти 
своимъ путем. 

— Ахъ уже отого-то можете и не говорить миъ! Стало быть, вее 
р8шено, Д реевій Павловичъ? Вы будете дфлать для меня, чего я сама 
не могу... Будете? Коли вы не захотите, тогда не знаю... 

— Какъ не захочу? Это я-то не захочу? | 

Лида улыбнулась. На щекахъ ея быстро разгоралея румянецъ. Губы 
горБли. Она протянула Копылову руку и сжала сколько было силъ. 

— Довольно пока— домой теперь надо Вхаты Прифзжайте завтра 
ко мев завтракать, мы поговоримъ. Я вздь давно уже съ этимъ 
ношусы 

Они подошли еще разъ къ памятнику. Лида оторвала отъ вЪнка 
двЪ блЬдныхъ розы. Она прилаевала ими тонвую руку ангела и по- 
томъ бвлыя буквы «Марта» у его ногъ. И все это серьезно и растро- 
ганно, какъ дВлаютея самыя беземысленыя вещи, когда въ нихъ рветея 
наружу искреннее чувство. 

Одну розу Лида отдала Копылову. Онъ поднялъ ея руку вмиъстВ 
съ цвЪткомъ къ своимъ губамъ. И ему тоже казалось очень серьезно и 
очень хорошо, что она д%лала. 

Арсеній Павловичъ усадилъ Лидію Васильевну въ свою колясочву. 

И помчалъ ихъ вороной рысакъ —тотъ самый, который полгода 
назадъ каждый день мчалъ на острова легкія саночки. 

Б%лый Ангелъ сторожитъ Марту. Его печальное лицо обращено 
къ ЗВЗЗДамЪ. 

Ольга Шапирт. 


Хозяйственный бытъ сицильянскаго простонародья. 


#2 


Островъ Сицилія, по населевію (боле 3:/: мил. жит.) и по про- 
странству (29,000 кв. верстъ), превосходить Данію, Сербію, Румынію, 
Болгарію, Норвегію, Грецію и нЪкоторыя другія самостоятельныя евро- 
пейскія политическія единицы. Климатъ ся, благодаря обширнымъ, до- 
статочно плоскимъ центральнымъ возвышенностямъь и омывающему 
островъ морю, во многихъ мъстностяхъ умЗренный, допускающій куль- 
туру самыхъ разнообразныхъ растеній. Въ общемъ онъ обладаетъ до- 
<тоинствами съверо-африканскаго, безъ характерныхъ нөудобствъ по- 
<лЪдняго: непосредственнаго сосфдетва безплодныхъ пустынь и рћзкой 
разницы между дневной и ночной температурой. Почва острова отли- 
чается рћдкимъ плодородіемъ. Въ древнія времена Сицилія считалась 
справедливо житницей всей Римской имперіи, всего прибрежья Среди- 
земнаго моря, и еще донынћ, не взирая на тысячелтнее хищническое 
хозяйство, на первобытные земледћльческіе пріемы, на боле чћмъ не- 
удовлетворительное, аграрное устройство, на безпечное отношеніе къ 
землћ владзльцевъ, на жалкую безпомощность и темноту земледћльцевъ, 
все-таки остается плодороднЪйшей частью Италін. Это доказываютъ 
цифры. Зерноваго хлћба Сицилія производить почти столько же, 
сколько вся континентальная Италія, по пространству и населеню 
превосходящая Сицилію болће, чЁмъ въ 8 разъ, а именно ') 7'/> мил. 
ліоновъ гектолитровъ пшеницы и 1!/2 милл. гектл. ячменя. Вина весьма 
высокаго качества она даетъ 6'/> милл. гектолитровъ, т. е. въ шесть 
разъ болће всей Ломбарли, въ десять разъ болће всей венеціанской 
области. Безъ малаго четвертую часть всего оливковаго масла, добы- 
заемаго въ Италіи, даетъ Сицилія-жө. Апельсины, лимоны, померанцы 
и, доставляемые ихъ обработкой, продукты составляютъ одну изъ круп- 
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ныхъ доходныхъ статей Италіи. Три четверти общаго количества ро- 
дить Сицилія. Приблизительно тоже можно сказать объ овощахъ. НЪдра 
земли представляють тоже неистощимый источникъ минеральныхъ бо- 
гатствъ. Сицильянская сра считалась и считается повсюду наилучшей, 
а сбыть сёры (частью благодаря усиленнымъ вооруженіямъ Европы, 
частью благодаря ежегодно возрастающему въ европейской заводской 
промышленности спросу на сЗрную кислоту) всегда обезпеченъ. 
Однако, всего этого оказалось недостаточно для того, чтобы пред- 
отвратить прогрессивное разорене страны и объдићніе населенія. Въ 
настоящее время (Сицилія переживаетъ острый хозяйственный кризисъ. 
Не имфя пропитанія, населеніе волнуется, но это, конечно, не можеть 
пособить горю. Въ результатв десятки и сотни людей расплачиваются 
за свое недовольство свободой и жизнью, а положеніе населення ни- 
сколько не улучшается. Вся Италія находится теперь точно въ такомъ- 
же состояніи: вездЪ нужда, вездћ волненія, вездћ застой и упадокъ хозяй- 
ства. Одинаковыя явленія заставляютъ предположить, что тутъ дЪйствуютъ 
одинаковыя причины. И дъйствительно, ихъ не трудно найти. 


І. 


Главяћӣйшая причина тяжкаго и опаснаго экономическаго положенія 
Сициліи заключается въ томъ, что народъ, во имя и ради блага кото- 
раго было совершено въ 50-хъ и 60-хъ годахъ освобожденіе Италія отъ 
феодальнаго режима, обновленіе и объединенів өя, былъ забыть факти- 
чески въ теченіи 35 лћтъ, забыть какъ цћлымъ рядомъ министерствъ, такъ 
и парламентскими партіями, занятыми борьбой изъ-за вопросовъ срав- 
нительно маловажвыхъ. Проекты надфлешя землей сельскихъ рабо- 
чихъ не дали никакихъ осязательныхъ результатовъ. Стремленія и уси- 
лія министерствъ были направлены, по преимуществу, къ политическому 
возвеличенію государства, несоразмрному съ экономическими силами 
наци (хотя-бы абиссинская кампанія). Нужды рабочаго класса и 
его бЪдетвенное положене были давно разслћдованы и извъстны, но 
не вызывали никакихъ коренныхъ реформъ, направленныхъ къ усиле- 
нію производительности имуществъ и труда. Великодержавная, часто 
рискованная политика слишкомъ еще молодого королевства требовала 
новыхъ матеріальныхъ жертвъ и, слфдовательно, увеличенія налоговъ. 
Поелъдніе отягощали и безъ того обездоленныхъ рабочихъ, главнымъ 
образомъ земледћльцевъ и собственниковъ также. Местные правящіе 
классы, т. е., метная интеллигенція, призванная къ самоуправлен!ю 
провинціей, была одержима м%Ъстной мегаломаніей и удовлетворяла ее, 
украшая города назчетъ того-же земледЪльца, ибо огромное большинство 
земледћльческаго населен!я живетъ въ городахъ, но права на участе въ 
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общественномъ управленіи не имћетъ. Такое положене дћлъ не могло 
не отразиться пагубно и на самихъ землевладћльцахъ. Оно породило 
цёлый классъ паразитовъ, которые, пользуясь затруднительнымъ поло-. 
женівмъ собственника и бъдственнымъ рабочаго, пытались при помощи 
спекуляцій высасывать сокъ изъ тћхъ и другихъ, иногда, правда, разо- 
ряясь въ концћ концовъ сами и разоряя финансовыя предпріятія, въ на- 
чаль казавшіяся благодЪтельными и несокрушимыми. Все это до такой 
степени ухудшило подоженіе всћхъ слоевъ населенія, соприкасающихся 
съ землей, что между этими классами теперь трудно найти челов%ћка, 
не ропщущаго боле или мензе основательно на свое экономическое 
положеніе. Въ Сициліи недовольны всф, начиная отъ феодаловъ-земле- 
владћльцевъ и кончая юными рабами (іе Ѓѓасіо), несчастными карузи, 
мальчиками, таскающими сћру изъ шахтъ. 

За послъднія 25 лЬтъ налоги въ Сициліи болће чЬмъ удвоились, ко- 
личество-же скота уменьшилось на цфлую треть, производительность и 
безъ того истощенныхъ полей, вслЪдетв1е послфдняго обстоятельства, 
упала; пространство интенсивно культивированныхъ земель сокра- 
тилось; значительно упала цфна на главные земледзльческе про- 
дукты; умөньшилась, разумфется, и платежная способность ост- 
рова. Въ 1892 г., по исчисленю министерства финансовъ, общая 
валовая доходность съ земель Сицими (служащая основаніемъ для 
разм$ра обложенія) дошла до небывалаго тіпіютит’'а — она оказа- 
лась ниже ближайшихъ лфть на 200 мил. фр. и ниже десятилћтней 
средней на 137 мил. фр. <лишкомъ. Увеличилась только всеобщая 
нужда, усилилось недовольство и возрасла эмигращя. 

Конечно, всего болЪе пострадалъ при этомъ самый многочислен- 
ный классъ, классъ земледфльческій. Вотъ какъ, напр., маркизъ Санъ- 
Джушано живописуетъ положеніе этихъ двухъ третей плодороднЪйшаго, 
благодатнаго острова въ Европђ: 

Необозримыя поля пустынны и безлюдны, опасны для здоровья; 
воды нВтъ; владћльцы живутъ въ большихъ городахъ, ихъ поземельная 
собственность весьма пространна, но они почти всегда безъ денегъ и 
часто обременены долгами. Земледфльцы живутъ, скучившись въ круп- 
ныхъ центрахъ, подъ гнетомъ мфстнаго самоуправленія, т. е. алчной и 
эгоистичной мЪстной буржуаз!и, которая при помощи налоговъ и сбо- 
‚ ровъ съ очаговъ, со скота, съ муки и еще при помощи ростовщичества, 
грабить и моритъ голодомъ этихъ земледфльцевъ. ПослЪдніе, къ какому- 
бы разряду они ни принадлежали (поденщики, наниматели земли, или 
половинщики), всВ сплошь пролетаріи — у нихъ нЬтъ ни пяди земли. 
Чтобы существовать, чтобы сЪять, имъ необходимо занимать зерно либо у 
землевладВльца, либо у его съемщика (саБе]0 о), либо у мЪетнаго ростов- 


щика. Условія этого займа всегда тягостны, часто разорительны. Обра- 
Ен. бит. Отд. І. 3 
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ботывать поля имъ приходится очень далеко отъ дому, на переходы за: 
трачивается много силъ и времени. Въ н$которыя времена года они 
вынуждены проводить ночи въ дышащихь міазмами поляхъ; хорошо 
еще, если можно пріютиться въ какой цещерћ или въ шалашћ изъ су- 
хихъ вфтвей. Таково положен!е земледфльца; такъ онъ живетъ изъ вћка 
въ вЬкъ. Такъ было въ 1876 г., когда сицильянскихъ землевлад льцевъ 
описывали Франкетти и Сонино. Въ такомъ положени ихъ застало 
и національное объединеніе Италіи, и новое гражданское уложене. Въ 
такомъ положении ихъ застала и въ такомъ-же оставила великая эпоха 
законодательныхъ реформъ '). 

Вообще реформы «великой эпохи» не оставили по себћ особенно 
глубокихъ слћдовъ. Даже маффія ?), притихшая, было, въ 90-хъ годахъ, 
теперь процвътаетъ почти такъ-же, какъ и 50 лћътъ тому назадъ. Бла- 
годаря ей въ странЪ пустило прочные корни разбойничество. МЪстное са- 
моуправленіе, въ которое было введено выборное начало, фактически на- 
ходится по прежнему въ рукахъ феодаловъ или ихъ ставленниковъ и 
даже зачастую членовъ маффи. Полиція и администрація, какъ утвер- 
ждаютъ сами представители власти, должны вступать въ союзъ съ тьми 
или другими. Въ противномъ случаћ они осуждаютъ себя на бездћйствіе. 


` 


П. 


Къ сожалЬнію, за послЪднія 25 лЬтъ не имћется достаточно достовћр- 
ныхъ статистическихъ данныхъ касательно распредленія поземельной 
собственности въ Сицили. Соннино 3) и Колайани *), руководятся исчи- 
сленіемъ проф. Базиле, доведеннымъ только до 1872 г. Изъ этихъ 
исчисленій усматривается, что поземельныхъ собственниковъ въ (Сицилін 
было въ 1851 г., за 10 лЪтъ до присоединенія ея къ Итальянскому 


1) «Ге Сопӣігіопі ртеѕепіі деПа 5ісїа», сочаневіе Магсћеве Ѕап Сбісіапо —Ое- 
риќаёо а1 Рагіатепіо. 1896, Мато, стр. 18. 

3) Мәффія— старинное тайное (отиюдь не политическое) общество, освовная 
цвль котораго бороться противъ несправедливости властей и законовъ. На самомъ же 
дълв ова давно обратилась въ опасный союзъ зловамЪревныхъ людей, преслъдую- 
щихъ болЪе или менће личныя цъзи. Маффія довольно тђВсно связана съ разбой: 
ничествомъ; но это только одна (и не главпая) сторона зла. Маффія въ Сицилін 
распространена не только средь низшихъ, но п высшихъ классовъ населевія, По- 
слЪднее, вообще говоря, распадается тамъ на двъ половины —одна сами принадле• 
жать къ Маффіи, другіе трепещутъ ея. ЕЙ удается доселћ паралавовать справедлди- 
выя и благодътельныя мропріятія законныхъ властей, скрывать преступленія п 
даже вліять на свидЪтелей и присяжныхъ въ судахъ. Хотя она не занимается во- 
обще политикой, но нерълко вліяетъ на выборы, особенно —мЪстно-административные. 

3) Ѕоппіпо. Сопѓаа?пі в отса. 

*) Соіајапі, І» басШа. 
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королевству, 608.601, въ 1878 г., черезъ 10 лЪтъ послћ присоединения, 
549.957. 

` Соннино полагаетъ, что послћдняя цифра значительно даже превосхо- 
дитъ дВйствительную, что поземельныхъ собственниковъ за двадцати- 
лЬтній (съ 1872 по 1893) періодъ стало еще меньше, другими словами, — 
что крупныя владфнія стали еще крупн%ће, а мелкія и среднія постепенно 
исчезаютъ. Большая часть острова, говоритъ Соннино, раздћлена на 
относительно ничтожное число владћній: «Поземельной собственности 
малыхъ и среднихъ разиБровъ вовсе не существуетъ (особенно во всей 
средней и южной Сицилшв); есть владфльцы, обладающие нћсколькими 
тысячами гектаровъ, и есть собственники какихъ-нибудь десятковъ ква- 
дратныхъ саженей. Между этими предћлами н$ть переходовъ, а лежить 
пропасть». Въ рЪдкой общинћ, состоящей изъ нфсколькихъ тысячъ се- 
мействъ, найдется три, четыре собственника, владфющихъ каждый болће 
одной или двухъ десятинъ. Кто имћетъ 3 или 4 десятины, считается уже 
богачемъ. Особенно знаменательно, что сокращен!е числа землевладфльцевъ 
произошло въ періодъ обновленія Италіи —съ 1860 г. (изгнане Бурбо- 
новъ) по 1872 г., и, какъ мы увидимъ, процессъ этотъ продолжается 
доселВ. Явленіе это какъ разъ обратно тому, къ чему стремились въ 
1860 г. освободитель Сициліи Гарибальди и либеральныя парти и 
дБятели 60-хъ годовъ. Они желали, чтобы большинство земледВльче- 
скаго населенія вышло изъ подъ феодально-экономической зависимости 
отъ крупной собственности, чтобы земледВльцы сами обратились въ 
собственниковъ, чтобы сельскія общины расширили свои поземельныя 
владћнія для надфленя ими землодћльцевъ. Для достиженія такой цфли 
предполагалось воспользоваться: а) церковными и монастырскими зем- 
лями, подвергнутыми посл} 1860 г. экспропріаціи, б) лежащими втун% зем- 
лями государственными и удБльными, в) значительными пространствами 
земли, уже принадлежавшими самимъ общинамъ. Эти предположенія ка- 
зались тЬмъ осуществимће, что почти четверть всего воздЪлываемаго 
пространства земли принадлежала тогда монастырямъ, государственныхъ 
же и общинныхъ земель числилось по документамъ (по низкой оцћнкВ) 
на сумму до 133 милл. фр. Эти источники, очевидно, могли дать воз- 
можность обратить огромное большинство земледћльцевъ-пролетаріевъ въ 
собственниковъ, даже оставляя неприкосновеннымъ крупное частное земле- 
владЬнів. —Между тБмъ, на дВлБ совершилось иное. Ве монастыремя и 
перковныя земли были проданы въ начал} 60-хъ гг. въ частныя руки 
очень крупными участками, равно какъ и значительная часть государст- 
венныхъ. Дабы вознаградить земледћльческіе города, закономъ 7-го іюля 
1866 г. было постановлено, что четвертая часть (по продажной стои- 
мости) монастырскихъ земель будетъ роздана общинамъ. Однако, оцВнка 


земель была произведена неосновательно низкая (что уведичивало вы- 
3% 
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году м%стныхъ крупныхъ скушциковъ). На часть цЬны, долженствовавшую 
поступить въ распоряжене общинъ, было наложено столько вычетовъ въ 
государственное казначейство (по преимуществу на погашеніе долговъ; 
сдфланныхъ Италіей ранфе для веденія освободительныхъ войнъ въ Лом- 
барди; частью на пенсіоны лицамъ духовныхъ корпорацій, у которыхъ 
были секвестрованы земли), что не только единичные земледъльцы, но 
даже общины во всей своей совокупности не извлекли почти никакой 
пользы изъ продажи монастырскихъ имуществъ. 

Собственно же общинныя земли также ускользнули отъ раздђла на 
участки между земледЪльцами. Большая часть ихъ, числившаяся` за об- 
щинами, въ 1860 г. оказалась фактически въ частныхъ рукахъ. Въ конц 
прошлаго и первой половинћ настоящаго столЪт1я ее постепенно, при 
всякомъ удобномъ случа, захватывали мћстные вліятельные дфльцы, 06- 
щинные головы, совЪтники, ихъ ближн]е и фавориты 1). 

Мало того, что земли захватывались безвозмездно, часто общины 
уплачивали государственный налогъ за похищенныя у нихъ земли, по- 
хитители же никакихъ поземельныхъ сборовъ, ни государственныхъ, ни 
мЪствыхъ, съ этихъ земель не платили. Такъ, напр, община Мелила 
(подобно многимъ другимъ), съ оставшихся въ ея распоряженіи и поль- 
зованіи земель, получала только всего 1,200 фр. дохода, а государствен- 
наго налога за общинныя земли -не далће, какъ въ 1893 г., платила 
3,000 фр. (т. е. на 1,800 франковъ больше, чфмъ получала), потому что за 
общиной числились оффищально всЪ угодья, давно захваченныя частными 
лицами. Конечно, главная часть этихъ несправедливыхъ сборовъ опять 
таки ложилась на тћЬхъ же землодЪльцевъ, ибо они, не имћя, по безгра- 
мотности, возможности участвовать въ общинномъ управленіи, не могли 
и протестовать ни противъ захвата угодій, ни противъ уплаты за нихъ 
сборовъ общиной. Есть и другія важныя, досел дЪйствующя причины, 
къ которымъ мы вернемся впослћдствіи. 

Надо замфтить, что не только правительство, обновленное подъ пра- 
вленемъ короля Виктора Эмманунла, но еще и старое бурбонское усердно 
боролись противъ этихъ злоупотребленій. Бурбонскіе короли, до и посл 
революціоннаго періода начала ХІХ вфка, издавали строгіе декреты, 
предписывавш!е мћестнымъ властямъ принять мћры къ возвращеню об- 
щинамъ захваченныхъ у нихъ частными вліятельными лицами земель и 
не дозволять дальнйшихъ захватовъ. Судамъ-же наказывалось немед- 
ленно разрЪшать дћла, возникавшія по иску нЪкоторыхъ общинъ, рђћ- 
шившихся тягаться съ мощными похитителями. Во время господства 
наполеоновскаго режима, въ Итали было прямо и строго предписано 
мЪстнымъ властямъ возстановитъ права общинъ на землю «безь замедж- 


1) Вообще необходимость жить въ крупныхъ городахъ и всюду проникающая 
маффія свльно содЪъйствуютъ бЪдственкому положенію сельсквхъ рабочихъ. 
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нія». Позднће Гарибальдӣ, во время своей краткой диктатуры 1860 года, 
дћйствовалъ въ томъ же духћ. Новое правительство Виктора Эммануила 
назначало особыя комиссіи и комиссаровъ (какъ министерскихъ, такъ и 
парламентскихъ) для разслфдованія сути дла, для содЕйствія общинамъ 
зозстановить ихъ права ближайшимъ путемъ — административнымъ или 
судебнымъ, смотря по обстоятельствамъ. Министры юстиціи въ теченіе 
послъднихъ 30-ти лёть, постоянно подтверждали настоянія, обращенныя 
кЪ судамъ, о скорћйшемъ рёшен!и дЪлъ этой категоріи. И все-таки до- 
селЪ около */5 этихъ земель остаются въ рукахъ похитителей или ихъ 
наслвдниковъ. Въ настоящую минуту еще продолжаютъ тянуться тяжбы, 
‚ начатыя въ 30-хъ и 40-хъ гг. (есть и старћйшія). Документы, зав домо 
существовавше, исчезаютъ въ архивахъ, въ судахъ и на почт}. Во многихъ 
случаяхъ правительству (съ 1893 по конецъ 1896 г.) удалось возстано- 
вить эти документы тщательными розысками въ разныхъ архивахъ; но 
до сихъ поръ всф эти усилія не привели ни къ какому благопріятному 
фактическому результату. 

Словомъ, земледћльцы послћ 1860 г. по настоящее время (т. е. въ 
течев!и 37 лфтъ) не могли, за самыми неощутительными исключе- 
ніями, получить надфловъ ни изъ секуляризованныхъ монастырскихъ 
земель, ни изъ государственныхъ '), ни изъ общественно-городскихъ. 
Не имя своей земли, они могуть существовать только обрабатывая 
участки, нанимаемые у крупныхъ владћльцевъ. 

Аграрный строй Сициліи характеризуется въ настоящее время сл%- 
дую щими ‘особенностями: | 

а) Мелкая ` собственность составляетъ ничтожное исключеніе; круп- 
ная преобладаетъ. | 

б) Крупные землевладфльцы не занимаются сами эксплоатированіемъ 
своихъ земель; они даже не входятъ лично въ соглашенія съ нанимаю- 
щими землю крестьянами. Каждый владћлецъ сдаетъ всю свою землю огу- 
ломъ посредникамъ - арендаторамъ на откупъ. Посредники - арендаторы 
{2а5е]0 1) тоже сами вообще не эксплоатируютъ земли, а, разбивъ ее 
на мелкіе участки, отдаютъ въ навмъ крестьянамъ. 

в) Контракты, какъ между собственниками и габелотто, такъ и между 
послћдвимъ и крестьянами, краткосрочные (на годъ или на два много 
на 6 л%ътъ); владћльцы не могутъ (или не желаютъ) затрачивать капи- 
талъ на бонификацію принадлежащихъ имъ земель; у габелоттовъ для 
этого обыкновенно капиталовъ нћътъ, да если и есть, то при кратко- 


1) Въ 1894 году быдъ вновь возбужденъ въ падатъ вопросъ о надвлен!и кресть- 
паъ участками. взъ государственвыхъ земель. Но оказалось, что этотъ источникъ 
ивеякъ съ 1860 г. Тогда этихъ земель числилось на сумму до 133 слишк. мил. фр., 
но въ теченін 34 дЪть земля были распроданы частнымъ капиталистамъ; ихъ оста- 
лось самое ничтожное количество, и то мало удобныхъ для надфловъ пространствъ. 
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срочности контракта имъ не равсчетъ вкладывать его въ чужую 
землю. 

г) Земледфльцы, — почти сплошь пролетарін, — самый наемъ земли 
оплачиваютъ не деньгами, а продуктами. Прежде повсюду оплачивалась 
половина; за послЪдніе годы, отчасти вслЪдствіе истощенія почвы, отча- 
сти велБдствієв возвышенія поземельныхъ налоговъ, нерћдко уплачи- 
ваются .двЪ трети въ пользу габелотта. 

д) Обработка земли первобытная; преобладает трехпольная система 
съ ничтожнымъ количествомъ удобренія. Пастбищъ, мало и они скудны. 

е) Земледфльцы не живуть на обрабатываемыхъ участкахъ, а ску- 
чиваются въ боле или менфе крупныхъ городахъ, отдаленныхъ отъ на- 
нимаемыхъ угодій. Какъ лица, не имћющія собственности, они не мо- 
гутъ принимать участія въ общинномъ и городскомъ управленіи, но пла- 
тятъ значительные общественные городскіе сборы и налоги (на удовле- 
твореніе расходовъ, для нихъ собственно не производительныхъ). 

ж) На обработку нанятыхъ участковъ уходить немного болфе 4-хъ 
мфсяцевъ въ годъ, остальное время люди остаются безъ заработка. Въ 
Сицили заводской и фабричной дфятельности почти не существуетъ. 


ПІ. - 


Въ Сициліи существуютъ два различныхъ способа эксплуатированія 
земли: интенсивный и экстенсивный. Первый заключается въ воздф- 
лыван!и виноградной лозы и фруктовыхъ деревьевъ. Второй исклю- 
чительно направленъ на производство зерноваго хлЗба. Первый, вообще 
говоря, выгоденъ и во всякомъ случа выгоднће второго. Распро- 
страненъ онъ главнымъ образомъ по сфверо - восточному прибрежью: 
около Палермо, Катаніи, Мессины и нфкоторыхъ другихъ наиболће зна- 
чительныхъ городовъ. Путешественники, заглядывающіе въ Сицилію, 
посфщаютъ преимущественно эти части острова и составляютъ себ не- 
р®дко превратное понятіе о состоян1и мъстнаго зөмледћълія. Сицилія имъ 
представляется вфчно цвЪтущимъ, душистымъ, благодатнымъ раемъ, 
весьма легко вознаграждающимъ человћческій трудъ. Между тВмъ, даже 
и на этой недавно блестящей систем интенсивной культуры накопи- 
лись за послЪднія 15—18 лЬть зловЪщія темныя пятна. Доходность ея 
убавилась, и пространственно она сокращается изъ году въ годъ, къ 
величайшей невыгодћ рабочаго класса и государственвыхъ финансовъ. 

Что касается до экстенсивной системы, то она постоянно (въ зави- 
симости отъ прироста населенія) расширяется пространственно насчетъ 
интенсивной. 

Н%которые изселфдователи Сицими утверждаютъ, что въ большей 
части острова только экстенсивная культура (т. е. производство зерно- 
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вого хлћба, пшеницы и частію ячменя) и возможна, ибо ‹народъ крайне 
нев жественъ и способенъ только "къ грубо рутиннымъ пріемамъ обра- 
ботки земли». Противъ мнћнія о неспособности земледфльца (даже при 
настоящей его одичалости) возстаютъ, однако, всз серьезные писатели 
разнообразныхъ политическихъ и әкономическихъ лагерей, 

Виллари (бывшій министръ) доказываеть фактами, что крестьяне 
бЪдствуютъ въ областяхъ экстенсивной культуры не потому, что неспо- 
собны къ интенсивной, а потому, что послћдняя для нихъ экономически 
недоступна; тамъ же, гдћ она становится доступной или была имъ до- 
ступна, они прекрасно умћъютъ справляться съ нею. Самый излюблев- 
ный крестьянами способъ найма земли для интенсивной культуры та- 
ковъ: нанимается небольшой участокъ, годный для зернового хлфба и 
въ то-же время для плодовыхъ деревьевъ, а главное для виноградника. 
При кортом$ этого рода, называемой іпдшііпасоіо, главнымъ образомъ 
подъ виноградники, контракты долгосрочны (отъ 15 до 29 лЪтъ). На- 
ниматель обязуется подготовить землю, посадить, выростить и эксплоа- 
тировать виноградную лозу. Вино (а иногда прямо самый виноградъ 
или выжимки) дфлится между землевладћльцемъ и нянимателемъ, въ 
пропорціяхъ, зависящихъ отъ почвы, местности, породы винограда и 
т. д. По истеченіи контрактнаго срока, вся возрощенная нанимателемъ 
лоза поступаетъ въ полную собственность землевладћльца. Конечно, это 
послднее услове невыгодно для нанимателя. БолЪзнь винограда мо- 
жетъ разорить и ранфе, до окончаня аренды, но все-таки этотъ спо- 
собъ найма не безъ основанія предпочитается земледфльцемъ осталь- 
нымъ. Во-первыхъ, потому, что онъ обезпеченъ землей на относительно 
продолжительный срокъ; во-вторыхъ, рабочіе и семья арендатора могутъ 
постоянно жить, если не при самомъ участкћ, то вблизи его (такая система 
практикуется преимущественно около городовъ и вообще въ м%Ъстно- 
стяхъ наиболће населенныхъ). Въ-третьвхъ, рабочіе и нћкоторые члены 
семьи имћютъ ванятіе круглый годъ, ибо земля между лозой засажи- 
вается разными полезными растеніями почти безъ перерыва и при хо- 
рошо удобренной почвћ даеть хороше урожан. 

Вообще говоря, этоть способъ найма даетъ нанимателю вдвое ‘болфе до- 
хода, чЬмъ обычная кортома зерновыхъ полей въ латифундіяхъ, о которыхъ 
р®чь будеть ниже. Если воздћлыватель участка въ тоже время и соб- 
ственникъ, то чистый доходъ его при нормальныхъ условіяхъ превышаетъ 
10°%/,. Въ 60-хъ годахъ винодћліе и плодоводство въ Сициліи было столь 
выгодно, что не только всВ мелкіе собственники подходящихъ земель 
поправились, но н$которые изъ пролетаріевъ - нанимателей умудрились 
обратиться въ скромныхъ, однако обезпеченныхъ (при нормальныхъ 
обстоятельствахъ) собственниковъ. Въ то время покупали земли подъ ви- 
ноградники небольшими участками не одни земледћльцы, а люди раз- 
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ныхъ профессій: горожане, интеллигенты. Быстрое развите кредитныхъ 
учрежденій, приспособленныхъ къ развитію этого рода земледћльческой 
промышленности, очень быстро двинуло ее впередъ. Это было особенно 
замЪтно около большихъ городовъ, по всей щирокой полосћ между. по- 
дошвой Этны и моремъ на съверо-востокћ. Пышный расцвЪтъ культуры 
винограда и плодовъ особенно бросается въ глаза въ области Катании. 
«Кто Ъдетъ по желЪзной дорогћ между Мессиной и Катаніей, —пишетъ 
маркизъ Санъ-Джуліано, —или по любой изъ многочисленныхъ удобныхъ 
экипажныхъ дорогъ, которыми исчерчены подошва Этвы и просторныя 
долины, образуемыя ею, тоть не можеть не залюбоваться высокой зем- 
ледфльческой культурой мъетности. Каждый камень оплодотворенъ чело - 
вЪческимъ трудомъ и капиталомт. Изъ каждой борозды извлекается 
выгода. Всф препятствія устранены, всћ враждебныя зөмледћлію силы 
природы подчинены человзку. На всемъ этомъ огромномъ пространств® 
н%*ть ни одного ручейка, почти никогда не бываетъ дождя, а между тёмъ 
вы видите, что вода, извлеченная искусственно изъ глубокихъ нъдръ 
земли, распредфлена окрестъ разумно и обильно. На вулканической 
почв, на лавћ, тщательно измельченной заступомъ или порохомъ, зеле- 
нћютъ миндальныя, апельсинныя, лимонныя деревья и виноградная лоза. 
Густо раскиданные городки и села имћютъ зажиточный, отрадный и 
даже щегольской видъ; кромф нихъ, множество одинокихъ, но столь-же 
привлекательныхъ виллъ, фермъ, домиковъ — это большею частью жи- 
лища мфстныхъ земледћльцевъ, крестьянъ. Всюду веселые виды, всюду 
виЬшнів признаки благосостоянія, распредфленнаго равномћрно среди ` 
населенія. Вамъ кажется, что вы попали въ благословенный край, гдз 
царятъ спокойствіе и прочное довольство. На самомъ же дВлВ это со- 
вершенно не такъ. Это кажущееся богатство и составляетъ истинную 
причину настоящей бћъдности 1). Вс} эти поразительные аграрные успфхи, 
совершившіеся въ теченіи весьма немногихъ лфтъ, добыты цћкою ма- 
теріальныхъ пожертвованій, превышающихъ соотвЪтетвенныя силы тћхъ, 
кто ихъ добивался; на нихъ затрачены деньги, взятыя взаймы за ро- 
стовщическіе проценты, которые, казалось, легко будетъ оплачивать, 
ибо, когда ихъ брали, цћны на соотвътственные продукты улучшаемыхъ 
земель стояли очень высокія, и вес работали въ увфренности, что 
он$ никогда не повизятся. Эти надежды были, однако, жестоко обма- 
нуты. Оть неожиданваго разоренія, которое, однако, можно было 
предвидфть, потериъли вев классы населенія. Въ городћ Катаніи и во 
всей ея обширной области нЪтъ ни одного человћка, отъ милліонера до 
послЬдняго бфдняка, благосостояніе котораго не понизилось бы, кото- 
рому не пришлось бы подвергнуться тзмъ или другимъ лишеніямъ въ 


1) Въ Апулін случилось почти тоже самое одновременно. См. наши статьи въ 
«С'ъверномъ ВЪстнакъ» 1892 г. 
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обыденной жизни, которому не приходилось-бы бороться съ матеріаль- 
ными затрудненіями, ранфе ему незнакомыми, Причины, создавшія 
такое положеніе вещей, были какъ мфстныя, такъ и общія. Пагубнће 
всего подъйствовало быстрое понижене цънъ на зөмледћльческіе про- 
дукты, особенно на апельсины, лимоны и вино, а также на сфру !). 

М%ъстныя кредитныя учрежденія, которыя дйствовали неосмотри- 
тельно съ самаго своего основанія, поощряя легко доступнымъ креди- 
томъ неосмотрительныя спекуляціи и увлөченія, вынуждены были ликви - 
дировать свои дћла. Понятно, что цфиность кредита тогда возросла. 
Деньги стали несравненно дороже, ибо часть свободныхъ капиталовъ 
погибла, а другая, опасаясь той же участи, стала недовЪърчива и почти 
недоступна. Налоги между тъмъ возрастали и етановились чувствитель- 
нће. Обереженія, необходимыя и для государства, и для провинцій, и 
для общинъ, какъ городскихъ, такъ и сельскихъ, подъ вВліяніемъ Ери- 
‚зиса сократились и продолжаютъ таять доселћ. Какъ въ городахъ, такъ 
и въ сельскихъ мћстностяхъ возросло и продолжаеть возрастать число 
рабочихъ безъ занятій. Вм%стћ со спросомъ на работу упала и зара- 
ботная плата. 

Понятно, что већ эти обстоятельства, въ обобекаости упадокъ цфнъ 
на вино и плоды съ одной стороны и непосильное обложеніе ихъ город- 
скими и общественными сборами —съ другой, не могли не уменьшить дохода 
земледћльцевъ, которые и до спекулятивнаго періода занимались воздћ- 
лыван!емъ виноградниковъ и фруктовыхъ садовъ. Уменьшение это въ ићст- 
ностяхъ мало-мальски отдаленныхъ отъ крупныхъ торговыхъ и портовыхъ 
центровъ такъ чувствительно, что заставляетъ многихъ покидать интен- 
сивную культуру и переходить къ экстенсивной. 

Что касается до культуры экстенеивной, то она буквально охваты- 
ваетъ васъ, когда вы выйдете изъ только что описанной очарованной 
области, золотой раковины Палермо 2), ‘окрестностей Мессины и Катаніи 
и т. д. Вы словно въ иной міръ попадете. Жалкіе проселки тянутся на 
60-70 верстъ среди необозримыхъ, безлюдныхъ вн рабочаго времени, 
полей, подъ паромъ, зерновымъ хлћбомъ или бобами. Попадется горо-. 
докъ, въ которомъ кучатся земледёльцы, около городка опять несколько 
клочковъ тщательно обрабатываемыхъ виноградниковъ и фруктовыхъ 
садовъ и опять печальныя поля безъ границъ. Такой характеръ имћетъ 
вся внутренняя часть острова, двћ трети всего его пространства. Әти 
унылыя, однообразныя поля суть.настоящіе представители мћъстной круп- 
ной поземельной собственности; ихъ зовутъ латифундіями или ех-{еи4о (быв- 


1) Добываніемъ свры изъ нЪдръ земли живутъ около 100.000 семействъ. 

з) Сопса ‘ого, обширная прибрежная долина, окружающая Палермо. При восходъ 
н заходв солнца ова бывветъ вся какъ бы залита прозрачнымъ, румяно-золотистымъ 
<вЪтоиъ. 
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шія феодальныя земли). На этихъ огромныхъ пространствахъ господ- 
ствуеть «сузубое» крупное землевладћніе, хроническая черезполосица *), 
первобытные пріемы обработки земли и истощающая ее трехпольная 
система. 

Мы сказали ‹сугубое» крупное землевлад не. вВриће сказать—утроен- 
ное. Объяснимся. Владъльцы этихъ земель такъ мало занимаются ими, 
что избћгаютъ малЪйшихъ расходовъ на ея раздълъ при переход по 
васльдству или по продаж. Часто случается, что огромная латифундія 
въ 4—6,000 десятинъ и боле принадлежить не одному, а пяти, шести 
влад$льцамъ. Но управленіе сосредоточено въ.одномъ пунктВ, въ одномъ 
мЪстЬ. Если раздфлить это владћніе на пять, на шесть частей, то при- 
шлось бы имфть дфло съ соотв тственнымъ числомъ арендаторовъ, заво- 
дить хотя бы весьма дешевыя и элементарныя хозяйственныя по- 
стройки въ пяти, шести пунктахъ. Кром того, недостатокъ воды въ 
латифундіяхъ такъ ощутителенъ, что на пространство въ 4—5,000 деся- 
тинъ приходится часто какой-либо одинъ источникъ. Собственникъ клочка 
земли, на которомъ этотъ источникъ находится, въ случа раздфла лати- 
фундіи, можеть притћснять сосфдей по своему произволу. 

Почва этихъ земель сама по себ плодородная, благодатная. Даже 
теперь, когда она истощена буквально тысячелћтнимъ хищническимъ хо- 
зяйствомъ, она при мало-мальски заботливомъ уход, самомъ скромномъ 
удобреніи, при поверхностномъ распахиван!и примитивнымъ плугомъ 
виргиліевскаго образца, можеть давать самъ 8, самъ 9 —то, что даютъ, 
напр., тосканскія земли при весьма обильномъ удобреніи, при тщатель- 
нЪйшей обработкВ и усовершенствованныхъ хозяйственныхъ системахъ. 
Однако, сицильянскія земли, въ общемъ, уже давно не даютъ въ среднемъ 
даже и самъ-третей, ибо онћ вовсе не удобряются, обработываются кое- 
какъ и никакимъ меліоративнымъ процессамъ не подвергаются. Печальнће 
всего, что малородіе усиливается изъ году въ годъ. Еще на памяти жи- 
вущаго поколЪнія немалая часть латифундій не только давала изрядные 
урожаи зерна, но и подвергалась мћстами интенсивной обработкћ, преиму- 
щественно подъ виноградъ. Филоксера, съ которой не ум%фли, не хотВли 
или не могли бороться, въ связи съ прекращеніемъ (по политическимъ 
причинамъ) вывоза сицильянскаго вина и винограда во Францію въ огром- 
ныхъ размЪрахъ, побудила обратить виноградники въ полевыя угодья. 
«Сицильянская латифундія, замфчаеть Виллари, въ настоящее время 
представляетъ явлен!е безпримфрное. Она— естественное послфдств!е из- 
вЪстныхъ условій, которыя кроются не столько въ особенностяхъ климата 
и почвы, сколько в» общественныхь условзять и низком» уровнъ мъстной 
цивилизаціи. Попробуйте измЪнить эта два фактора, и вредъ, наносимый 


1) Не между вемлевладъльцами, а между земледъльцами — наемниками земди. 
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латифундіями въ ихъ настоящемъ вид земледфльцу, землевладЪльцу, 
обществу и государству, исчезнетъ» °). | 

Недостатокъ воды, помимо всћхъ другихъ обстоятельствъ, приноситъ 
огромный вредъ и зөмлђ, и ея продуктамъ, и ея воздћлывателямъ. Надо 
видъть своими глазами работающихъ въ латифундіяхъ лЪтомъ, чтобы 
понять весь ужасъ, все зло сицильянской безводной страды. 

А чтобы видфть, надо самому подвергнуться относительно ничтожнымъ, 
но для нашего брата, отвлеченно мыслящаго о необозримыхъ, без- 
людныхъ, безводныхъ пространствахъ, на которыхъ нЪтъ жилья, г 
деревья или кустарники рЪдкость — все-таки существеннымъ страдані- 
ямъ. Центръ этихъ эксъ-феудовъ обыкновенно отстоитъ на 30, 40 верстъ 
отъ сельскихъ городовъ. Вы берете мула и дете н$феколько часовъ по 
пылающей равнин, исполосованной созрфвшей жатвой и сгорзвшей отъ 
зноя поскотиной, обратившейся въ площади бБлой пыли. Рука, держа- 
щая поводья, словно изжарена солнцемъ; голова горитъ; глаза почти 
слћпнутъ и отъ яркаго свЪта съ неба, и отъ бћлаго отраженія его зем- 
ной поверхностью. А между тЬмъ, вы видите сотни, иногда тысячи жне- 
цовъ, разбросанныхъ группами по необозримому пространству. Они тутъ 
работаютъ съ утра до ночи.—Это все мужчины, съ повязанными по-бабъи 
бумажными платками на головахъ. Согнувшись, они подвигаются впе- 
редъ рядами, срёзывая серпами хлЪбъ. Глаза ихъ постоянно устремлены 
ва ослВпительно сіяющую массу стеблей и колосьевъ. Приложите руку 
къ землЪ, —земля васъ почти обожжетъ. На томъ разстояніи отъ нея, на 
которомъ находятся лица жнецовъ въ теченіи цфлаго дня, она еще словно 
пылаетъ. А вЪтру въ страдное время, обыкновенно, ни струйки. —-Лица 
рабочихъ багроваго цвфта, жилы на лбу напряженно вздуты, дыханіе тя- 
желое. Этоть жаръ начинается въ лЪтніе мъсяцы съ восходомъ солнца и 
едва смягчается къ ночи. Около-же полудня для непривычнаго чело- 
вЪка, даже сицильянца, зной совершенно невыносимъ. — Между т$мъ 
жһецы позволяютъ себћ очень краткій отдыхъ даже въ полдень. Хлћбъ 
не ждетъ, и домъ жнеповъ далеко. Отдыхъ ихъ мало освЪжаетъ, ибо негдћ 
укрыться отъ зноя, даже нигдъ нътъ тБЬни, и ночью земля почти горя- 
чая. Вдятъ они довольно часто, разъ 5—6 въ день, но спфшно, и соб- 
ственно подкрћиляются основательно только разъ въ день, вечеромъ, 
передъ сномъ. Главную трапезу составляетъ нёчто въ родћ лапши: гру- 
бые, тонкіе куски тВста, сваренные въ водВ и приправленные немного 
оливковымъ мабломъ. Въ теченіе-же дня они съЗдають кое-какъ по 
ломтю хлђба съ солеными оливками, либо съ творогом. 

Сжатый хлфбъ молотится тутъ-же въ поляхъ, на импровизированныхъ, 
открытыхъ палящему солнцу, токахъ. А едва-ли молотьба многимъ легче 
ЖНИТВА. 


1) Га ЯсШа е босіајіѕо. 
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Если вы будете читать въ итальянскихъ книжкахъ, въ этнографиче- 
скихъ сборникахъ изслЬдователей народнаго быта (которыми такъ лю- 
бятъ` пользоваться итальянцы, пишущіе объ Итали и континентальные 
итальянцы, незнающіе Сицил!и), что, работая въ поляхъ, эти люди ве- 
село распъваютъ пфени и даже пляшутъ, окончивъ свой дневной трудъ, 
покуда варится лапша, если вамъ это будуть разсказывать местные 
патріоты, желая похвалиться веселонравемъ и выносливостью народа и 
разсчитывая, что вы, пробывъ на островћ какой-либо мЪсяцъ или два, не 
успЗете ознакомиться съ настоящей правдой, не вћрьте ни патріотамъ, 
ни книжкамъ. Иной разъ, можетъ быть, и найдется терпкій весельчакъ, 
который затянетъ пеню послВ работы, но это рЪдкое исключеніе. Изму- 
ченнымъ рабочимъ не до пЪсенъ. Въ этом+ мы имЪли случай и сами 
убЪдиться неоднократно, и слышать это отъ мъстныхъ образованныхъ 
жителей, не считавшихъ нужнымъ иллюминовать мъстные нравы небы- 
валыми веселенькими красками. 

Рабочимъ въ страду не только не до пЪсенъ, но, что еще удиви- 
тельнфе (не только для сицильянскаго, но и всякаго иного европейскаго 
мужика), имъ не до ругани и не до крупнословныхъ междометій. И съ 
другой стороны нахо замфтить, что они, принимаясь за %ду, никогда 
не забываютъ прочитать нараспВ въ весьма распространенную, своеобраз- 
ную молитву. 

За ]1 паза е гірргагіаќа 


Зорга 02101 сова, ор! шашещи 
Га вапіізвіша Ѕасгатепќа !). 


Особенно аккуратно поютъ они эту молитву около полудня, когда 
по повзрьямъ (еще до христізнскимъ, слћды которыхъ сохранились и 
въ нћкоторыхъ мћъстностяхъ Росси) по землъ носятся, особенно злые до 
людей полуденные дьяволы. 

Однако, какъ все это ни тяжко видфть, адскій зной, засуха и отсут- 
сте воды въ страду—явленіе все-таки періодическое, обычное, неиз- 
бъжнов, какъ неизбъжны въ этотъ періодъ уборка хлЪба и мучительное 
физическое состояніе убирающихъ его. Это «гра тарріоге»›, на кото: 
рую никто не жалуется, понимая, что сћтованья безплодны. «Что и 
жалфть, коли нечфмъ помочь». Но, къ сожалћнію, кромћ того, отсут- 
стве воды вн страдного времени, засуха вскорЪ посл посфва, не- 
рВдко увичтожаетъ его, вызываетъ серьезныя бћдствія, иногда голодъ 
цфлыхъ провинцій. А съ другой стороны тћ-же источники, изсяканіе ко- 
торыхъ не во время такъ опасно, разливаясь послћ дождей, не во 
время, или хотя во время, но черезъ мру, могуть иногда наносить 


') Восхвалимъ и возблагодаримъ 
На всякій часъ, п па всякій мигъ 
Святое Христово причастіе. 
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неменышй вредъ обиліемъ воды. Большая часть латифундій, вообще го- 
воря, плоскія, но вс онћ имЗють незначительный естественный склонъ. 
Кром того, есть не мало пространствъ, лежащихъ вблизи гористыхъ 
местностей, около частичныхъ водораздћловъ. Въ обыкновенное время 
и сами горы прокалены до крайней сухости. Но велъдствіе повсемћст- 
наго безлђБсія, каждый крупный, обильный дождь мгновенно порождаетъ 
множество ручьевъ и потоковъ. Продолжительные-же ливни образуютъ 
сфти изъ множества быстро несущихся рВченокъ, изрывающихь землю 
въ разныхъ направленіяхъ, часто сносящихъ посввы и всходы съ боль- 
шихъ пространствъ. И вотъ опять неурожай и голодъ. Конечно, эту 
случайную излишнюю воду можно было-бы утилизировать, скоплять въ 
прудахъ, канавахъ, устроить дренажъ, арыки, однако, никто объ этомъ 
не заботится. 

Владфлецъ сдаетъ огуломъ всю землю арендаторамъ, габелотто. Га- 
белотто—настоящій откупщикъ. Онъ обязывается уплачивать извћстную 
арендную ` плату владЪльцу и береть на себя всВ заботы по эксплоя- 
таціи земли, въ томъ числ и уплату податей и налоговъ. Но имя въ 
виду краткосрочность арендныхъ контрактовъ (3-6, очень ръдко 9 ътъ), 
арендаторъ, какъ и самъ землевладћлецъ, если и располагаетъ капита- 
ломъ, никогда не употребляетъ его на радикальное улучшеніе угодій. 
Это ему невыгодно (ему даже выгоднфе возможно больше истощить 
землю), такъ какъ по окончаніи срока контракта земля можетъ попасть 
въ другія руки, да и землевладълецъ не постћснится запросить съ него 
въ такомъ случаф больше. 

Обыкновенно такъ и случается: конкуренція между габелотто, все 
болће и болће многочисленными, годъ отъ году усиливается. Эта кон- 
куренція, въ свою очередь, составляетъ одну изъ причинъ краткосроч- 
ности контрактовъ: владћлецъ всегда надћется, что черезъ 5, 6 лЬтъ 
онъ будеть имЪть возможность заключить болће выгодныя условія, что 
цћны на хлЪбъ къ тому времени подымутся, либо налоги повизятся 
и т. д. Надежды эти, впрочемъ, ве оправдываются, вотъ уже въ течени 
многихъ десятковъ лЬтъ; онф только вредятъ успъхамъ земледћлія и 
землевлад я. Наиболђе зажиточные габелотто снимаютъ у землевла- 
дБльцевъ всю принадлежащую имъ въ данной местности землю —до 6,000 
и болће десятинъ, и нерфдко (избъгая дальнЪйшихъ личныхъ хлопотъ) 
раздфляютъ ее на 2 или 3 большихъ участка, которые и переарендовы- 
ваютъ лодгабелотто (зи-саЪе]о 0), менве богатымъ, чЬмъ они сами, 
откупщикамъ. Понятно, что выгоды, получаемыя первымъ арендато- 
ромъ, являющимся въ такомъ случаћ настоящимъ земельнымъ парази- 
томъ, умаляютъ какъ доходы владЪльца, такъ и рабочихъ. 

Преобладающая система обработки вефхъ этихъ земель, какъ ска- 
зано, трехпольная: пшеница, пастбища и паренина. Нерћдко, впрочемъ, 
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<Ъвооборотъ четырехъ и даже пятилЪтній, но поля все такъ-же разлћляются 
на три части. Сообразно этому традиціонному порядку каждая латифун- 
дія испоконъ вЪковъ распадается на три соотвътственныхъ огромныхъ поля. 
Арендаторъ (или подъ-арендаторъ) раздћляетъ каждое поле на несколько 
мелкихъ участковъ (отсюда практическая черезполосица для нанимателей 
земледфльцевъ). Иногда габелотто самъ эксплоатируетъ н3зкоторую долю; 
но чаще сдаетъ всз участки земледфльцамъ. Каждая земледЗльческая 
семья снимаетъ столько, сколько въ силахъ обработать поля, предназна- 
ченнаго подъ зерновой хлЪбъ. Условія съ крестьянами заключаются чаще 
всего на два, рћже на три года. Они бываютъ довольно разнообразны 
въ подробностяхъ, но по преимуществу сводятся на испольщину. Испољ- 
щина признается всфми итальянскими писателями, занимавшимися этимъ 
предметомъ и всфми интеллигевтными, безпристрастными практиками за 
самую выгодную (конечно относительно, при существующихъ обстоятель- 
ствахъ) для земледёльцевъ систему найма. Послћ сицильянскихъ волненій 
1893—1894 года въ различныхъ пунктахъ Сицил!и устраивались съБзды 
землевладфльцевъ, арендаторовъ и представителей земледћльцевт, сово- 
купно. Къ послъдней катогори иримыкали многіе интеллигентные побор; 
ники улучшенія быта рабочихъ и либеральные члены парламента. Ціль 
этихъ съБздовъ была — рЬшить непосредственно практический вопросъ. что 
именно (въ ожидан!и органическихъ обще-государственныхъ реформ?) 
необходимо измЗнить въ аграрномъ устройствЪ острова для возможнаго 
успБшниЪй шаго устраненія бЪдствій земледфльческаго класса и для успо- 
коенія взволнованныхъ цћђлымъ рядомъ неурожайныхъ годовъ землельль- 
ческихъ округовъ. Земледфльцы единодушно на этоть вопросъ отвЪчали 
весьма скромнымъ требованіемъ. Они просили только, чтобы участки 
земли отдавались имъ въ наймы постоянно изъ полу, чтобы вошедшая 
за послдніе годы въ употреблен!е отдача ихъ за 2/з была отмВнена. На 
это требованіе, въ виду его справедливости, сдались всћ крупные земле- 
владфльцы, присутствовавшіе на съЪздћ, а также арендаторы отсутствую- 
щихъ. Такимъ образомъ, въ настоящее время, въ конц ХХ в., какъ і 
въ старину, въ ХУПГ столћтіи, въ Сицилін наиболфе распростравевъ 
псполъный наемъ земли, который признается, при данвыхъ обетоятель- 
ствахъ, наивыгоднфйшимъ для рабочихъ, а многими наивыгодиЪішячь Е 
для обЪихъ сторонъ. | 
Основной типъ этой формы аренды таковъ: земля нанимается на 2 #18 
на 3 года земледЬльцемъ; онъ ее пашетъ, засђваетъ, снимаетъ жатву, №0- 
лотитъ. затЬмъ отдаетъ тому, у кого нанималъ землю, половину снятаго 
зерна и, въ большинствъ случаевъ, занятое для лосБва количество (> 
мявъ. Собственно на обработку обычныхъ размћровъ участка и выполисліе 
всЪхъ работъ достаточно 120—150 рабочихъ дней въ годъ. Съ: такого 
участка при хорошемт урожа на долю земледђльца приходится зера? 
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на сумму около 300—350 франковъ, и, слћдовательно, рабоч день опла- 
чивается 3-мя и даже боле франками. Заработокъ для южной Итал!и и 
особенно Сициліи не маловажный. Однако, какъ ни скромны житейскія 
требованія сицильянскаго земледВльца, на 300—350 фр. онъ не можеть 
содержать всю семью въ течени пћлаго года уже и потому, что вы- 
нужденъ жить въ городћ, нанимать тамъ квартиру, оплачивать город- 
скимъ сборомъ привозимые домой съ полей съфетны» припасы и т. д. 
Иные же заработки для крестьянина здћсь достать очень трудно; 
работы около дома, живя въ городВ, онъ тоже не иметь; ремесленное 
и фабричное дфло вовсе не развиты. Работы въ с%рныхъ копяхъ 
доступны только относительно ограниченному числу лицъ, и могуть 
быть приравнены къ каторжнымъ. Но этотъ недохвать еще дале- 
ко нө единственная темная сторона испольщины. При неурожа% 
(который въ среднемъ случается каждыя 6 — 7 лћтъ) земледћлецъ 
получаетъ гораздо мене 300 фр., а иногда весь его трудъ пропа- 
даетъ. 

Да и безъ неурожая на рукахъ у крестьянина почти никогда не 
остается постоянно половины зерна. Во-первыхъ, по сплошной безграмот- 
ности земледфльческаго населенія въ Сициліи, самыя условія пишутся 
неясно; оставляется значительный произволъ на сторонћ отдающаго землю 
въ наймы. При дфлежф урожая крестьянину фактически приходится от- 
давать гораздо болће половины зерна, потому что онъ обязуется по кон- 
тракту удЪлить изъ своей части по «11110» съ каждой за]та земли 
для священника, пріћзжающаго изъ города освящать поля, по 3/4 їшто1о 
съ зата добавки къ половин, причитающейся землевладВльцу (на 
раструшку и разсыпку зерна при насыпаніи, перевозећ и т. д.), нЪко- 
торую часть для полевого сторожа, на баіейо и т. д. Већ эти 
вычеты, освященные обычаемъ, — остатки временъ феодальныхъ, какъ 
локазываютъ историческіе документы. При полученія сЪмянЪ, выданныхъ 
на посћвъ, и своей половины урожая, габелотто принимаетъ зерно изъ 
уплотненныхъ постукиваніемъ о землю и насыпанвыхъ съ верхомъ м8ръ, 
а земледђлецъ получаетъ, какъ сћмена при посфв$, такъ и свою половину 
зерна посл» умолота изъ рыхло-насыпанныхъ и сбритыхъ мћъръ (гаѕаїа). 
Сверхъ того вездф, гдв существуетъ испольщина, существуетъ одно- 
образная такса, почти ростовщическая, на займы зерномъ, дћлаемые 
рабочимъ у землевладђльца (или вЪрн%е у габелотто), для обсъмененія 
полей или для пищи, когда своего зерна на прокормленіе семьи не хва- 
таетъ. А именно, за 13 мЪръ занятаго зерна рабоч обязанъ уплачи- 
вать 17 м%ръ. 

Въ нфкоторыхъ мЪстностяхъ, кроя того, зерно на смена выпается 
смоченное (дабы не загнивало) растворомъ м8днаго купороса, а возвра- 
щается владЪльцу послћ умолота, обязательно въ сухомъ видф. Словомъ, 
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наичестиЪйшіе собственники выручаютъ на ссудахъ отъ 15 до 20°/о въ 
годъ. Министръ Соннино въ своемъ сочиненіи: «Крестьяне вә Сицилім з 
сообщаетъ, что при заключеніи ковтрактовъ на обработку земли изъ-полу 
ставится непремъннымъ условіемъ, чтобы въ случаћ нужды испольщикъ- 
земледћлецъ ни къ кому, кромъ владфльца (или арендатора) обрабаты- 
ваемой имъ земли, не обращался за ссудою или «мособемь», какъ это 
въ Сициліи называется. Д-ръ Колайани утверждаетъ, впрочемъ, что обы- 
чай вносить подобное обязательство въ контракты за послЪдніе годы вы- 
водится. Но, во всякомъ случа, ве кредиторы земледВльца являются за 
долгомъ въ моменть дЪлежа урожая. Ясно, что въ плохой годъ наличный 
остатокъ зерна, причитающійся земледћльцу, бываетъ ничтоженъ и слу- 
чается— сводится почти на нуль. | 
` Одинъ изъ офицеровъ войска, стоявшаго въ Сицили въ 1894 г., 

говорилъ А. Росси (корресповденту римской газеты «.7%Фипа», автору 
весьма интересной книги о современномъ положеніи Сицили), между 
прочимъ, слћдующее: | 

— «Надо долго пожить здћсь, какъ живу я, надо быть свидётелемъ 
сценъ, отъ которыхъ сердцу больно, чтобы понять всю необходимость 
улучшенія здћшней аграрной системы. Недавно, напр., въ очень жаркій 
день прошлаго 1юля, я дфлалъ съ моими солдатами довольно длинный пе- 
реходъ и даль имъ отдохнуть на гумнЂ какого-то крестьянина. Въ это 
самое время тамъ перемФривали хлфбъ и дВлили его между землед$ль- 
цемъ и арендаторомъ землезлад$льца (саЪе]о о). Я поинтересовался про- 
цессомъ и результатомъ дћлежа; оказалось, что изъ всего годичнаго уро- 
жая крестьянину осталось только шопо пшеницы, около 4-хъ четвериковъ. 
Все остальное отошло къ габелотто. Крестьянинъ стоялъ, словно окаме- 
нфлый, передъ этой жалкой грудкой золотистаго зерна, изъ-за которой 
гнула цълый годъ спину вся его семья. Онъ тупо, жалостливо взгляды- 
валъ ва стоявшихъ въ сторонф жену и пятерыхъ дБтей. Я видфлъ, что 
въ его глазахъ стояли горькія слезы... Покуда я живъ, не забуду этой 
нимой трагической сцены».—«И замфтьте, — добавилъ офицеръ, — что 
посл такого дћлежа нЪкоторые хлћбопашцы остаются не только безъ 
ничего, но и съ долгомъ деревенскимъ ростовщикамъ или габелотто 
на шез.... | | 

Понятно, что тамъ, гдз примфняются указанные нами вычеты, —а они 
примф$няются въ большей половинЪ острова, —изъ подлежащихъ раздЪлу 
продуктовъ, испольщику зачастую и въ изрядно урожайный годъ не хва- 
таетъ заработаннаго, для того, чтобы прожить до новаго хлћба. Недохваты 
бываютъ еще чувствительн%е, если габелотто воспрещаютъ семьћ рабочаго 
собирать колосья со сжатаго поля: и убирають въ свою пользу огрЪшныя 
зерна, оставшіяся на току, въ соломЪ послћ молотьбы. Словомъ, и эта, 
наивыгодиЪйшая сравнительно для земледфльца, система — испольная — 
сводится на практикћ къ разоренію. 
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Син. Алавджи !) въ своей книгЪ о Сицилін говоритъ` «Самое названіе 
«испольная система» (те22а4г!а), если не заключаетъ въ себћ жестокой 
ироніи, то, во всякомъ случа, —явный обман». Это просто законодатель- 
ный терминъ, подъ прикрытіемъ котораго совершается самое наглое на- 
рушене закона и въ нравственномъ, и въ юридическомъ смысл». По- 
добное же мићнів выражаютъ Виллари, Санъ-Джуліано, Соннино, Рудини 
д-ръ Колайани и др. | | 

Къ испольцинВ земледъльцы лрибъгаютъ по безвыходности своего 
положенія, избћгая системы третной (еглега). Мезгадга, дъйстви- 
тельно, за послћъдніе годы обращается въ іеглегіа, также признаваемый 
закономъ и нынче довольно распространенный способъ воздфлыван!я 
земли, при которомъ земледћлецъ получаеть уже не половину, а всего 
треть продуктовъ. Этоть способъ (іегтегіа), впрочемъ, примЗняется пре- . 
пмущественно къ землямъ, отдыхавшимъ по меньшей мЪър% годъ и вновь 
хорошо удобреннымъ скотомъ самого владЪльца или арендатора. (Нъчто 
въ род нашей паренины, съ годъ служившей поскотиной или толокой). 

Иногда испольщина перемежается съ обработкой «а ќеггаіісо». Формы 
«ѓеғғайсо» тоже разнообразны. Типичная-же черта ея заключается въ 
томъ, что за кортомленную на годъ землю земледћлецъ уплачиваетъ 
собственнику не деньгами и не опредћленной долей урожая, а извЪст- 
нымъ, заранће опредћленнымъ, количествомъ продуктовъ, инезависимымъ 
отъ размъровъ урожая. Обыкновенно за кортому каждаго гектара упла- 
чивается, смотря по качеству почвы, отъ 3-хъ до 6-ти гектолитровъ · 
пшеничнаго зерна. При этомъ способ уплата обязательно должна быть 
произведена, хотя-бы на кортомленныхъ поляхъ вовсе ничего не уро- 
дилось вслЬдствіе какихъ-лпбо бЪдствій — засухи, града, размыва посћ- 
вовъ и т. п. Иногда испольщики, имћющіе основані разсчитывать на 
избытокъ свободнаго времени, принимаютъ участокъ а іеггаќісо въ над- 
лежащую рабочую пору. И вообще этотъ способъ, не взирая на его 
рискованность, излюбленъ менфе бъдными хлћЬбопашцами, ибо придаетъ 
ихъ труду вЬкоторую долю независимости. 

Понятно, что земледілецъ, работа котораго при благопріятныхъ обстоя- 
тельствахъ длится только 4—5 мћеяцевъ и не обезпечиваетъ его годо- 
выхъ житейскихъ потребностей, ищетъ заработка на остальное время 
года. Скотоводство, конечно, тђћено связано съ земледћліемъ, и въ немъ 
ближе всего искать рессурсовъ. Къ сожалћнію, едва половина сицильян- 
скихъ земледБльцевъ (какъ усматриваемъ изъ данныхъ оффиціальной 
статистики), имфеть скотъ и то въ весьма ограниченныхъ количествахъ. 
Это обусловливается преимущественно тёмЪъ, что земледћльческій классъ 
вынужденъ жить въ городахъ. Корова въ крестьянской семьЪ рЪдкость; 


1) Завимавшій въ Сициліи много лЪть поетъ въ родВ .исправвика. 
Кв. би 7. Отд. Т, 4 
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чаще держать козъ, иногда овецъ. Число тфхъ и другихъ доходить дп 
нЂеколькихъ десятковъ, но по преимуществу ограничивается 5—7 шту- 
ками. Живя въ городахъ, земледфльцы и такого ограниченнаго количе- 
ства скота не могутъ держать вблизи своихъ жилищъ. Пастбащъ около 
городовъ, вообще говоря, не бываетъ; животныхъ можно пасти только 
въ латифундіяхъ или лфтомъ въ отдаленныхъ гористыхъ м»\стностяхъ, 
тд и мелкія стада, и ихъ одпнокіе пастыри подвергаются разнороднымъ 
опасностямъ (стихи, дикіе звфри, злонамфренные люди). Иром$ того, 
почти всЪ земли, на которыхъ можно пасти скотъ, такъ истощены, что 
надо часто переклчевывать съ одного мћета на другое, а такъ какъ у 
крестьянт, собственной земли нЪфтъ, то пришлось-бы се кортомить. А 
это при маленькомъ стадћ и затруднительно, п совсфмъ невыгодно. 

И воть, туть опять является на помощь главнымъ образомъ габе- 
лотто. Габелотто, хоть и наживаются по преимуществу тфмъ, что исто. 
щаютъ арендуемыя ими болышя площади земель, но онн понимаютъ, 
что вовсе безъ удобренія земли обойтись не могутъ. Поэтому вЪкоторые 
изъ нихъ имфютъ болће или менфе значительныя стада, которыя вЪко- 
торую часть года пасутся на латифундіяхъ, удобряя ихъ такимъ спосо- 
бомъ и сами по себЪ принося нћкоторый доходъ собственнику. Иногда 
владђльцемъ такихъ стадъ является средней руки земледфлецъ пли раз- 
жившійся обыватель, часто бывшій (или бүдущій) габелотто. Эти господа 
самолично пастьбой не занимаются; довЪрять-же скотъ, подверженный 
столькимъ случайностямъ въ пустынныхъ мђстностяхъ, исключительно 
наемникамъ они не безъ основанія считаютъ весьма рискованнымъ. ПИ 
поэтому относительно крупные, стадовладђльцы организуютъ довольно 
своеобразныя артели, привлекая къ участію въ нихъ, въ качеств чле- 
новъ, и тфхъ крестьянъ, которые обладаютъ каждый нђеколькими голо- 
вами скота. Артель эта называется тналтага. 


М 


Маппата *) въ Сицими собственно значить «стадо». Но подъ этимъ 
словомъ подразумћваются на практик} совокупно какъ хозяйственныя 
постройки для скота, такъ п занимающіеся уходомъ за нимъ люди. А 
именно: загородка, въ которую животныя загоняются на ночь, сыро- 
варня, пастухи и ихъ убогія жилища. Загонъ и жалкія зданія маннары 
располагаются обыкновенно въ низинахъ, прислоненныя гъ какой-нп- 
будь небольшой возвышенности, защищающей отъ холодныхъ вфтровъ. 
Впрочемъ, зданій обыкновенно всего одно: кой-какъ сколоченный сарай, 
имЪющій назначен!е молочной и сыроварни, съ самыми первобытными 


1) Испорченное сицпльянскимъ д1алектомъ итальянское слово ЛЃЇаптіа — стадо. 
табупъ. 
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приспособлен1ями. Въ этомъ же сараћ, въ повалку на землф, сиятъ пас- 
тухн, сыродфлы, подпаски и проч. Часто для всЪхъ нихъ не хватаетъ 
иста: нЪкоторые располагаются на ночь между животными подъ откры- 
тымъ небомъ. НавЂсовъ никакихъ ни для людей, ни для скота. Стћна, 
охватывающая загонъ, прочно сложена изъ камня, она немного выше 
половины человфческаго роста, а чтобы животныя черезъ нее не пере- 
<какивали, она плотно утыкана вЪтвями очень колючаго дерева-аластра. 
Единственные ворота тоже сколочены изъ аластра. 

Маннара представляетъ очень рЪдкостное въ Итачи, даже въ этомъ 
блБдномъ видЪ, артельное, «общинное» учрежденіе. Артель или обще-. 
етво— «50464», какъ се здъсь называютъ, формируется обыкновенно 
осенью, когда пересчитываются козы и овцы, пасущіяся круглый годъ 
безъ всякой провфрки. НЪсколько пастуховъ, имЬющихъ небольшія стада, 
входять въ соглашевіе между собою и съ собственникомъ (часто габе- 
лотто) какого-либо крупнаго стада. Крупный собственникъ не вносить 
своего личнаго труда, мелые же товарищи фактически суть его пастухи 
и слуги; но пастбища и загоны состоятъ въ общемъ пользованіи. Срокъ 
соглашенія обыкновенно совпадаетъ съ срокомъ найма артелью паст- 
бищныхъ земель у крупнйшихъ землевладЬльцевъ или у габелотто. 
Условія между членами артели заключаются на словахъ п на вфру. Ови 
бываютъ довольно разнообразны. Преобладаютъ, однако, два артельныхъь 
типа: 1) артель съ «сотипеѕіпи» и 2) артель «съ опредБленными рас- 
ходами», («а рез! зори»). Въ первомъ случа$ каждый собственникъ 
пасомыхъ животныхъ участвуетъ въ расходахъ (наемъ пастбища, устрой- 
ство загоновъ и проч.) пропорціонально численности своего собствен- 
наго стада; счеты сводятся въ концЪ года. Второй типъ распространенъ 
боле перваго. брезе зарий буквально значитъ: расходы известные. 
ЗдЪфеь пастухи мелкіе собственники уплачивають главному, не участвую- 
щему лично въ работф, собственнику, разъ на все время установленную 
<ловсснымъ контрактомъ сумму на обще расходы. Эта плата характерно 
зовется раа—втъра, довћріе. Главный собственникъ распоряжается день- 
гами на нужды стада; онъ же избираетъ прикащиковъ, сыроваровъ и 
проч., но обязательно изъ членовъ артели, изъ пастуховъ, имфющихъ въ 
стад опредћленное число своихъ животныхъ. Каждый хозяинъ, всту- 
пая въ артель, отмъчаетъ своихъ животныхъ особой мъткой: вырћзкой 
на ихъ ушахъ. МЪтка называется тегсһа: обыкновенно говорятъ: «въ 
артелф 15 или 20 мЪтокъ»›, вм}ето того, чтобы сказать «15 пли 20 чле- 
новъ». Доходъ извлекается сыромъ и творогомъ, шерстью овецъ и коз- 
лятъ, а также продажею молодыхъ животныхъ. 15%, прироста остав- 
ляется при стадЬ на пополнене естественной годичной убыли; осталь- 
ная его часть продается. При этомъ шерсть, ягнята и козлята состав- 


ляютъ частную прибыль, околђвающія животныя— Частный убытокъ ихъ 
4% 
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хозяина. При заключен! годовыхъ расчетовъ самые молочные продукты 
длятся между членами артели пропорщонально количеству молока, до- 
ставленнаго ихъ стадами. Счеты ведутся очень тщательно (при полномъ 
отсутств!и грамотности среди сельскаго населенія Сициліи) зарубками 
на олеандровыхъ палкахъ и дубинкахъ. 

Въ составъ каждой таппата входятъ не только члены артели, соб- 
ственники мелкихъ и крупныхъ стадъ, но и пастухи съ подпасками. 
Житье всфхъ ихъ незавидное. Въ каждой групп (численность которой 
пногда превышаеть сотню человћкъ), живется хорошо, и часто даже 
очень хорошо, одному сиғаѓоїо—старшему прикащику. Правда, чтобы 
достичь завидной власти и благосостоянія куратоло, человћкъ долженъ 
пройти всф степени бЪдетвеннаго положенія пастуха, начиная съ под- 
паска. Но за то зван!е куратоло вознаграждаеть за цфлыя полъ-жизни 
проголоди и униженій. Жалованье его колеблется въ зависимости, отъ 
численности стада, между 60-ю и 110-ю руб. въ годъ !). Но кром% того 
онъ имфетъ право держать на артельномъ пастбищ безплатно двухъ, 
трехъ и даже четырехъ жеребчиковъ — муловъ. А обыкновенно стои- 
мость годовой выкормки жеребчика равняется 17—18 р. Будучи почти 
всегда самымъ крупнымъ (посл хозяина —«райгопе») скотовладфльцеиъ 
въ артели (иногда онъ имфетъ до 200 овецъ или козъ), куратоло съ ея 
молочныхъ продуктовъ получаетъ хорошій доходъ. Случается, что 0с0- 
бенно крупная артель, имфющая многочисленное и быстро приростаю- 
щее стадо, принанимаетъ, сверхъ первоначальнаго пастбища, болће илн 
менЪфе значительныя полныя угодья, на которыхъ можно звоздфлывать 
хлЪбныя растенія, по преимуществу—пшеницу. Въ такомъ случаћ прина- 
нимаются также особые землед$льцы-рабоче, въ артели, впрочемъ, на 
правахъ членовъ не участвующе. Доходы же съ земли распредфляются 
между членами артели, причемъ куратоло получаеть опять таки значи- 
тельныя выгоды. Словомъ, годовой доходъ этого прикащика достигаетъ 
иногда 380 и даже 500 руб. въ годъ. Каждая овца или коза прино- 
свтъ годоваго доходу около 1 р. 70 к., а 150 головъ около 250 р.; каж- 
дый выкормлонный жеребенокъ продается за 100 и болфе руб., а если 
ихъ было 2, то вотъ уже 200 р.; все это, вмЪстЬ съ жалованьемъ, пред- 
ставляетъ около 500 руб., даже не считая дохода съ особо арендуемыхъ 
пашенъ. Зат$мъ у куратоло, какъ у всякаго старшаго, особенно въ стран%, 
населенной темнымъ безграмотнымъ людомъ, есть доходы неуловимые, 
такъ называемые безгрфшные. Куратоло—богачъ и капиталисть среди 
пастуховъ; бываетъ, что онъ становится даже собственникомъ изряднаго 
клочка земли: это для сицильянскаго простолюдина уже блестящая н 
очень рфдкая карьера; онъ кандидатъ въ габелотто. Положеніе же већхъ 


!) Мы приводимъ цифры въ русскихъ рубляхъ и коцъйкахъ, принимая, что 
итальянская лира (франкъ) равна 35 копъйкамъ. 
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остальныхъ служащихъ и работающихъ при маннар® очень плохое. 
Лучше остальныхъ оплачиваются обязанности Јаттаѓаго, который при- 
готовляетъ сыръ и творогъ. Его годовое жалованье около 50 руб.; онъ 
тоже имфетъ право пасти со стадомъ жеребенка, но особо оплачиваетъ, 
хотя и ниже настоящей стоимости, это право. Козъ же или овецъ ему 
дозволяется безплатно пасти не боле 50, такъ что вообще въ годъ 
(если ему удается вскормить жеребца) онъ получаетъ до 200—230 р. 
Таг4ипатга, членъ артели, на обязанности котораго лежить перевозка 
молочныхъ продуктовъ съ пастбища (обыкновенно весьма отдаленнаго 
отъ жилья) въ городской складъ, получаетъ въ годъ около 150 р. (жа- 
лованье, доходъ со своихъ 50 козъ и выкормка жеребчика). Га#итал-, 
(ничто вродћ посыльнаго при артели, занимающійся также заготовкой 
нсобходимаго томлива) —имћетъ около 35 руб. жалованья и 50 козъ въ 
артели; всего зарабатываетъ около 70 руб. въ годъ. 

Вс эти лица въ извфстной степени штабные аристократы артели. 
Настоящіе же паріи—это пастухи, которые проводятъ со стадомъ дни, 
а часто и ночи на пастбищЪ, подвергаются всяческимъ стихійнымъ 
невзгодамъ и опасностямъ. Овчари и козлятники чаще имЪютъ воз- 
можность укрываться ночью въ молочной или въ загонВ. Вотагі-же (т. е. 
пасущіе коровъ и быковъ) обыкновенно на. нанболће отдаленныхъ, 
возвышенныхъ пастбищахъ и этого удобства не имфють. Зимой одътые 
въ звфриныя шкуры шерстью наружу, они напоминаютъ доисториче- 
скихъ людей. Әти шкуры — ихъ единственная охрана отъ холода и 
дождя; она замЪняетъ и постель, и одфяло. Л%томъ же ихъ съ утра до 
ночи жжетъ безжалостное дпаѕі-африканское солнце, и они счастливы, 
если имъ удается найти тћнистое дерево. ХлЪбъ и творогъ ихъ обычная 
пища. На ихъ же обязанности лежить доеніе коровъ, но молокомъ поль. 
зоваться, по артельнымъ обычаямъ, имъ строго воспрещается. Похлебки 
варить не изъ чего, кромћ развћ изъ дико растущихъ съћдобныхъ травъ, 
к‹торыми онп и пользуются, когда могутъ развести огонь. Мясо Здять 
только тогда, когда околъваеть (ѕіс) отъ какой бы то ни было причины 
одно изъ пасущихся животныхъ. Ихъ годовое жалованье 18 — 26 руб. 
Объ одеждВ, весьма примитивной, они должны заботиться сами. Своихъ 
собственныхъ козъ или овецъ такой пастухъ въ отдфльномъ стадф мо- 
жоть пасти не болће 30. Кром% этихъ пастуховъ, членовъ артели, при 
стад8 бываютъ еще подпаски-мальчики, по преимуществу сыновья или 
родственники членовъ, получающіе самое ничтожное вознаграждение. 

Вообще говоря, крупный рогатый скотъ рфже, чЗмъ мелкій, пасется 
артельно. И даже при организащи артели, прсобладаніе крупнаго собет- 
венника ощутителін%е, ибо сицильянскихъ простолюдиновъ, которые имъютъ 
коровъ или быковъ, можно чуть не по пальцамъ пересчитать. Пастухи— 
(Ъоуаг!), если они не члены артели, получаютъ жалованья не болће 35 р. 
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въ годъ п пищу. указанную выше. Ихъ положенів все-таки лучше пасту- 
ховъ и подпасковъ поденщиковъ, никогда не увфренныхъ въ завтраш- 
немъ днЪ. Ихъ ненрочный заработохъ составляетъ около 17—18 коп. 
въ день. 

Обработка молочныхъ продуктовъ въ Сицими самая примитивная. 
Простолюдины не знаютъ ничего лучшаго, крупные собственники и габе- 
лотто, составляющіе интеллигентный классъ, не хотять ничего знать, пб? 
и пря этой грубой системЗ они выручають, по пхъ понятіямъ, достаточно 
и опасаются рисковать капиталомъ на улучшеня. Въ Спцими никто не 
умфетъ приготовить хорошаго сыра. Сами сяцильянцы сложили даже 
пћени, осмЪивающія приготовляемый здЪеь сыръ. Н?тъ ни одного заве- 
денія, ни одной фермы, ни частной, ни общественной, ни государствен- 
ной, въ которой обучали-бы практически сыродћлію п вообще раціональ- 
ной обработкћ молочныхъ продуктовъ. Впрочемъ, тоже самое можно ска- 
зать и о винолфии и приготовлении! оливковаго масла, хотя въ Италии, 
сакъ мы видфли выше, едва-ли найдется область, производящая болће 
(принимая въ соображене пространство и населен!е), оливокъ и вино- 
града отмъннаго качества, чфмъ Сицилія, 

Искусственныхъ пастбищъ ве существуетъ. Стала кочуютъ, какъ кочс- 
вали стада библейскихъ патріарховъ — лфтомъ на возвышенностяхт, 
осенью, зимой и весной по преимуществу въ нлзинахъ; для мелкаго 
скота по крайней мЪрЪ устрапваются загоны, для круппаго и того нЪтъ; 
только для телять сооружаютъ навћсъ при сыроварнз. Сыръ приготов- 
ляется самаго низшаго качества, типа, распространеннаго въ южной 
Италии, лошадинало сыра (сассіо сауа0): прЪеный, твердый, труднова- 
римый, не имфюпий себ сбыта дальше Неаполитанской области и Калг- 
бріи. Да и туда его вывозять самое ничтожное количество, потому что 
въ южной части полуострова тотъ-же родъ сыра приготоваяется несрав- 
ненно лучше, чїмъ въ Сицили. Скотоводство нынћ даеть владћльцамъ 
стадъ менфе, чЬмъ давало четверть вЪка тому назадъ. Помимо всъхъ 
другихъ причинъ, это легко объяеняется хищнической системой хозяйства 
вообще. Кормопыхъ травъ вовсе не сфють, а естественныя пастбища п 
полевыя уголья истощазотся. Скотъ, и прежде плохо питавпийся, мель- 
чаелъ и тощаетъ. Между ті мт, наемная плата за пастбища возрастает”, 
главпымъ образомъ, велфдетв!е возрастанія налоговъ и государстценныхт, 
и мЬстныхъ, а также велфдетве постоянно возрастающей числепности, 
алчности и конкуренцін посредниковъ—габелотто. ЛЪтъ 20 тому назадъ 
годовая аренда (пространства пастбищной земли, способнаго прокормить 
въ теченш года 10 коровъ или 100 овецъ) не достигала 100 руб., нынче 
она превышаетъ 200 руб. При этомъ, благодаря хищническому хозяй- 
ству, трава на пастбищахъ хуже, чімъ прежде, а почва латифундій, 
елинственнымъ удобреніемъ которыхъ служитъ кратковременная пастьба 
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на нихъ скота, по мърћ убыли и мельчанія послЗдняго становится все 
мензе плодородною. Это, разумЪется, неблагопріятно отражается и на 
урожайности латифундій. Количество самого скота за послћднія 20 лћътъ 
уменьшилось чуть не на половину. Прежде Сицилія славилась мясомъ, 
а теперь туда везуть мясо изъ континента, потому что на постоянно 
истощающихся пастбищахъ скотъ не отъздается, какъ слЬдуетъ.. Такое 
положеніе дла, понятно, отражается неблагопріятно на экономическомъ 
бытЬ весьма значительной части населенія, ибо артельщики—-пастухи 
обыкновенно главные работники и кормильцы семьи. Они зачастую со- 
держать при себЪ въ артели подростковъ сыновей (въ качеств наем- 
ныхъ подпасковъ), и въ семь, дома, остаются только женщины и мало 
способные къ работ8— ребятишки да старики. 

Заработокъ женщины въ Сицил!и весьма ограниченъ и въ качествен- 
номъ, и въ количественномъ отношенін. Въ сельскихъ работахъ и уходћ 
за скотомъ женщина, —по обычаю, ведущему свое начало отъ владычества, 
на остров мусульманъ,—не принимаетъ почти никакого участія. Когда 
мужчины трудятся въ отдаленныхъ ех-{е10’ахъ и пасутъ скотъ въ горахъ, 
женщины безвыъздно живутъ въ свопхъ городахъ, гдЪ выборъ занят 
для нихъ крайне огравиченъ. Женщина прядетъ, шьетъ, стираетъ б$лье, 
продаетъ яйца, которыя несуть ея немногочисленныя и весьма дорого 
цфнимыя ею куры— часто ея единственная собственность. Дороже всего 
лля сицильянской бабы ея поросенокъ. Съ гарпагоновской скупостью . 
копить она деньги, вырученныя за пряжу ‘пли яйца, для пріобрЪтенія 
поросенка, а пр!обрЪтя, воспитывастъ его съ материнскою нЪжностью. 
Пока онъ не разростется и не разжирћетъ до того, что оказывается воз- 
можнымъ держать его въ какой-либо досчатой загород, на задворкахъ, 
тд онъ јежитъ, не шевелясь, на одномъ боку по цфлымъ недЁлямъ, 
хозяйка его держитъ около себя, чеше: ъ, холитъ, ласкаетъ, укладываетъ 
спать подъ своей кроватью. Для него тщательно собпраются всЪ съћдоб- 
ные остатки скуднаго хозяйства, выпрашиваются у зажиточныхъ сосћдей 
попорченные или сгнившіе овощи, плоды, подбираются съфстные отбросы 
на улнцф, а нногда даже варится особая похлебка. 

Когда предметъ столькихъ ніжныхъ заботъ вполнЪ созрћетъ, его, 
конечно, убиваютъ. День убоя— семейный праздникъ. Голова, печенка, 
ножки съфдаются семьей, которая, вообще говоря, мясной пищей не из- 
балована. Сгущенная свиная кровь въ Сицими заготовляется въ прокъ 
очень искусно н идетъ на разныя потребы, начиная съ грубыхъ дере- 
венскихъ сосисокъ и кончая гастрономическими шоколадными лакомствами, 
продающимися въ лучшихъ кондитерскихъ большихъ городовъ. Этой кровью · 
Добрая хозяйка надфляетъ сосБдокъ и нацолнястъ већ свои собственные 
свободные сосуды. Остальная часть туши продается ближайшему мяснику 
за 11—16 рублей, что составляетъ существенное подспорье для семьи на 
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цЪзлый годъ. Впрочемъ, за посл$дн!е годы и этотъ источникъ вачинастъ 
изсякать. Держать свиней (а также и куръ), особенно на улицахъ горо- 
довъ, воспрещено; муниципальные сторожа ихъ преслдуютъ. 

Въ заключен!е очерка приведемъ вкратцћ характеристику быта си- 
цильянскихъ пастуховъ изъ работь г. Монино, одного изъ наиболфе до- 
бросов$стныхъ писателей о Сицили и нанболће знающихъ ее. 

Въ течени 4—5 зимнихъ мћсяцевъ пастухи всхъ разрядовъ, члены 
артелей (кром, разумЗется, куратоло), наемные работники и подпаски, 
живутъ почти постоянно подъ открытымъ небомъ. Изр$дка имъ удается 
самимъ устроить шалашъ изъ сучьевъ, —сооружен!е, при господствующихъ 
зимой вЪтрахъ очень ненадежное. Питаются они преимущественно въ 
сухомятку, хлЪбомъ съ лукомъ или сушеными оливками; рЪдко представ- 
ляется возможность приготовить что-либо горячее; вина достать трудно. 
Они подвергаются безпрестаннымъ опасностямъ; домой оня не имЪютъ 
времени заглянуть и даже ничего о семьћ не знаютъ за все это время. 
Въ остальное время года ихъ лишенія менЪе тяжелы, и домой они могуть 
ходить разъ или два въ мъсяцъ. РазумЪется, пастухи привыкаютъ къ 
этой жизни, закаляются, почти не сознаютъ лишен. Но зато плохо 
сознаютъ и различіе между добромъ и зломъ. Въ уголовной статистикћ 
пастухи играютъ почта главенствующую роль, и ими-же коплектуются 
ряды разбойниковъ. Жизнь сицильянскаго разбойника преисполнена по- 
стоянныхъ лишен! и опасностей, а постушество хорошая для нея школа. 
Конечно, далеко не всякій пастухъ обращается въ разбойника, но рЪдкій 
пастухъ не сочувствуеть разбойнику и при случаъ не прикрываеть, 
разбойничьихъ подвиговъ. Да и какъ имъ устоять противу соблазна пре- 
ступленія? «Постоянная почти оторванность отъ дома атрофируетъ ихъ 
семейныя чувства; житейскія радости и любовь имъ недоступны; глубоко 
невБжественные, обнищалые, одичалые отъ своего образа жизни, они 
озлобляются противъ тЁхъ, кому живется лучше ихъ, покуда не отупфють 
до невозможности даже ненавиліть». 

Л. Рускинъ. 


„1 


Въ отставку! 


(РАЗСЕАЗЪ). 


І. 


Догоравшій зимній день тускло смотрћлъ въ окна квартиры учи- 
теля математики Николая Семеновича Рузавина, и печальные сумерки 
уже висђли въ комнатахъ. Әти сумерки, казалось, были соткавы 
изъ невидимыхь нитокъ скуки, вялости и апатіи, проникавшихъ 
собою все окружающее, начиная съ самого хозянна квартиры, который 
стоялъ у окна и флегматично, тупо смотрълъ на улицу, и кончая 
старинными стВнЕыми часами съ кукушкой, какъ-то кисло смотрЪвшими 
со етБны своимъ потертымъ п пожелтЬвшимъ циферблатомъ. Казалось, 
этн часы и Николай Семеновичъ Рузавинъ отлично понимали другъ 
друга и теперь совершенно одянаково чувствовали, — чувствовали утом- 
ден!е жизнью, отсутствіе интереса къ ней и полную безнадежноеть впе- 
реди... 

Да... Было время, когда часы были новы, щеголяли бълизною и 
свЪжестью своего циферблата, имли отличный ходъ съ тенденщей скорће 
забъ гать впередъ, чЪмъ отетавать. Тогда они безостановочно шли впе- 
редъ, словно разечитывали дойти, наконецъ, до какой-то пли, до чего-то 
новаг о, неизв$даннаго и заманчиваго... 

Тогда они такъ бодро и весело постукивали маятникомъ, а кукушка 
такъ проворно выскакивала въ дверку и такъ мелодично куковала... Но 
прошло много лфтъ, часы, что называетея, пожили, и это отразилось п 
ва циферблат, который теперь смотритъ угрюмо, тоскливо, и на 10- 
стукиванін маятника, слабомъ и лънивомъ, и на кукушк%, которая, хотя 
попрежнему ежечасно выскакиваетъ въ свою дверку, но кукуетъ уже 
хрипло, съ Ішипъніемъ... Казалось, часы поняли, наконецъ, что, въ сущ- 
ности, они вовее не идутъ впередъ, а топчутся на мфет®, какъ топта- 
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лись уже много лётЪ въ счастливомъ невздВни, и что новаго, неизвз- 
даннаго и заманчиваго ждать не приходится: впереди все то-же, что и 
позади, т.-е безцВльный круговоротъ, неизвВстно кому нужный и по вакой 
причин происходящій. 

Циферблатъ Николая Семеновича Рузавина былъ тоже въ достаточ- 
ной степени потертъ и тоже смотрвлъ кисло, съ оттВикомъ томящей 
скуки и апатш, съ выраженіемъ какого-то деревяннаго отупфнія во взорћ. 
Николай Оеменовичъ смотрфлъ на улицу съ тавамъ безучастіемъ, словно 
онъ уже много лЪтъ стоить здфеь, у этого именно окна, видить въ 
течене әтихъ лЪтъ все одно и то-же и не разечитываетъ усмотрфть 
что-нибудь новое, хотя немного интересное, достойное вниманя... 

Все одно п то-же. Все тотъ-же красный кирпичный домъ, съ вере- 
ницами оконъ, мозолитъ глаза своими золочеными вывЪеками: «Чай, 
сахаръ и кофе, табакъ, папиросы и сигары», «Ренсковой погребъ». Вее 
тВ-же ваньки плетутся на своихъ заморенвыхъ клячахъ; тф-же барыни 
въ ротондахъ и бабы въ кацавейкахъ, божьи старушки въ салопахъ, 
отставные военвые съ красными носами, субъекты въ цилиндрахъ и 
субъекты въ опорышкахъ, приземистые купчики и бравые сыны Марса. 
На углу неизмВчный усатый будочникъ торчитъ, какъ пень... 

Все одно и то же! Жизнь такъ утомительно-монотонна; дни текутъ 
зозмутательно однообразпо, и, еели-бы не оыло понедфльниковъ, вторни- 
ковъ и т. д., такъ, пожалуй, и различать ихъ пе представлялось-бы 
возможности. #ивешь, какъ заведенная машина, какъ эти часы съ ку- 
кушкой. По двадцатымъ чиеламъ тебя заводятт,—выдаютъ жалованье — 
и опять до дпадцатаго! Въ этотъ цромежутокъ времени совершаешь 
обязательныя суточныя вруговращешя... И впереди — ничего интерес 
наго... Для другихъ еще вмћется ціль: попасть въ инспектора или 
получить въ петлицу, а для Николая Семевовича и этого нзть: полный 
ивдифферентизмъ въ служебной карьерВ лишилъ его и этихъ свЪтлыхъ 
точекъ на сћромъ фонЪ чиновничьей жизни. 

Сегодня Николаю Семеновичу особенно скверно чуветвуетея. Веталт 
онъ съ постели вялый, развинченпый, дряблый. Депь выдалея сВреньвй, 
тусклый, и еще боле содЪйствовалъ пеесимистическому состоянію духа. 
Какая-то грусть, не то досада непріятно скребла ему сердце; онъ ва 
кого-то сердилея, чъмъ-то былъ недоволенъ и на всъхъ смотр®лъ крайве 
непріязненно... Даже больная мать раздражала его свопмъ оханьемъ п 
подвязанными зубами: два торчавшихъ на голов старушки кончика 
платка, которымъ она подвазала себ щеку, просто злили Николая 
Семеновича: 

— Ну, что вы, мамаша, ноете тутъ надъ душой? 

— Опять зубы, Колюшка... Охы.. 

— У васъ, кажется, п зубовъ-то вЪтъ совеЪмъ... раздреженко 
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замфтилъ онъ матери, словно не вЗрилъ, что старуха охаетъ отъ зуб- 
кой боли. 

— Дровъ у насъ вътъ, КЌолюшка... Надо: бы куштьы.. 

— Что вы, съ хлЪбомъ, что-ли, дите эти дрова? Кажется, еще 
и двухъ недъль вЪтъ, какъ привезли сажень? 

Николай (Семеновичъ машинально натянуль на себя форменный 
фракъ и, кавъ автоматъ, безъ веякаго желаня и удовольствія, а просто 
по привычкев, выпилъ стаканъ чаю. Потомъ взялъ онъ свой портфель 
съ тетрадками учепичесепхъ работъ и гопелъ. Пошелъ медленно, л%- 
ниво, словно ему хотБлось подольше идти и подольше не приходить. 
Куда? РазумЂетея, — служить... Какое это скверное слово придумали: не 
работать, а «служить». Да оно, въ сущности, и вфрно: именно слу- 
жить, служить ле дфлү, какъ когда-то думалось или, вврнфе, мечта. 
лось, а — непосредетвенному начальству. ДЪло отодвигается куда то на 
задній планъ, а ппередъ выдвигаются личныя отношенія, на почв ко- 
торыхъ и происходатъ вея эта сутолока, именуемая службой. Веъмъ 
хочетея заполучить побольше уроковъ, хочется монополизировать благо- 
склонность начальства, хочется опередить товарищей, отличитьея, обра- 
тить вниманіе «округа», заявить себя наипреданнВйшимъ чяноввикомъ, 
готовымъ не только исполнять, но даже предупреждать већ мВропря- 
тія, кавъ умЪютъ салоппыв кавалеры предупреждать желанія свонхт 
милыхъ дамъ. Ве притворяютея, что поглощены заботами о воспя- 
тан! подростающаго поколфнія, а, въ сущности, вевмъ имъ наплевать 
на всякое воспитавіе, а главное ото — « двадцатое число». Чтобы дожить до 
него надо изо-дня въ день задавать, спрашивать; сердитьея, ста- 
вить двойки и т. д. У вевхъ нихъ—двВ дамы, вовругъ которыхъ п 
увиваютея веБ кавалеры: директоръ и ннепекторъ. Эти кавалеры не 
прочь иногда выдвинуться на ечеть репутаціп свопхъ сотоварищей, 
т.-е., попросту говоря, вапакоетить коллегв, подетавить ему вожку. И 
пзъ живого п великаго дБла воспитания молодого поколћвія выходитъ, 
въ конц БОЕЦОВЪ, какая-то жалкая и смВшная канитель, или служба. 

Такъ думалъ Николай (Семеновичъ, лБниво шагая въ гимпазію, 
Овъ живо предетавлялъ себВ, какъ пойдетъ въ учительскую комнату, 
какъ ветрЪтится съ сослуживцами и съ директоромъ. Здъеь Николая 
Семеновича не долюбливаютъ, вфроятно, за то, что на засВданіяхъ пе- 
дагогическаго совъта онъ прежде всегда оставался «при особомъ мн®нш». 
которое рВшительно никому не было интересно н только задерживало 
плавность этихъ еобравій и портпло настроев!е директору, а за намъ 
и вевмъ другимъ педагогамъ. За глаза Николая Семеновича такъ и на- 
зывали: «особое мафніе». 

Диревторъь при ветрёчВ, по обыкновенію, состроитъ  недовольную 
физлокомю и, словно изъ милости, ткнеёть Николаю Семеновичу сооп 
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два-три пальца. Директоръ, конечно, убъжденъ, что пожать его три 
пальца — величайшее удовольетвіе. 

Въ гимнази съ Николаемъ Оеменовичемъ стряслась цлая истори, 
Поводъ этой истори былъ пусть и ничтоженъ, но тъмъ не мөнфе, 10- 
велъ къ сөрьезнымъ послЪдсћвіямъ. 

Въ большую перемћну, поел звонка, Николай (Семеновичъ пр- 
ходилъ въ учительскую комнату чрезъ рекреащонный залъ. ЗдЪеь быз, 
сверхъ обыкновенія, тихо и торжественно. По гладкому паркету чинно 
расхаживали, а не бћгали, сломя голову, гимназисты и скромно 00%: 
довали, а не кричали; другіе сидћли по стульямъ съ внижвамн и СЪ 
булками и, повторяя уроки, закусывали. Причиной столь необыкновен- 
ной тишины и торжественности быль тучный низенькій старичекъ съ 
гладко выбритымъ подбородкомъ и съ серебрянною звъздою на груди, 
скромно выглядывавшею изъ-за борта фрава, Этотъ господинъ со 38#2- 
дою медленно шагалъ по зал съ директоромъ, который, почтительно 
нагибаясь, что-то поясняль ему. Николай Семеновичь хотћлъ миновать 
ветрЪчи и разговора съ начальетвомъ, но сдълать этого не удалось: 
директоръ и господинъ со звЪздою отрЪзали ему отетупленіе. Пришло 
раскланятьея, остановиться, представиться и поговорить объ успЪхах»ъ 
учащихся. Во время этой краткой бесВды директоръ почему-то врас 
нЬлъ, сурово поводилъ бЪлками глазъ и вообще выказывалъ сильное 
неудовольств!е. Тогда Николай Семеновичъ не могъ понять, почему 
директоръ пыхтитъ, красићетъ, морщитъ лобъ, но скоро дћло 003- 
ненилоСЬ. 

По оковчапіп уроковъ помощникъ ЕЛасснаго наставника, надгирг" 
тель Куропаткинъ, поймавъ Николая Семеновича въ швейцарской, робко 
сообщилЪ, что «директоръ просять къ себЪ на квартиру». 

— Зачћмъ}.. | 

— Богъ знаетъ, —пожавъ плечами, отвътилъ Куропаткинъ, 80 0 
его физіономіи было видно, что знаетъ это не одинъ только Богь, 1 
даже и онъ, Куропаткинъ. 

Притворяетея, гадина, —мыслевно произнесь Николай Семенович», 
п пошелъ. 

— Что-же это вы, батюшка, со мною дВлаете? У меня, вЪдь, 8 
дв головы, а одна! —ветрЬтилъ Николая Семеновича директоръ и 1 
предложилъ даже стула — садиться. 

Николая Семеновича сильно огорошило такое патетическое ветупле 
ніе, ибо оно было произнесено такимъ отчаяннымъ негодувидимъ 70° 
номъ, словно Николай Семековичъ дЪйствительно погубилъ` своего 82 
чальника и его единственную голову. 

— Что такое, Юліанъ Михайловичь? Ей-Богу, не понимаю, — 1 
увзренно отвфтилъь Николай Семеновичъ, перебирая въ голов вее, 0 . 
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хотя косвенно могло-бы послужить поводомъ къ такому отчаянів, на- 
чальника. 

— Какъ-же вы не понимаете? А ото, милостивый государь что?.. 
91-съ? | 

— Директоръ показать рукою куда-то внизъ. | 

Сперва Николай Семеновичь опъшилъ, но обозръвъ себя, согласно 
указаню директорекаго пальца, сейчасъ-же догадался: на немъ были 
не форменныя брюки, а какія-то клВтчатыя, коричневаго цвћта, съ тем- 
ными полосками и желтоватыми лампасами. 

— Виноватъ, Юліанъ Михайловичъ! Совершенно машинально на- 
дълъ... по разеЂянности...—заговорилъ Николай (Ооменовичъ, посту- 
кивая  свернутымъ въ трубочку класснымъ журналомъ по своимъ 
клтчатымъ брюкамъ; на лиц его скользнула невольная улыбка, от- 
части виноватая улыбка, и отчасти вызванная комичностью этой 
истори. 

Эта улыбка только подлила масла въ огонь. 


У директора покраснфла шея,—взрный признакъ велыхнувшаго въ 
серддв гнфва,—и дрогнуна нижняя губа. 


— Что вы говорите: виноватъ, по разеБянностиї.. Вы по раз- 
сЪянности въ халатв придете и будете миъ говорить, что виноватъ! 
Въ какое положеніе, сударь, вы поставили меня? | 

— Позвольте. Юліанъ Михайловичъ... 


— Нечего тутъ позволять... Не позволю-еъ. Не позволю въ ха- 
лат» ходить Если желаете со мной служить... До свиданія! 


Юліанъ Михайловичъ, невъжливо повернувшись, ушелъ въ глубь 
комнатъ, а Николай Семеновичъ осталея на мств, смущенный и рас- 
теранный. Постоявъ нъсколько мгновеній неподвижно, онъ вышелъ изъ. 
диревторекой квартиры; на лиц его горзли красныя пятна, а на лбу 
сидвли крупныя капли пота, словно посл долгой и тяжкой работы. 


Если желаете служить, 10... Что-жеї не надфвать клЪтчатыхъ 
0рюкъ — мысленно иронизировалъ Николай Семеновачъ, направляясь къ 
швейцарской. 


_ Швейцаръ, отетавной унтеръ-офицерь еъ бакенбардами генералъ- 
маора и съ зав шанною бронзовыми и серебрянными медалями грудью, 
7же смекнулъ, что Николаю Семеновичу «нагорћло» отъ его превос- 
ходительства. По крайней мър%, онъ подалъ Рузавину шубу со вздо- 
хоМЪ и сочувственно-вроткимъ тономъ произнесь, подавая ему галоши: 

— Калошвв, ваше благородие... . 
°И опать вздохнулъ. 
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Раздраженный вернулся домой Рүзавинъ. Описанный казусъ, къ 
которому, как убВждалъ себя Нвколай Семеновичъ, онъ могъ отнестись 
только, какъ къ юмористической характерной еценкћ, поелужилт, причи- 
ною довольно непріятнаго разговора еъ домашними. Накиоћъитее скрытое 
раздражегів цфликомъ вылилось на голову етарухи-матерп н брата-гам: 
назисга: 

— Изъ-за вась опять непріятноести! —рћзко заявилъ Николай (е- 
меловичъ, усаживаяеь за етолъ обВдать. 

— Кава неприятности, Коленька? — тревожно спросила мать. 

— Зач$мъ вы подсунули мав эти чичиковске штаны? Вы знаете, 
что я всегда хожу въ форменныхтъ, а изъ-за вашей скаредности под. 
совываете эту пакость. 

— Что ты, Богь съ тобой! Я хотфла форменные починить, ну и 
думаю: пусть одпнъ разъ въ отцовекихъ еходитъ. 

— ВЗчная исторія... Прошу впередъ спрашивать! 

— Да что ты еричишь-то? 

— Я не кричу, — дфйствительно кричаль Николай Семеновичъ, —з 
говорю! Изъ-за васъ опять выговоры и непрятности. Сегодня у наеъ 
былъ помощникъ попечителя, а я—вЪъ вашихъ допотопныхъ брюкахт... 
Ну, и не пеняйте, если выгонять! 

Братъ, жизнерадостный бфлокурый юноша, подеаживаяеь къ стулу л 
уловивт, только часть разговора о брюкахъ, не замедлиль  съострить 
погимназически: 

— Пифагоровы штаны для рЪшенья намъ даны... 

Это окончательно взбЪенло Николая Семеновича, Онъ вепыхнулъ, 
глаза его сверкнули гиъвомъ, вздрюгнулъ на лиц муекулъ. 

— Ты, молокососъ, оставь своп шутки! Не пристало теб это изд%- 
вательство надъ человђкомъ, который... которому ты обязанъ веВмъ. 

Съ этими словами Николай Семеновечъ сердито бросилъ на столь 
серебрянную ложку, вскочилъ со стула и удалился протестующей п пего- 
дующей походкою въ свой кабинетъ, оставивши мать и брата въ пол- 
номъ недоумъніш. За столомъ водворилась тишина. И мать, и братъ 
сидВли падт тарелками и не Ъли. Издали слышались шаги Николая 
Семеновича по комнать и его сердитое откашливаніе. Только спуста 
минутъ десять старуха заговорила шепотомъ: 

— Развъ, Петя, хорошо падъ старшимь братомъ шүтоть?.. Ты 
видишь, Коля разстроенъ... Онъ теб, вЪдь, за отца родного... Не хорошо!.. 

— Но что-же я едфлалъ? — воскливнулъь юноша и ео слезами Въ 
тлазахъ тоже выскочиль изъ-за стола и скрылся. 
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Николай Семеновячь долго ходилъ въ свогмъ кабинетъ изъ угла 
въ уголь и размышляль, гићвъ мало-по-малу прошелъ, раздраженіе 
поулеглось. 


— Изъ-за какихъ-то, прости Господи, старыхъ штановъ я поднялъ 
цЪлый свандалъ, —думалъ овъ, и ему стало жаль матери, брата и пору: 
ганной изъ-за брюкъ справедливости. Теперь ясно, что все это вышло 
случайно, что никто здъсь пе виноватъ, и что шутка брата вовсе пе 
сыла оскорбительной. 


— За что я пакинулея и на мать, и на брата? — Приливъ нъж- 
ности смВнилъ раздражевіе. Николай Оеменовичъ почуветвоваль себя 
вдругъ вивоватымт, готовымъ просить прощеня... Еели-бы не глупое 
самолюбіе, онъ сейчасъ-же пошелъ-бы къ матери, поцћловалъ ее, попро- 
силъ простить ему глупую выходву, виной которой были одни только 
его больные первы и проклятая служба. Николай Семеновичъ вепомнилъ, 
что когда-то, давно-давно, онъ быль точно такимъ-жэ жизнерадостнымъ 
юношей, какъ и братъ, любилъ пошутить, побалагурить, носилъ въ себћ 
такой-же восторгъ, избытокъ силъ и вћЪры въ людей и свою будущноеть, 
полную ваманчивыхъ перепективъ и упованій. Въ этомъ юноши} Николай 
Семеновичъ увидълъ вдругъ свое прошлое, повтореніе своего «я», п ему 
стало жаль брата и жаль своей улетЪвшей юности. 


За поелвдніеѕ два года они съ братомъ какъ-то отдзлилиевь 
другъ отъ друга, перестали ивтересоваться другъ другомъ, перестали 
говорить о жизни, о своихъ планахъ, дълиться впечатлћпіями повее- 
дневной жизни. Петръ уже не идетъ къ нему со своими «вопросами», 
не проситъ его совфтовъ, помощи разрВшать эти «вопросы». А ОНЪ, 
Николай Семеновичъ, словно и доволенъ веВмъ этимъ, словно это такъ 
н быть должно. Почему?.. Было горячее желан!е сдфлать изъ брата 
что-то особенное, оригинальное, было желаніе слъдить за процессомъ раз: 
витія его духовныхъ силъ и духовныхъ потребностей, а теперь вся 
забота — сшить мундиръ, купить учебликовъ, ввести за право ученія 
деньги и только... Почему и какъ вее это вышло? Вышло незам%тно, 
но быстро. 

Николай Семеновичъ ходилъ взадъ и впередъ по комнатћ и думалъ, 
каҳъ все это вышло, съ чего началось охлажден!е и что было причиной. 


Когда-то они съ братомъ были большими друзьями. А теперь? 


Теперь словно стало что-то между ними... Пробудившаяся жажда 
званій и потребность въ общен1и удовлетворяются юношей самостоятельно 
или съ помощью товарищей, а Николай Семеновичъ, когда-то ‘страстно 
җелавшій играть первенствующую роль въ духовной жизни любимаго 
брата, теперь самъ отетранилея, отошелъ въ сторонку... Правда, онъ 
не препятетвуетъ, сочуветвуетъ, но... и только... 
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Почему такъ! Неужели онъ окончательно уже зачерствълъ въ своей 
казенной скорлупк%, и већ лучшія стороны души уепфли въ немъ атро- 
фироваться.. 

— Кто-то постучалъ въ дверь. 

— Можно—тихо произнесъ Николай Семеновичъ. 

Дверь отворилась: вошелъ Петръ. Лицо его было блъдно, 081 
смотрћлъ нБеколько сконфуженно и, видимо, переживалъ сильное волненіе. 

— Я пришелъ, Коля, сказать тебВ нЪсколько словъ, — потупив- 
шись, заговорилъ онъ. 

— Ну, скажи, скажи! — мягко отвђтилъ Николай Семеновичъ. 
обвивъ правой рукою талію брата. 

НЪкоторое время они ходили по комнат молча. Петръ несколько 
разъ откашливалея, собираясь заговорить, но языкъ ие повяновался ему. 

— Ну, о чемъ-же, другъ, ты хотзль поговорить? 

— Ты знаешь... Ты вапраено разеердился... Я тебя совершенно не 
хотВлъ оскорблять... Я просто... глупо съострилъ... Извини, если... 

Голосъ Петра звучаль съ каждымъ словомъ глуше и, наконецъ, 
оборвалея... 

— Ну, полно, полно! —началъ успокаивать Николай Оеменовичъ, 
замфтивъ выступившія на глазахъ брата слезы. — Все ото пустаки, и 
я нисколько не сержусь... Я просто разетроенъ и... и... Ну, перестань, 
братецъ!.. Не стоитЪ|.. Забудемъ!.. 

Петръ тяжело вздохнулъ, подавляя готовыя хлынуть рыдания... 

— Ты, Коля, вообще, измнилея во мн, — заговорилъ онъ, не- 
много успокоившись.—-Наши дружеская отношепія какъ-то не выходятъ... 
Ты, ваприм%ръ, упрекнулъ меня давеча въ томъ, Что я... 

Николай Семеновичъ растерятно стоялъ передъ братомъ и бормоталъ: 

— Ну, полно, полно! Вее это такъ... пустяка!.. Не стоитъ... За- 
будемъ... 

Стряхнувъ рукавомъ блузы слезы, Петръ бросилея вдругъ на шею 
брата... 

— Ну, полно!.. Будемъ, какъ прежде, друзьями... — растроганно 
шепталъ Николай Семеновичъ, — и братья долго сжимали другъ друга 
въ объятяхт... 

Когда руки разнялись, братья молча зашагали по комнатъ. Обоймъ 
пмъ было какъ-то не по себъ, неловко, словно они стыдилиеь только 
что происшедшей чувствительной сцены. 

— Ты скажи матери, что я виповатъ, — пропзнесъ Николай (е- 
менович%. 

— Ты самъ это сдЪлай. 

— Ну, ладно. 

Опять помолчали. 
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— Бакъ ваши «чтенія» подвигаЮтся?— освфдомилея Николай Се- 
меновичъ, желая проявить чВиъ-нибудь свое внимавіе къ брату. Однако, 
чуткое сердце юноши уловило здћеь неискренность: 

— Ничего, читаемъ, —сказалъ Петръ. — Надо идти... 

— Петя! Ты, братецъ, распоряжайся моей библіотекой, какъ теб 
вздумается. Ключъ отъ шкафа постоянно на ФВ нк®, знаешь гдъ?— 
неизвзетно зачёмъ крикнуль Николай Семеновичъ велёдъ удаляв- 
шемуся брату. | | 

Когда Николай (Семеновичъ осталея одинъ, онъ сВлъ въ кресло 
и сталъ думать о происшедшей сценв, о себћ... 

«И тутъ свою пошлость проявилъ», —думалъ онъ, вепомнивъ 0 
книгахъ и чтеніи: — «поспвшилъ высказать неожиданно проснувшуюся 
заботу объ умственной пищ...» И какую-то гадливость къ самому себћ 
почуветвовалъ Николай Семеновичъ, даже поморщился... Чуветво апатіи 
и пустоты овладъло имъ вдругъ, и опять ему перестало быть грустно, 
перестало быть стыдно и жалко. Опять едВлалось все еВрымъ и без- 
различным. 

Долго ходилъ овъ по комнат, мряя ев своими безцъльными ма- 
шинальными шагами, что-то насвистывалъ и, наконецъ, остановилея у 
окна и сталъ тупо емотръть туда. 

Уже смеркалось. На углу врасноватымъ пламенемъ вепыхнулъ фо- 
нарь. Окна магазиновъ угрюмаго дома противоположной стороны вы- 
бросили слабыя еще полосы евъта на улицу. 

А Николай Оеменовичъ все стоялъ и смотрълъ... 


Ш. 


Рузавинъ поступилъ въ универеитеть въ началь восьмидесятыхъ 
годовъ. Первые два года университетской жизни онъ всецВло отдалъ 
различнымъ увлеченіямъ благороднаго характера: читалъ въ кружкахъ, 
писалъ рефераты, былъ депутатомъ, судьей, библіотекаремъ, словомъ — 
служилъ по вфмъ выборнымъ должностямъ и участвовалъ во веВхъ 
представительныхъ собраніяхъ. Но со смертью отца, убогаго провинціаль- 
наго чиновника, дћло приняло другой оборотъ. Средествъ послћ отца 
никакихъ не осталось, и молодой студентъ Рузавинъ долженъ былъ 
принять на себя роль главы семейства, состоявшаго изъ матери, бабушки 
и гимназиста-братишки. Вея семья переселилась въ Н —екъ, чтобы «жить 
вмВеть съ Колюшкой,» —и съ твхъ поръ Рузавинъ уподобилея вьюч- 
ному животному. Пришлось оставить всявя «представительства» и 3а- 
натьея исключительно бВганьемъ по дешевымъ урокамъ, перепиской 
лекцій, ремесломъ пћвчаго на клиросЪ и, вообще, посватить себя охотЪ 


на хлЬбъ для чөтырехъ голодвыхъ ртовъ. Вчная нужда, постоянная тре- 
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вога за завтрашній день сильно повліяли на характеръ и настроеніе 
молодого Рузавина: изъ области широкихъ общихъ вопросовъ теоріи и 
науки пришлось съ головой окунуться вдругъ въ область самыхъ уз- 
кихъ и мелочныхъ практическихъ интересовъ повседневной жизни. Отъ 
своихъ товарищей Рузавинъ началъ понемногу отставать, ибо сама 
жизнь толкала его въ Яругую сторону. Ярмо главы семейства сильно 
поубавило въ немъ жару и пискариное благоразуміе стало исподоволь, 
незамвтно, водвораться на мВетъ прежней беззавзтной отваги и жажды 
подвига. Рузавинъ старался быть въ курсВ студенческихъ интересовъ, 
но прямого участія здесь уже не принималъ и позволялъ себ погово- 
рить или обсуждать «вопросъ» съ точки зрВнія посторонняго наблю- 
дателя. Получаемая Рузавинымъ стипендія и боязнь лишиться ея дер- 
жали въ какомъ-то наморднякВ већ его чувства, порывы и пріучали 
къ скрытности, двойственности, къ тавъ называемой «выдержк». 

На четвертомъ куреВ въ аудиторіяхъ нервдко обсуждался уже 
среди сотоварищей Рузавина вопросъ о будущей практической дВаятель-· 
ности, горячилиеь, спорили, гремъли молодые громы, — Рузавинъ соере. 
доточенно молчалъ, не вифшивалея, сторовилея. 


— Какъ-же ты полагаешь, вообще, о себћ и своей дЗятельности? — 
спросилъ его однажды одинъ изъ его немногихъ друзей, съ которымъ 
Рузавинъ осталея искреннимъ. 


Они сидъли тогда въ биръ-галле, и вели душевные разговоры за 
стаканомъ пива. 


— Жизнь, братецъ, сложилась скверно. Приходится брать отъ 
этой жизни то, что въ силахъ взять я. | 

— Поясни! 

— Я думаю, что быть честнымъ человђкомъ и скромнымъ ра- 
ботникомъ можетъ всякій изъ насъ... 


— Нельзя-ли точн%е, опред ленне} —перебилъ Рузавина товарищ», 
мрачно уставившись въ кружку съ пивомъ. Что-же ты намћренъ д®лать? 

— Что дфлать? Буду сВать доброе сВмя въ качествв педагога, 
дВлитьея свБтомъ знанія съ маленькими челов чками, честно рабо- 
тать, т. ө. сознавать, что на избранномъ поприщз ты д%ълаешь все, 
что можешь... 


— Ну, а затъмъ 


— Затвыиъ, часть своего труда отдать тфеному семейному кругу: 
матери, брату, быть можетъ, — любимой женщин... 

Товарищъ молчалъ. Низко опустявъ надъ кружкою пива свою 
лохматую голову, онъ смотрълъ внизъ, потомъ тихо, вполголоса замур- 
лыкалъ отрывокъ изъ оперы «Евгенй ОнЪгинъ»: «Когда-бы жизнь 
домашнимъ кругомъ я ограничить захотЪлъ...» 
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— Въ этой безхитростной программ —началъ снова Рузавинъ— 
только и есть, что быть честнымъ, порядочнымъ человћвомъ, безко - 
рыстнымъ труженикомъ общества. Гигантовихъ силъ не потребуется. 

— Гм... да. Эго только задача на већ четыре дъйствія съ дро- 
бями — загадочно промычалъ товарищь и грозно врикнулъ: 

— Человъкъ! Еру жеу пива! 

Спустя годъ Рузавинъ былъ учителемъ математики въ Н — ской 
классической гимназія, а его другъ довольствовался званіемъ «бывшаго 
студента». Въ началь своей безхитростной дфятельности молодой учи- 
тель горячо принялся за выполненіе своей безхитростной программы, 
но его на первыхъ-же порахъ охладили: 

— Вы совершенно выходите изъ рамокъ возложенныхъ на васъ 
обязанностей. При чемъ тутъ Лапласъ, когда мальчишки не знаютъ 
дробейї 

Затёмъ послдовалъ совётъ не обращаться съ учениками за-па- 
нибрата, ввимательнће относиться въ циркулярамъ и вообще не му- 
дрить. 

Николай (Семеновичъ вздыхалъ, хмурилея и мало-по-малу начиналъ 
пріучаться къ воздержанію отъ мудретвованій. Онъ уходиль въ себя, 
сторонилея педагоговъ, своихъ сотоварищей, оставилъ свою прежнюю за- 
душевную общительность съ учениками и плюнуль на свои «особыя 
маВнія». На педагогическихъ совћтахъ онъ садилея куда-нибудь въ 
уголъ и молчалъ, не подавая рБшительно никакого мифнія. За то съ 
тЬмъ большимъ рвенієвиъ Николай Семеновичъ началъ заниматься съ 
братомъ, который являлся теперь единетвеннымъ объектомъ, съ вото- 
рымъ можно было позабывать о рамкахъ, циркулярахъ и већхъ со- 
вътахъ. 
| Петръ быль уже въ пятомъ классъ и своей страстью въ чтеню. 
своей жадвой любознательностью рћзко выдћлялся изъ среды своихъ 
сверстниковъ. Подъ руководствомъ старшаго брата Петръ читалъ за- 
поемъ книги, прекрасно учился, но былъ страшнымъ озоремъ и потому 
не ввушалъ довВрія своимъ наставникамъ. 

По субботамъ Петръ собиралъ къ себВ товарищей, и это давало 
возможность Николаю Семеновичу увеличивать количество своихъ объек- 
товъ. На этихъ субботахъ онъ демонстрироваль предъ своей молодой 
аудиторіей физическіе аппараты и модели машинъ, читалъ о кислородф 
съ водородомъ, а иногда просто бесъдоваль по поводу прочитанныхъ 
ими ЕНИГЪ и авторовъ. Однако, и это продолжалось не долго и кончи- 
лось самымъ неожиданнымъ и непріятаъйшимъ образомъ. 

Дђло было въ одну изъ такихъ субботъ. Только что кончили чте- 
ніе «Темнаго царства» изъ Добролюбова и вели самые горячіе дебаты, 
какъ вдругъ въ передней дрогнулъ звонокъ. Старуха-мать отперла дверь 
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и, увидЪвши передъ собою неизвФетнаго господина, ветрётила госта 
очень сухо: | 

— Вамъ, вврно, не сюда, а наверхъ слћдуетъї 

— Николай Оеменовичъ у себя? 

— А вы кто такой будете? 

— Директоръ гимназии. 

Старушка такъ и присфла. Въ ея глазахъ директоръ стоалъ не ниже 
губернатора, а какъ начальникъ сына, даже казался боле значитель- 
НЫМЪ И ВАажнымъ. 

— Ахъ, батюшка! А я-то, дура... Проходите, ваше превосходи- 
тельство,—торопливо зашамкала она своимъ беззубымъ ртомъ и, кажется, 
была готова собственноручно снять съ директора грязныя галоши. 

— Вто пришелъ? — громко спросилъ Николай Семеновячъ изъ 
другой комнаты, полагая, что пришелъ какой-нибудь запоздавшій объевтъ. 

Въ это мгновеніе на порог показалась старуха и, жестикулируя 
костлявыми руками, испуганнымъ, задыхающимея шепотомъ сообщила: 

— (амъ дилевторъ! Колюша, ты никакъ въ вклётчатыхъ брюкахъ- 
то? Ахъ, господи! 

Николай Семеновичъ вытаращилъ глаза, гимназисты шарахнулиеъ въ 
стороны, охвачеуные какимъ-то паническимъ ужасомъ. 

Насоро оправивъ костюмъ, Николай Семеновичъ съ нкоторой 
робостью вышелъ въ залъ, гдё сидълъ директоръ. Директоръ загово- 
рилъ сперва о погодћ, потомъ о своемъ ревматизм% и только въ концВ 
уже легонько коснулся сути дВла: 

— Ау васъ, кажется, сегодня домашняя лекція? Молодежь? 

Пришлось сказать вообще о еубботахъ: Директоръ какъ будто-бы и 
одобрилъ, но какъ будто-бы и не одобрилъ. Отъ чая онъ не отказался, 
пожелалъ видфть молодежь, посмотрЉлъ на забытую на стол въ пере- 
полохћ книгу и слегка Поморщилея. _ 

-— Еритика! Слишкомъ рано... да и не слћдуетъ еще имъ крити- 
ковать. Сами потомъ не рады будете... Да... Да и книга эта... 

Директоръ не окончилъ фразы, а только какъ-то хлопнулъ глазами 
и отбросилъ въ сторону Добролюбова. Прощаясь, онъ еказалъ: «добраго 
здрав]я» и врявнулъ. 

На другой день послв описаннаго визита, директоръ пригласилъ 
Николая Семеновича на чашку чая и убВдилъ его оставить эту зат)... 

Николай Семеновичъ окончательно присмирВлъ, бросилъ даже свои 
занятія .съ братомъ. Потянулиеь скучные, однообразные дни и уроки, 
строго соотв тствовавийе веякимъ совфтамъ, циркулярамъ. 

Прошло какихъ-нибудь три, четыре года и молодой учитель вылился 
въ шаблонную форму сухого педагога. Запаеъ его энергія истощилея, а 
вм®етЬ съ тВмъ изсякъ и самый источникъ любви къ своей дЪятель- 
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ности. Николай Семеновичъ сталъ чуветвовать усталость, утомлен!е. И 
вдругъ ему сдвлалось скучно. Скучно объяснять, скучно задавать, спра- 
шивать, оставлять безъ обзда и ставкть пятерки и двойки. 

ВскорЬ вышла еще новая исторія, послъ которой самочуветвіе Руза- 
вина еще болће ухудшилось. | 

Петра сильно не долюбливаль преподаватель греческаго языка, а съ. 
тзхь поръ, какъ Николай Семеновичъ изъ-за чего-то повздорилъ съ 
нимъ на засВдави педагогическаго совћта, грекъ сталъ вымещать эту 
ссору на Петрз Рузавинъ. Однажды въ классов грекъ вызвалъ Петра 
и началь съ помощью аориста вымещать ва школьникВ свою непріязнь 
къ коллегЪ. Горячій юноша не могъ сдержаться и наговорилъ учителю 
тавъ называемыхъ дерзостей: 

— Вы, Инновентй Гаврилычь, просто сбиваете меня и приди- 
раетеь. Я совеЪмъ не виноватъ, что вы поссорились съ моимъ бра- 
томъ, — сказать Петръ и евлъ, не желая отвъчмъ. 

Иннокентій Гаврилычъ закричалъ: вонъ! Сторожей! • 

— Не кричите, я и самъ уйду. | 

Разевирви®вииЙй учитель бросилъ классъ и побъжаль въ директору 
жаловаться. Петръ Рузавинъ свдЪлЪ за дерзости въ карцер, а Ни- 
колай Семеновичъ получилъ снова приглашене на чашку чая, послћ 
чего унтеръ опять вздыхалъ, провожая его изъ гимназіи и опять, по- 
давая галоши, свазалъ: 

— Калошки, ваше благородие! 

— Ты, братецъ, вее-таки хватилъ черезъ край. Такъ нельзя, — 
замћтилъ Николай Семеновичъ брату по поводу описанной исторіи. 

— Правду сказалъ только, —отвътилъ Петръ. 

— Не всякую правду можно, братецъ, говорить. 

— Почему это? 

— Неудобно иногда бываетъ... А главное, никогда не мВшайся въ 
мои личныя отношения! 

— А если сказанное мною — правда 

— Это все равно. Мы живемъ въ` обществ, ГД% приходится огра- 
ничивать свою волю и желанія, 

— И правду? 

— Да, и правду. 

— Что-то новое слышу отъ теба. 

Николай Оеменовичъ вепыхнулъ и сердито отт: 

— Да, новое! Для тебя впереди предетоятъ еще очень много новаго, 
ты слишкомъ еще молодъ. 

— Я сказалъ правду, а различать ее по категоріямъ я өще не 
научился. 

— Очень жаль. 
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— А я очень радъ. 

Между братьями возникла неискренность отношеній и взаимное охлаж- 
деніе, которое хотя съ теченіемъ времеви и сглаживалось, но лишь на 
поверхности, а въ глубин, напротивъ, выростало и крёпло. Прежвія 
добрыя братекія отношеня были осквернены взаимной подозрительностью, 
Ффальшью. Души ихъ закрылись другъ для друга. Тамъ, въ этихъ душах, 
праталось что-то недосказанное, и это «что-то» сперва только чуветво- 
валось, а затВмъ и оформилось въ сознании. 

`Петръ не хотЪлъ знать никакихъ компромисеовъ; его логика по 
отношенію въ вопросамъ этики была прямолинейна и безапелляціонна, ова 
знала только одинъ отвћтъ: это добро, а это зло. Почему Николай, 
вместо того, чтобы похвалить и ободрить, выскавалъ неудовольствие? 
Чего онъ испугался? Зачћмъ поступаетъ иначе, чЪмъ говорить? 

Николай Оеменовичъ сознавайъ свое положен!е и хотя оправдывалъ 
себя мысленно «независащими обстоятельствами», но совЪсть его все-таки 

өне могла на этомъ успокоитьея. Особенно обезкураживало его отношеніе 
къ брату. Объяснять ему «все это» какъ-то неловко, да и не пойметъ 
онъ пока већхъ этихъ сложныхъ условностей, лавировавній, не съумфетъ 
понять и простить, ибо не знаетъ еще жизни съ ея пошлостью и грязью... 

Петръ сталъ въ глухую молчаливую опозицію къ брату и веегда 
быль какъ-то на сторож%: всякія мелочи и пустяки, проходившіе ирежде 
безъ всакаго съ его стороны внимая, теперь бросались ему въ глаза. 
Онъ сталъ замфчать, папримЗръ, что братъ говоритъ съ диревторомъ 
какимъ-то приниженнымъ тономъ, что. онъ боится пропустить уровъ и 
опоздать въ классъ. 

А Николай Семеновичъ все глубже и глубже уходилъ въ себя. Онъ 
рЬдко выходилъ изъ дому и, возвратившись изъ гимназіи, молча 06%- 
далъ и удалалея въ свой кабинетъ; здЪсь онъ либо читалъ газету, либо 
похаживалъ изъ угла въ уголъ и напфвалъь вполголоса грустные мотивы 
малороссійскихъ ифеенъ, либо просто валялея на софъ въ апатично валомъ 
состояніи духа. 

Врема шло. Петръ былъ уже въ восьмомъ класеВ, возмужаль, 
вытянулея и заговорилъ неровнымъ баскомъ приближавшейся зрћълости, 
а Николай Оеменовичъ похудълъ, пожелтълъ и хандрилъ, апатично 
плывя по теченію... | 


ІҮ. 


Вдова коллежскаго ассесора Анна Васильевна Овищева жила въ 
одной изъ отдаленнзйшихь частей города, тамъ, гдз по улицамъ сво- 
бодно разгуливали, выфетВ съ обывателями, коровы, а въ гравныхъ 
лужахъ и болотахъ купались, вифетв со свиньями, обывательске ребя- 
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тишки, гдз было мало домовъ, но много заборовъ, гдз были дешевы 
квартиры, но дороги извозчики. 

Когда-то были лучшія времена, — Анна Васильевна жила на Дво- 
рянекой улиц®. Но это было такъ давно, что теперь кажетея мало. 
- вВровтнымъ не только для знакомых Анны Васильевны, но даже и для 
нея самой. Вотъ уже восемнадцать лЪтъ, какъ она живеть въ Гряз- 
номъ проулкЁ, и двёнадцать лВтЪ, какъ живеть въ этомъ именно до- 
микв съ палисадникомъ и съ крылечкомъ на бокъ. Анна Васильевна 
такъ ежилась и съ Грязнымъ проулкомъ, и со своей квартирой, что 
разетраиваетея на цълый день, если ей даже только приенитея, что они 
переззжаютъ на новую квартиру. 

Анна Васильевна была одна изъ тБхъ увядшихь дамъ, которыя, 
кажется, такъ и родятся вдовами. По крайней мВр®, вов знакомые 
помнили ее вдовой еъ тВхъ поръ, какъ знали. Какъ веВ подобныя 
вдовы, Анна Васильевна застыла въ свовхъ привычкахъ, взглядахъ и 
жила по разъ навсегда установленному шаблону. Отъ коллежекаго ассе- 
сора осталея грудной ребенокъ, который теперь уже «дозрћвалъ», го- 
товяеь въ выпускному экзамену и къ вступленю въ университетъ. 

Мать съ сыномъ жили въ небольшой, но чистенькой квартиркЗ, 
гдв можно было устроить и залъ, и столовую, и кабинетъь Михаилу 
Свищеву. Жили они очень скромно, но большой нужды все-таки не 
было: мать получала небольшую пенсію, сынъ прирабатывалъ уроками, 
платить въ гимназію- не приходилось, — сына освобождали отъ платы. 

Михаилъ Свищевъ-—надежда и гордость вдовы коллежеваго ассесора. 

У Анны Васильевны были дв слабости: во-первыхъ, она придавала 
особое значене тому обстоятельству, что она не просто вдова, а вдова 
коллежскаго ассесора, а во-вторыхъ, не менће она гордилась тъмъ, что у 
нея сывъ кончаетъ гимназію и впослъдствіи будетъ тоже коллежекимъ ассе- 
соромъ. Эти два положенія составляли, какъ казалось Аниъ Васильевн%, 
ея привилегію, ея преимущества предъ другими вдовами, и она при 
веякомъ удобномъ случа% старалась выставить эти преимущества на видъ. 

Анна Васильевна была бВдна, во горда, и бћдвоеть заставляла ее 
съ особенной заботливостью соблюдать вс обычныя церемоній и при- 
личія, которыя, такъ сказать, равняли ее съ «порядочными». Дфлая 
визиты, вапримЪръ, она требовала, чтобы ей оплачивали эти визиты 
не позднће трехъ дней, любила, чтобы ея Машка, — кухарка, горнич- 
ная и все, что угодно, —непремВнно докладывала ей объ объдВ, о са- 
моварћ, о приход% гостя, и раньше Доклада не выходила, хотя и знала, 
что идти надо. Сына своего она называла Мишелемъ, произнося это 
какъ-то въ носъ и черезъ зубы, и въ разговор съ нимъ при посторон- 
нихъ употребляла весь свой запасъ фравцузекихъ еловъ и короткихъ 


фразъ. 
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У Анвы Васильевны было одно черное шерстяное платье и шляпка 
временъ очаковскихъ, которыя надфъвались ею во везхъ торжественныхъ 
И важныхъ случаяхъ. р 
_  Наеволько Анна Васильевна цФнила и сознавала свое. достоинство, 
можетъ показать такой случай. 

Въ прошломъ году на Пасхъ къ нимъ заявилея съ визитомъ часа 
въ четыре вечера помощникъ надзирателя гимназіи, Куропаткинъ, быв- 
шій сослуживецъ покойнаго мужа Анны Васильевны. Это былъ дрянной 
старикашка, выгнанный когда-то со службы за какія-то темныя дЪлишЕй 
и, по протекціи одной видной дамы-благотворительницы, попавшій те- 
перь въ воспитатели молодого поколћнія. На родителей школьниковъ 
онъ смотрълъ, какъ добрый попъ на своихъ прихожанъ, и на празд- 
никахъ Пасхи, Рождества и на Новый годъ имълъ обыкновен!е ходить 
ро свбимъ прихожанамъ и брать натурою: гдз обЪдалъ, гдз закусы: 
Валъ, гдф угощалея водочкой... 

На сей разъ онъ включиль въ число своихъ прихожанъ и Анну 
Васильевну и, сильно подвыпивши, ввалился въ ней съ визитомъ. 

— Гость пришелъ, —доложила Машка. 

— Ето такой | 

— Пьяный какой-то. Вто его знаетъ... 

Анна Васильевна наскоро облеклаеь въ свое черное платье и тор- 
жественно вышла ВЪ Залъ. 

— Кто вы такой и что’ вамъ, милостивый государь, угодно, —вы- 
прамившиеь, еъ достоинествомъ спросила она Куропаткина, хотя отлично 
его знала давно уже. 

— Бакъ вт0?.. Надзиратель... Начальникъ вашего сына-съ... 

— Да вы куда, милостивый государь, пришли? Къ кому вы въ 
такомъ видЂ пожаловали? Д, милостивый гоєударь, —вдова коллежекаго 
ассесора и не позволю... | 

— А-а-а... вотъ какъ?.. вдо-о-ва?... началь растагивать . слова 
Куропаткинъ, упершись мутными посоловЪвшими глазами въ лицо Анны 
Васильевны. 2 

— Вонъ! Сейчасъ-жө, сударь, вонъ!.. 

— А-а-а... вотъ какъ?.. вонъ!.. Я — по дзламъ службы... ГдВ вашъ 
сывъ, Михаилъ Овищевъ-съ?.. Подайте миф его еюда|.. 

— Вонъ.. Машка!.. Проводи этого господина за дверь... 

— Вотъ в-а-а-къ$.. р. -съ|.. Мы...м...мы уйдемъ, толь- 
ко... Хар-а-шо еъ! 

Машка проводила г. а 

— Ну, ступай, ступай!.. Надћвай калоши-то! 

Куропаткинъ ушелъ, и Анна Васильевна стала плакать, чуветвуя 
глубокое оскорблене въ происшедшей сцен. 
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«Меня... вдову воллежекаго ассесора такъ унизить » — шептали ея 
гүбы; — «я не какая-нибудь... Я не позволю»... 

— Ну, плюньте, мама, — уговаривалъ Мишель. 

— Какъ? Ты, мой сынъ, позволяешь безнаказанно третировать твою 
мать? Н%тъ, не позволю!.. Сейчасъ-же позду къ директору. Это ему 
не пройдетъ даром»... 

Къ директору Анна Васильевна, впрочемъ, не поћхала, —пожалфла, 
негодяя, а то, конечно, его сейчасъ-же выгнали-бы изъ гимназіи и ни- 
куда уже болће не приняли... 

Мать мечтала о томъ, какъ Мишель станеть воллежекимъ 266есо- 
ромъ, а будущій коллежскій ассесоръ относился къ эћимъ мечтамъ со. 
вершенно индифферентно. Въ д®тетвЪ онъ зачитывалея сперва сказками 
Андерсена, потомъ Майнъ-Ридомъ и Вальтеръ-Скоттомъ. Въ четвертомъ 
класеБ онъ упивалея Тургеневымъ и Гоголемъ, а теперь заучиваль на 
памать поэмы и стахи Некрасова. Мишель жаль въ 060бомъ отъ 
матери мірБ радостей и интересовъ и, не ветрћчая въ · Анаћ Ваеиль- 
евн8 друга, единомышленника, долго жилъ внутреннею, замкнутою 
жизнью. Онъ+Трудно сходилея съ товарищами и «своей серьезностью, 
отеутетвіемъ игривости и общительноети вакъ-то обособлялея въ классћ. 
Училея Машель не дурно, но и не сляшкомъ хорошо. Единственно, въ 
чеиъ онъ выдВлялея, это — въ сочиненіяхъ по русекому языку. Въ 
этихъ сочиненіяхъ проглядывала всегда оригинальность мысли и оборо: 
товъ рВчи, что давало поводъ учителю всегда подозрЪвать несамостоя- 
тельность работы... «Написано недурно, но не самостоятельно» — писалъ 
онъ въ тетради и, рядомъ съ маленькой пятеркой въ скобкахъ, ставилъ 
громадную несуразную тройку безъ скобокъ. 

Въ седьмомъ класс Мишель сошелся съ Петромъ Рузавинымъ. 
Свазующимъ элементоиъ явилась библіотека Николая Семеновича, кото- 
рой они оба пользовались. 

Теперь они были уже завадычными пріятелями, мечтали о поетуп- 
лени въ одинъ университетъ, о студенческой жизни и вообще о веемъ 
томъ, съ чћмъ связывается въ головахъ отзывчиваго юношества понятие 
объ университетВ. То были весьма туманныя, но сладостныя мечты, пол- 
ныя взры въ людей, въ науку, въ себя и свои силы, въ торжество 
правды надъ кривдою. Мечты эти бВжали впередъ куда-то далеко- 
далеко, въ заманчивую даль, и, превращаясь въ легкія прозрачвыя 
грезы, исчезали въ глубокомъ туман утра молодой жизни. 


у. 


= 


Былъ мартъ въ вачалВ; стоялъ довольно теплый вечеръ, темный, 
вЪтряный; въ воздухВ было сыро, пахло весенней оттепелью. 
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Петръ Рузавинъ пробиралея къ своему Мишелю. Путь былъ даль- 
ній, надо было промЗрять по крайней мЪрВ около двухъ верть, по- 
этому онъ шагалъ не быстро, но основательно... Походка его была 
дВловито-сөрьезная, онъ ступалъ, не разбирая грязи, вдоль улицы, что, 
впрочемъ, было и безопаснће, такъ какъ въ этой части города уже на- 
чалиеь безконечные заборы и деревянные тротуары еъ прогнившими до- 
сками, фонари мигали только по угламъ, а собаки сердито ворчали изъ 
каждой подворотни. Небо было темное-темное... ВЪтеръ рябилъ воду въ лу- 
жахъ у фонарей; изр®дка извощичьи клячи шлепали по рыхлому енг 
съ навозомъ и ваньки предлагали «подвезти»... Но Рузавинъ шелъ 
молча, погруженный въ какія-то размышленія, и не обращалъ никакого 
вниманія ни ва собакъ, ни на вавевъ. 

Впереди его ждало серьезное дћъло. Теперь уже скоро девять часовъ, 
а назначили въ восемь... ВЪроятно, ругаются... 

Но воть и знакомый домикъ еъ палисадникомъ, гдћ живетъ вдова 
коллежекаго ассесора. Рузавинъ круто свернулъ съ дороги и вбВжалъ 
вверхъ по лестниц. Ему отперла Машка. Она сердито сдернула съ 
него пальто и какъ^то бросила на вЪшалку... Машка недевольна: каж- 
дую субботу эти молодцы каталажатея, и ей приходится, во-первых, 
ставить лишній самоваръ, и во-вторыхъ, не спать, дожидаясь, когда 
будетъ можно окончательно запереть крыльцо и храпвть безъ тревоги. 

— (Собрались? — тревожно спросилъ Рузавинъ Машку. 

— Тута!.. Тебя не хватало!.. — бросила Машка довольно непри. 
вВТлИВо. 

Рузавинъ прошелъ въ кабинетъ Мишеля. 

— Ну, братъ, это свинство! —ветрЪтили его товарищи. 

Здесь было еще двое, кром Мишеля. 

Надъ зеленымъ абажуромъ лампы плавали облака табачнаго дыма. 
Въ полусумракВ, по угламъ, гимназическіе мундиры блеестЪли своими 
серебрянными пуговицами. 

У етБны, на комодъ, пріютилея самоварчикъ. Онъ уже давно 
сталъ пищать, а теперь скрипнулъ какъ-то раза два-три и совећмъ 
замолчалъ. 

Рузавинъ подошелъ къ самовару, стукнуть въ него пальцемъ и 
спросилъ: 

— Выдудили}.. 

— Можно подогр®ть... Маша! Маша! 

Прибъжала Маша съ злой физіономіей и, не спрашивая что нужно, 
схватила самоваръ и, что-то проворчавъ, исчезла. 

Немного помолчали... 

— Надо приступать, — сказать Мишель и, ни къ кому не обра- 
щаясь, добавиль: 
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— Въ намъ присоединяется Петровъ, господа... Такъ какъ онъ 
челов къ новый, то предварительно надо его ознавомить,.. какая цфль, 
плану... и вообще посвятить его... 

— Да, я желәлъ-бы!—-послышалея неуввренный голосъ изъ даль- 
няго угла. 

— Ну, Рузавинъ, —ты!.. 

— Говори —ты!.. Вее равно... 

— Ну, вотъ! 

Посл долгихъ взаимныхъ повуканій, Рузавинъ сВлъ за столь и 
покашлялъ. Взявъ въ руки карандашъ, онъ сталь чертить имъ на 
бумагБ и выпускать маленькія фразы и отдъльныя слова, 

— Собетвенно говоря, мы пришли къ заключенію. . убёдились, 
что необходимо чтеніе... Чтенів не однихъ романовъ.., Необходимо чи- 
тать сөрьезныя книги... И вотъ мы рёшили.., заняться серьезно... Чи. 
тать безъ разбору не стоитъ, надо имъть цёль и планъ... 

Рузавинъ прокашлялея, такъ какъ голосъ его дрожалъ и то чрез- 
мЪрно слабёлъ, то выкрикивал»... 

Въ комнатв царило глубокое молчан!е. ВеБ сидВли по разнымъ 
угламъ и слушали; новичекъ Петровъ смотрВлъ на красивый профиль 
оратора, на его тонко-очерченныя брови, на прямой носъ и на русыя 
волниетыя пряди волосъ, спадавшія на щеку, — емотрЪлъ и думаль: 
« парень-башка!» А остальные съ увёренностью за говорившаго това- 
рища угрюмо пощипывали первый пушокъ на губ и подбороде%, 

— Дфло въ томъ, что наша гимназическая бибмотева — началъ 
снова Рузавинь—не того... не выдерживаетъ критики... Необходимо 
добывать книги на сторон... А одному это очень трудно... Нужна, 
такъ сказать, взаимная помощь... Такимъ образомъ, мы пришли къ 
выводу о необходимости ассоціаціи саморазвитія. Наука доказала, что 
сперва люди жили въ одиночку и пребывали, такъ сказать, въ поло- 
женін животныхъ; только со времени возникновенія аесоціацій, они вету- 
пили на путь культуры... 

— И цивилизація!—-торопливо добавилъ изъ угла Мишель. 

— Да... совершенно върво!.. Теперь вопросъ другой: что лучше 
читать!.. Это можно разрёшить очень легко... Мы будущіе граждане и 
должны всего больше интересоваться своей родиной... Надо изучать рус- 
скую жизнь, общественную, соціальную... Учебникя намъ этого не да. 
дуть... Већ эти Иловайскіе наводятъ туманъ... Но такъ какъ изученіе 
родины можетъ быть безпредфльно, то намъ надо остановиться... на 
одномъ какомъ-нибудь період... Достаточно будетъ начать съ крЪпост- 
ного права... 

— А вы уже начали? — робко спросилъ Петровъ. 

— Мы только выработали программу — бросилъ ораторъ и продолжал»: 
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— Теперь о систеи%,., По каждому вопросу можно найти много 
сочиневій. Прочитать ихъ већ одному трудно... И вотъ тутъ опать 
выступаетъ ассоціація труда: одивъ можеть прочитать одну книгу, 
другой — другую, третій —третью)... Каждый можетъ написать въ краткихъ 
словахъ суть дла и на общихъ собраніяхъ прочитывать. Могутъ быть 
споры, и вообще легче выяснять непонятное... Вотъ наша программа! 

Съ этими словами Рузавинъ тряхнулъ головой и облегченно вздох- 
нулъ... Н%сколько капель пота стеръ онъ со лба рукою и кашлануль. 
Вс молчали. Было такъ торжественно и тихо. Машка сердито тозкнула 
ногой въ дверь; дверь передъ ней` растворилась, и впередъ просунулся 
самоваръ, а затвмъ и сама она. 

—— Наливайтесь — сердито сказала она, пхнувъ самоваръ на прев" 
нее м%ето и проворно удалилась. 

Ассоціація расхохоталась. 

Мишель напомнилъ о самовар, и члены ассоціаціи, подходя КЪ 
комоду, одинъ за другимъ, наливали себф чай и отходили со стаканами 
прочь. Зашелъ общ разговоръ о гимназіи и учителяхъ. Много острили 
и смЪялисЬ. 

— Ну, а вакъ Николай Оеменовичъї Доћзжаютъ!.. 

— Кажется, дохали ужъ...— нахмуряеь, отвфтиль Рузавинъ. 

— ИзмЪнилея онъ... Совершенно другой человзкЪъ... | 

— Говорятъ, что ему досталось недавно за неформенныя брюки} 

— Было!.. 

Вев расхохоталиеь. Рузавинъ, вепомнивъ недавнюю ссору съ бра- 
томъ, сталъ ходить въ волненіи по комнат". 

Петровъ былъ несколько смущенъ. Онъ сомнфФвалея въ своихъ 
силахъ по части рефератовъ, но изъ самолюбія не высвазалъ этого 
товарищам». 

— Можно, господа, не писать рефератовъ?—произнесъ онъ несмВл0. 

— А какъ-же? 

— Читать будемъ вмФетВ и вмъетћ разсуждать... 

Рузавинъ горячо возразилъ, что вея суть ассоціаціи въ этомъ 
именно и состоитъ. Читать —говорилъ овъ-—можетъ всякій и самъ по 
себ, а двло въ томъ, чтобы достигнуть, при меньшей затратъ времени, 
большихъ результатовъ. Говорилъ онъ такъ убёжденно, что никто не 
могъ возражать. Еще Мишель могъ-бы быть достойнымъ оппонентомъ, 
но ови съ Рузавинымъ всегда и во веемъ согласны. Мишель предло- 
жилъ прочитать велухъ статью Писарева о Пушкин, —веБ согласились. 
Часовъ въ 11 вечера, когда чтеніе кончилось, Пушкинъ окончательно 
потерялъ уже свой престижъ въ квартир вдовы коллежекаго аесесора. 

— Ловко пишетъ! — говориль Мишель, покуривая папироску и 
побъдоносно озирая публику. 
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— Да-а... 

— Ты мав дай эту книжицу деньқа на два! 

— Можно, — отвЪтилъ Рузавинъ за Мишеля, —всВ сочинения его 
можно добыть. Кто не читалъ, — обязательно слЪдуетъ... развивать кри- 
тическую мысль. А прогресеъ только и возможенъ при этомъ развитін 
ЛИЧНОСТИ. | 

— Господа! Вы что-то сегодня заучилиеь больно. Смотрите: про- 
спите завтра, — вполголоса сказала Анна Васильевна, чрезъ слегка прі- 
отворенную дверь. 

-  —_ Готовимся, мама... нельзя! —-отвћтилъ Мишель. 

Мать, вздохнувши, отошла прочь. Она пошла въ спальню и стала 
укладываться въ постель... Въ постели она долго думала, кавъ трудно 
сдЪлаться человзкомъ, сколько силъ и здоровья потратитъ ея Мишель, 
прежде чЬмъ сдћлается коллежекимъ ассесоромъ. 

Около 12 часовъ ночи члены ассоціацін, крвпво пожавши другъ 
другу руки, стали расходиться по домамъ. Машка, етоя у парадной 
двери, заепанная и сердитая, еъ нетерпБніемъ ожидала, когда «про- 
валится послЪдній «өмназистъ», потомъ крћпко хлопнула дверью, заперла 
ее на крючекъ и отправилась на кухню спать. 

— Шарамыжники! —ворчала она, укладываясь на печь, —вишь, до 
кой поры канителились Нечего дфлать-то... 


Е. Чириковъ. 


(Окончаніе слъдуеть). 


Въ бфлую ночь. 


Все спить иль дремлетъ въ легкомъ полуснф$. 
Но тусклый свфть видфнья гонитъ прочь. 
Тоска растетъ и грудь сжимаетъ ми, 

И б$лая меня тревожитъ. ночь. 


Смотрю въ окно. Унылый, жалкій видъ. 
ДвВ чахлыя березки и заборъ. 

Вдали поля. —Болитъ душа, болитъ, 

И отдыха напрасно ищетъ взоръ. 


„Но не о томъ тоскую я теперь, 
Что и вдвоемъ бывала я одна, 
Что въ міръ чудесъ навфкъ закрыта дверь, 
И жизнь моя пуста и холодна. 


Мав тяжело, что близокъ скучный день, 
Что деревцамъ густЪть не суждено, 
Что покосился ветхій мой плетень 
И тусклый свтъ глядитъ въ мое окно. 


М. Лохвицкая. 


и сесара ИБНИ. а г. АРВ — — 
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Границы и область біологіи. 


ь І. 


Неопредъленность греницъ біологін, какъ самостоятельной дисциплины естествозна- 
нія.—Крайвія точки врънія на предметъ.—Историческ!й методъ ръшевія вопроса о 


границахъ и области біологін. 
= 


Н%тъ дисциплины естествознаня, взгляды на область и границы ко- 
торой представляли-бы собою такую пестроту и разнообразіе, камя мы 
встрћчаемъ въ онредћленіи біологіи. По мннію однихъ, напр., задача 
этой науки исчерпывается описаніемъ нравовъ и образа жизни живот: 
ныхъ. Но въ тоже зремя въ наукћ приходится считаться съ воззрћ- 
ніемъ, что біологія есть ни болће, ни мен%е, какъ философія всей есте- 
ственной истори организованныхъ тћлъ. 

Таково различіе воззр%ній на область и границы біологіи; таково-же 
различе и во взглядахъ на ея значеніе. Въ то время какъ одни 
утверждаютъ, что біологія составляетъ вънецъ науки о живой природ%, 
науки, уже способной служить базисомъ для рЪшенія сложныхъ вопро- 
совъ соціальной жизни, другіе, отступая шагъ за шагомъ въ смыслћ 
умаленія значенія этой науки, приходятъ, наконецъ, къ миънію, что 
основной вопросъ біологіи, около котораго вращаются већ остальные — 
вопросъ о борьбћ за существованіе и естественномъ отборБ—представ- 
ляетъ собою не боле, какъ сумму безплодныхъ разговоровъ, въ которыхъ 
произволъ царитъ въ полной силЬ. Придумать болће широкое различіе 
въ опредъленіи границъ науки и ея значенія, очевидно, уже невозможно. 

Легко понять изъ сказаннаго, что прежде, чЪмъ приступить къ изу- 
ченію біологіи, необходимо разобраться въ этихъ противорЪчивыхъ, 
взаимне исключающихъ другъ друга мн}ніяхъ; необходимо потому, что, 
не опредЪливъ отношенія біологіи къ другимъ сосфднимъ дисциплинамъ 
знамя, мы не будемъ имЪть возможности выяснить ни ея собствен- 
ную область, ни ея границы, ни, наконецъ, значеніе ея, какъ науки. 
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Къ рЪшевнію этой нелегкой задачи ведутъ нћеколько путей. Можно, 
изучивъ разныя точки зръвія на предметъ, остановиться на одной 
изъ нихь и выставить въ защиту этого избраннаго опредћленія науки 
рядъ болфе или менфе оригинальныхь и убБдительныхъ сообра- 
женій. Можно также, не останавливаясь ни на одномъ изъ имћющихея 
въ наук опредфлен! области и границъ біологін, дать свое новое. 
И тотъ и другой путь, однако, едва-ли способны устранить затруд- 
ненія. 

Заявленія, вродъ нижеслъдующихъ: «Такъ я опредћляю область біо- 
логи и ея границы и предлагаю подраздфлить ее яа такія-то н такія- 
то части»; или: «такъ я понимаю задачи б1ологи и въ этомъ смысл 
буду разумфть ихъ въ моемъ трактать», — рфдко бываютъ уб%Ъдитель- 
ными. Нуженъ другой путь, чтобы придти къ рЬшенію задачи, для 
всъхь одинаково обязательному, п таковымъ едва-ли можеть быть иной, 
кром$ историческало. Его обычное неудобство — длиннота — въ на: 
шемъ случа является не особенно осязательнымъ, такъ какъ огромный 
періодъ времени, лежащій за рубежемъ ХҮШ в%Ъка, по нашему мнфнію, 

химћетъ для біологіи весьма спорное и, во всякомъ случађћ, очень отдален- 

ное значеніе, а попытка Осборна установить связь біологіи нашихъ 
дней съ ученіемъ мудрецовъ глубокой древности, на нашъ взгладъ, гр%- 
шить совершенно очевидной искусственностью. | 

Прежде всего по поводу классической древности отм$чу, что наши 
сужденія объ ученіи философовъ ’), предшествующихъ Платону, строятся 
на основаніи весьма скудныхъ и не всегда достовћрныхъ отрыв- 
ковъ. Далће, даже и тогда, когда подлинность сочиненій не подле- 
жить сомнЪнію, отрывки эти толкуются очень различно, такъ какъ 
имЬютъь различное значеніе въ связи съ предыдущимъ или поси№- 
дующимъ, которое для насъ бываеть не всегда извфстно. Наконецъ, 
даже тогда, когда два указанныхъ затрудненя устранены и п027- 
чается достовЗрный и законченный текстъ, то оказывается, что ци- 
таты, въ которыхъ нфкоторые историки науки хотятъ видВть 91е- 
менты эволюціонной теорін, на самомъ дЪлЪ представляють собою лишь 
туманныя и неопредленныя догадки, едва-ли способныя служить дока- 
зательствомъ связи изреченій мудрецовъ древности съ современной намъ 
научной біологіей., «Мыслить вћчность,—говоритъ одинъ изъ талантли- 
вЪйшихъ русскихъ біологовъ,—можно было также успЬшно подъ синимъ 
небомъ Эллады, какъ и подъ сЗренькимъ небомъ Берлина, но дать наӣ- 
учное объясненіе самому ничтожному факту можно только тогда, когда 
для этого присифеть время: ваука—дћло времени». 


1) Я чивю въ воду искмочительно тв ихъ воззрёшя, которыя стоять въ связи 
съ естественпой исторіей оргаиизованныхъ ТВлЪ. 





ГРАНИЦЫ И ОБЛАСТЬ БІОЛОГІИ. 81 


Для біологія оно, по нашему мнънію, приспћло лишь къ вачаяу 
ХУШ вка, и мы, велВдетве этого, обойдемъ модчаніемъ какъ періодъ 
классической древности, такъ и слёдующ!Й за Аристотелемъ періодъ 
исторіи науки вплоть до того времени, когда Линней создалъ свою зна- 
менитую систему растительнаго и животнаго царствъ, а Бюффонъ, поль- 
зуясь матеріаломъ науки, поставилъ на очередь основные вопросы 
біологіи, исходя не изъ апріорныхъ началъ метафизики, не изъ сопо- 
ставленія и критики догадокъ классическихъ писателей, а на основаніи 
добытыхъ къ этому времени и прочно установленныхъ наукою фактовъ. 


П. 


Естественная исторія организованныхъ тёль съ первой половины ХУПШ вка до 

1809 г.— Бюффонъ.— Выдвинутые вмъ на очередь вопросы естествознав!я и данное 

ниъ ръшеніе. — Дальньйшее развит!е науки: Гребергъ, Паллаеъ, Эразмъ Дарвинъ. — 
Заключеніе. 


Съ того момента, когда естествознане Западной Европы, окончивъ 
счеты съ перипатетиками и схоластикой, становится на путь самостоя- 
тельнаго изелћдованія,—моментъ, который хронологически лишь очень при- 
близительво можно отнести къ ХУ—ХУТ вћкамъ,-—главное русло науч- 
наго движенія составляется изъ работъ, задача которыхъ заключается 
въ описаніи новыхъ растеній и животныхъ, съ точки зрБнія ихъ ввћш- о 
няго строенія. Морфолоія, такимъ образомъ, является на исторической 
сценъ первой по очереди. Несколько позднће къ описанію вЕћшнихъ 
признаковъ организащи присоединяется описаніе внутреннихъ органовъ 
того или другого животнаго и ихъ дћятельности. Это анатомія и фи- 
ззолоия животнаго царства !). 

Кода начатыя изслљдованія, 1005 за 10домз пріобрътая новые факты, 
накопили такое количество матеріала, что пользованіе имъ становилось 
затруднительнымъ, на очередь выступаеть новая задача, непосред- 
ственно вытекающая изъ сдфланнаго ранће, задача такъ сгруппиро- 
вать матеріалъ, чтобы доступно было имъ пользоваться съ возможною 
легкостію. Является рядъ боле или менфе удовлетворяющихъ потребность 
классификацій. Огромный періодъ времени идетъ на эти работы, т. е. 
на собираше матеріала и на усовершенствован!е способовъ его группи- 
ровки; классификация, удовлетворявшія только удобству пользованія ма- 
теріаломъ, мало по малу начинаютъ уступать свое мћсто классифика- 
ціямъ, которыя, распредћляя матеріалъ на группы, руководились внутрен - 
ней связью этихъ группъ между собою. Задачу эту рЪшаетъ въ первой 
половинь ХҮПІ вка, когда хорошо собраннаго научнаго матеріала 


1) Анатомія и физіологіп растеній явилась поздвће. 
Ен. 6 в 7. Отд. І. 6 
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Накопляется очень много, знаменитый Линней. Заслуги его въ этомъ 
отношен!и достаточно извћъстны, и потбму я ограничусь лишь немноги- 
ми словами. | 

Необычайный усоћхъ въ описательной естественной истори, достиг- 
нутый Линнеемъ, заключается главнымъ образомъ въ томъ, что онъ 
предложилъ классификацю животныхъ и растеній, въ такой степени 
раціональную и логичную, что до сихъ поръ еще во многихъ отноше- 
ніяхъ она составляетъ таде тесит изучающихъ животныя и раститель- 
ныя формы. Натуралисты до Линнея, теряясь въ безконечномъ хаосЬ 
собраннаго въ наук матеріала, тщетно подыскивали номенклатуру и 
классификацію, которую Линнею удалось установить путемъ такъ назы- 
ваемой двучленной номенклатуры. Благодаря такому пріему, въ первый 
разъ получилась возможность классифицировать громадное количество 
формъ и обнять однимъ взглядомъ всю ихъ сумму, методически раздф- 
ленную въ порядкВ раціональной системы. Это дало возможность впервые 
выдвинуть цфлый рядъ вопросовъ — въ ихъ числ вопросъ высочайшей 
важности: о вид и его происхождени—и приступить къ разработк%, 
ихъ на почв} фактовъ и наблюденій, хотя-бы очень незначительныхъ и 
неважныхъ. До этого времени, т. е. до начала ХУШ вћка, обще во- 
просы естественной истори организованныхъ тћлъ, т. е. все, что сто- 
яло за предћлами простого описанія, составляло достояніе или 7е040%н 
или метафизики. 

Итакъ, многолфтнее накопленіе матеріала, обнимающее собою длинный 
періодъ лЪтъ, къ началу ХУШ вћка, благодаря трудамъ Линнея и его 
предшественниковъ, завершается естественной его группировкой, которая 
даетъ возможность перенести обще вопросы естествознанія изъ обла- 
сти метафизики и теологіи на почву наблюденій и фактовъ. 

Первымъ и центральнымъ изъ этихъ вопросовъ, около котораго груп- 
пируются већ остальные, и разработка котораго, какъ мы увидимъ въ 
своемъ мЬстЬ, объединила въ одно характерное цфлое плеяду натура- 
листовъ-философовъ, быль вопросъ о видф и его происхожденін. Какъ 
рБшалъ эти вопросы самъ Линней, долго на нихъ однако не останав- 
ливавшійся, можно видфть изъ слћдующихъ соображеній его. 

Различныхъ видовъ, говорить ученый, столько-же, сколько создано 
безконечнымъ Существомъ первоначально различныхъ формъ. («ресіеѕ ѓо? 
ѕипі @ігеғѕае, юттаз дно ађ зтаНо стеаги зпрйпйит Епз»). Такимъ обра- 
зомъ Линней совершенно ясно высказалъ идею о постоянств% вида, идею 
о томъ, что, разсматривая нын живущія существа, мы имфемъ передъ 
глазами т*-же формы, какія образовались при начал міра. Изъ положе- 
ній Линнея о томъ, что ‹5ітіе зетрег рагі 51 зе» и «пиПае ѕре- 
сіеѕ поуае Вобйепит ргойисопіиг; поПае дапаг поуае ѕресіеѕ» -- выте- 
каетъ, что нынфин!е виды преемственно произошли отъ первозданныхъ 
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и вслљдствіе полназо насльъдсетвеннаю сходства повторяють ихъ вполнф. 
Притомъ новыхъ видовъ не образовалось ни посредствомъ изм8ненй 
первозданнаго типа, ни вел детые новаго творения. 

Линней не замътилъ, что собранный къ этому времени и имъ са- 
мимъ обработанный матеріалъ уже давалъ возможность нЪфеколько иначе 
отнестись къ назрђвавшему вопросу о видф, какъ основной единицы 
классификаціи; эта задача выпала на долю современника Линнея— 
Бюффона (1707—1788). Огромная заслуга этого безспорно геніаль- 
наго человћка передъ нашей наукой заключается въ томъ, что онъ не 
только поставилъ въ ХУШ вк тЬ вопросы, которые намчались 
научнымъ матер!аломъ того времени, но съумћлъ понять ихъ БаПИ- 
тальное значеніе и сићло выставилъ ихъ, хак» знамя новазо теченія 
науки. 

Это обстоятельство обязываетъ насъ остановиться на главнЪйшихъ 
изъ выводовъ этого ученаго съ тЬмъ большимъ вниманіемъ, что заслуга 
его передъ наукой признается далеко не всћми одинаково. Рядомъ съ 
натуралистами, которые не находятъ словъ достаточно превознести геній 
ученаго, мы встръчаемъ другихъ, которые ке признають за нимъ заслугь 
именно тамъ, гдћ первые ихъ видятъ по преимуществу ‘). 

Причинъ этого явленія, главнымъ образомъ, дв. Первая изъ нихъ 
заключается въ томъ, что Бюффонъ въ разные періоды жизни говорилъ 
не одно и тоже: другими словами, что онъ измънилъ свои теоретическія 
воззрћнія. Вторая—въ томъ, что онъ брался, между прочимъ, за такіе 
вопросы, для рВшенія которыхъ вовсе не имЗлъ фактическихъ данныхъ, 
вслЬдствіе чего являлся въ глазахъ натуралистовъ не ученымъ естество- 
испытателемъ, а метафизикомъ. 

_— 1) Воть для обравчика два рода такихъ оцвчокъ натуралистовъ, уже сошедшихъ 
съ жизненной сцены. | | 

Нельзя не признать того, что Бюффонъ замедлиль истинные успъхи естество- 
въдънія тъмъ превръніемъ, которое онъ внушилъ къ систехамъ... Однако-же, нельзя 
отвергнутъ и того, что онъ собралъ много ивтересныхъ и неизв етныхъ до того 
‘фактовъ. Эти слова выеказаны были въ Іиігойосііоп е асіев де 1а Зосіеіє д’ івіоіге 
раѓогеПе іе Рагів. 1792 г., т, ХП. 

Предисловіе это ноеитъ заглавіе: О!всопгв зиг Гогісіпе еі 1ев ргортёв де 1'ћіѕіоіге 
паіогее еп Егапсе, и написано секретаремъ Общества Мііп. Замътииъ, что 06- 
щество нићло цЪлію утвердить за Франціей то зваченіе, которое ‹она должна вмзть 
въ естествовъдвніи», и которое уменьшилось черевъ Бюффона, по мнънію новаго 
поколЪнія, ‹ръшившагося со смертію его» оставить старому его ошибка и пред- 
разсудки. 

А вотъ другое, противоположное: ‹Считаю себя счастливымъ, что хогу повторить 
со столькими другими то, что за шестнадцать лЪтъ тому назадъ я говориль почти 
оДЕНЪ: Бюффонъ столькоеже великъ, какъ естествоиспытатель и мыслитель, СКОЛЬКО 
великъ, какъ писатель Мауез а пеитае рат їп їпдетіит. Если онъ является такамъ 
великимъ писателемъ, то это потому только, что виъстъ съ тъмъ онъ и великій 


мыслитель». 
6* 
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Что касается измЪнчивости его воззрћній, то факть этотъ свидфтель- 
ствуетъ лишь о рост8 его міросозерцанія по мър% того, какъ онъ пріобрћталъ 
все новыя и новыя знан)я. Въ то время, напримръ, какъ въ первыхъ томахъ 
своего знаменитаго творенія Бюффонъ не только не слћдуетъ какой- 
либо систем%, но отвергаетъ возможность и пользу всякой классифи- 
каціи и олисываетъ домашнихъ животныхъ даже въ умышленномъ безпо- 
рядкЪ, дикія четвероногія уже соединяются имъ въ родственныя группы; 
при описаніи птицъ, мы не только встрЬчаемъ семейства, но и самыя 
семейства эти расположены въ нЪкоторомъ порядкћ. Въ послёднихъ то- 
махъ Бюффонъ говорить о видахъ, родахъ и семействалљь, какь о зруп- 
пахь впољнњ опредъленныхь. Что касается до происхожденія видовъ, то 
съ одной стороны мы вотрћчаеиъ у него цитаты, представляющія его 
единомышленникомъ Линнея, какъ слЬдующая напримфръ: [ез ёерёсеѕ 
дапз ]ез апітаох $004 100{ез ѕерагёеѕ раг пп іпіегуа!1е дие 1а пашге 
пе реш {гапешг («Ніѕќоіге паќогее». Т. У, р. 59, 1755), а съ другой — 
находимъ идеи совершенно иного порядка. Вотъ эти идеи, какъ мы 
находимъ ихъ въ изложеніи Ж. С. Илера '). 

Въ то время, какъ Линней и его ближайшів послћдователи считали 
видъ за реально существующее явленіе въ природћъ, онъ даже тогда, 
когда пользовался услугами классификащи животныхъ, постоянно утвер- 
ждать, что већ систематическія единицы суть не боле, какъ изобра- 
женіе представленія человфческаго ума, имфющее назначеніемъ облег- 
чить изученіе природы. 

По вопросу объ измЪняемости видовъ Бюффонъ, вопреки утвержде- 
нію нкоторыхъ авторовъ, высказываетъ съ полною опредћленностью, 
что, не имя возможности размножаться всюду, большинство животныхъ 
ограничены известными климатическими условіями и даже извЪстными 
мЪстностями.` Животныя одного материка не встръчаются на .другомъ, 
а если и встрћчаются, то тЬ уже переродились, уменьшились въ рост, 
измЪнились до неузнаваемости. 

Поворотъ въ мнъніи Бюффона на измъняемость формъ, повидимому, 
былъ вызванъ изученіемъ фауны Америки, гдЪ животныя, будучи въ 
общемъ сходными съ животными стараго свћта, отличались отъ нихъ, 
одкако, болће или менће существенно. Бюффонъ высказывается за то, 
что американскія животныя, въ сущности, тћ-же, что и животныя ста- 
раго свЪта, и произошли отъ этихъ послЬднихъ, но, подвергнувшись 


дЪйствію новаго климата, измфнились въ силу тћЬхъ причинъ, вслЬдствіе 


которыхъ произошло и самое разобщеніе континентовъ. 
Не слъдуетъ, однако, думать, чтобы Бюффонъ понималъ измЪняе- 
мость видовъ такъ, какой мы понимаемъ ее въ настоящее время. До 


1) «Общая Зоологія» стр. 78. 
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этого еще было далеко; въ какихъ границахъ именно онъ признавалъ 
ее — сказать трудно, потому что ученый не характеризуетъ различе 
между родомъ и семействомъ; тЬмъ не менће, что измъняомость онъ 
признавалъ въ той или иной форм, это съ полною очевидностью вы-. 
текаетъ изъ нижеслћдующихъ цитатъ натуралиста. Ра {огте сопзй фи уе 
де сһадпе апипа| 3’е3% сопѕегуёе Іа тёте ві запз ајісгайоп ез зез 
ргіпсіра1еѕ рагИез... Г.ез іпіуійиѕ де сһадие репге гергезепќепі ап- 
јошд аі 1еѕ югтез йе сеих 4ез ргетіегз ѕіесІез, ѕпгіоці 4апз 1еѕ ёѕрё- 
сез шафеигз; саг 1еѕ ёѕрёсеѕ іпѓёгівигѕ опі ёргопуё {’ипе ташеге зеп- 
зіЫе 100% 1еѕ ейеіѕ дез дШегепёеѕ саизез 4е іёрёпёгайоп. :) 

Высказавъ свой взглядъ на изићняемость видовъ, Бюффонъ говоритъ 
затЬмъ, что виды, измЗняясь, совершенствуются и вырождаются (4е- 
пафгег). Овъ указываеть и на причины такихъ изиђненій, которыя 
заключаются въ измъненіи окружающихъ условій. Климатъ, свойство пи- 
щи и (для домашнихъ животныхъ) гнеть порабощенія —вотъ, говорить 
онъ, три причины вырожденій и измъненій въ животныхъ (Гос. с. Т. 
ХІУ, ет. 335). 

Бюффонъ впервые отмъчаетъ тотъ факть, ключь къ пониманію ко- 
тораго былъ данъ, почти сто лћтъ спустя, Дарвиномъ. «Обычный ходъ 
природы», читаемъ мы у Бюффона,— «въ общемъ всегда тотъ-же, всегда 
постояненъ; его движеніе всегда правильное, опирается на два непо- 
колебимыхъ пункта: одинъ—это безграничная плодовитость, которой ода- 
рены вс виды; другой, безчисленныя препятствія, которыя низводятъ 
эту плодовитость къ опредъленной мЬрђ, и дћлаютъ то, что во всякое 
время количество особей одного и того-же вида приблизительно одно и 
тоже 2), Ис. Ж. С. Илеръ, указывая на отмъченныя нами заслуги Бюф- 
фона, говоритъ, что «онъ возвысился до сознанія единства плана въ 
твореніи животныхъ» (стр. 78). 

Нижеслћдующія строки Бюффона показываютъ, что въ указани 
Ис. Ж. С. Илера нфтъ преувеличенія: «Если среди громаднаго разно- 
образія существъ, населяющихъ земной шаръ, мы выберемъ одно, напр., 
человћка, какъ исходный базисъ нашихъ познаній, то мы найдемъ, что 
хотя всф животныя существуютъ вполићъ независимо и варьирують по- 
степенно до безконечности, все-таки существуетъ первичный и общій 
пханъ, который можно прослћдить очень далеко, и отступленіх отъ к0- 
тораго совершаются гораздо медленнће, чЪмъ измЪненія въ форм® н 
другихъ внфшнихъ отвошевіяхъ, ибо, ке говоря уже объ органахъ пи- 
щеваренія, кровообращенія и воспроизведенія, которые свойственны 
всђмъ животнымъ и безъ которыхъ животное перестало-бы быть тако- 
вымъ и не могло-бы ни существовать, ни размножаться, существуетъ 


') <Еродиев йе 1а паёџге», Ѕиррі. Т. У, р. 21. 
$) ОзЪогп. Егош (ће Огеекз (о Рагжіп. 1894, стр. 136 и сл. 
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даже и въ твхъ частяхъ, которыя обусловливаютъ наибольшее внфшнее 
варьированье, чудесное сходство, напоминащее намъ идею общаго плана, 
подъ вліяніемъ котораго все зачато». 

И далфе: «творя животныхъ, Высшее Существо употребляло всегда 
одну только идею, заставляя ее варьировать всевозможными способами». 
Таковы нЁкоторыя изъ возръній Бюффона на т общіе вопросы есте- 
ственной истори, которые были выдвинуты къ тому времени собран- 
нымъ матеріаломъ. 

Подсказать ихъ Бюффону въ то время, когда его современники дер- 
жались ученія Линнея, не допуская возможности какихъ-либо въ немъ 


поправокъ, могла необычайная его прозорливость и способность къ глу- . 


бокому повиманію явленій природы. Принимая во вниман!е эти воз- 
зрфн1я, принимая во вниманіе, при какихъ условіяхъ они вырабатыва- 
лись, едва-ли можно ставить ему въ упрекъ измфичивость его взглядовъ 
на тотъ или другой вопросъ: она несомннно была, но свидћтельствуетъ 
она не о поспЪшности заключеній, не о неустойчивости ума этого ве- 
ликаго натуралиста, а о чрезвычайной трудности прокладыванія новыхъ 
путей для рёшеня назрћвавшихъ проблемъ біологіи. Эта трудность и 
была, разумЪется, причиной того, что въ рфшени многихъ вопросовъ 
онъ является уже не натуралистомъ и даже не философомъ, а чистымъ 
метафизикомъ. 

Ис. №. С. Илеръ, касаясь этой стороны произведеній Бюффона, воз- 
ражаетъ такимъ образомъ: «внезапное вдохновеніе часто уносило его 
за предзлы своего вфка и даже ставило впереди нашего». 

Воть этотъ-то методъ рЬшать научные вопросы путемъ вдохновенія, 
путемъ, который Әтьенъ, а за нимъ Исидоръ Ж. С. Илеръ, какъ ска- 
зано было выше, считаютъ вполн$ умћстнымъ въ каукћ, и погубилъ 
значен!е работы Бюффона въ глазахъ его современниковъ, а въ значи- 
тельной части и въ глазахъ потомковъ. Современники, говоря о его 
гипотезахъ, въ которыхъ ие могли отдВлить цћннаго отъ ничего не 
стоющаго, огуломъ называли ихъ «фантастическими бреднями» :). По- 
томство говоритъ, что дфльныя его гипотезы тонуть въ морћ разсужде- 
ній чистЬйшей метафизики, не имфющей, вә области естествознанія, 
никакой научной цънности,—обстоятельство, которое, однако, не должно 
умалять огромныхъ заслугъ этого натуралиста-мыслителя передъ наукою. 

Изъ сказаниаго о Бюффонћ понятно, какъ далеко опередилъ онъ со- 
временниковъ въ своихъ воззрћніяхъ на основные вопросы науки; само 
собою разумЗется, поэтому, что его взгляды не могли и, какъ мы знаемъ, 
дЪйствительно не встрётили сочувствія у огромнаго большинства натура- 
листовъ ХҮПІ вћка. Мало того: —они единодушно были признаны гру- 
бымъ и вреднымъ заблужден!емъ. 

1) Ис. Ж. С. Илеръ, стр. 77. 
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Посл Линнея, какъ и до него, господствующимъ направленемъ въ 
наук$ было чисто эмпирическое. Въ этомъ насъ убъждаетъ тотъ фактъ, 
что имена самыхъ выдающихся дћятелей въ истори нашей науки за 
разсматриваемый періодъ времени медленнаго накопленія научнаго ма- 
теріала и обработки его этимъ методомъ, слћдуютъ одною непрерывною 
цВпью отъ Линнея до Дарвина. Вокругъ этихъ именъ, передъ числомъ 
которыхъ представители, такъ называемаго, философскаго направленія 
составляютъ едва замфтное меньшинство, группируется и главная масса 
рабочихъ рукъ 1). | 

Открытый Бюффономъ путь изысканій, однако, не могъ, разу- 
мђВется, не найти послћдователей и поднятые имъ вопросы въ связи съ 
вопросомъ о видћ привлекаютъ все большее и большее вниманіе нату- 
ралистовъ. 

ОтмЪтиыъ изслћдованія нБкоторыхъ изъ нихъ. 

Гребергь въ своей диссертацін «Гапдатенит асИйсаЙ оз» (1762), 
высказываеть предположевніе, что вс виды одного рода составляли 
вначалћ одинъ видъ. Онъ такъ же, какъ Бюффонъ и всБ сторонники 
измћняемости видовъ, даеть свои объясненія причинъ этого явленія. 
Единственнымъ факторомъ ихъ порождающимъ, по мифнію Греберга, 
является образованіе помтсей. Онъ говоритъ, что многіе виды одно- 
го и того же рода произошли отъ того, что самки первобытнаго ви- 
да помфшались съ самцами другихъ первобытныхъ видовъ; слћтова- 
тельно, Гребергъ считалъ нын®ше!е виды за происшедшихъ отъ помћъ- 
сей нБсколькихъ первобытныхъ видовъ, сдёлавшихся въ настоящее время 
родовыми типами, и эти-то типы онъ полагалъ существовавшими отъ 
начала; т. е. тЬмъ, за что Линней считалъ свои ѕресіеѕ. 

Въ 1784 г. Палласъ ?) высказалъ аналогичное мнћніе по отношенію 
къ происхожденю домашнихъ животныхъ. Онъ предполагалъ, что мно- 


1) С. Ег. Ваег: («Оеһег Епіміскеіцпеѕревсһісһќе дег Тһіеге». Веођасһќипс ип 
КеПйехіоп»), Наеске! («Нізќоіге е Ја сгёайоп паќигее») и другіе смотрятъ на дъло 
нЪсколько иначе. Они полагаютъ, что въ историческомъ развитін біологін съ эпохи, 
Линнея мы гахъчаемиъ чередующееся преобладаніе, 0 эмпирического или точнаго метода, 
то философскаго или спекулятивнаго.. Намъ этотъ взглядъ представляется не вполн% 
согласнымъ съ фактами. Если въ извВстные моменты натурфилософское направле- 
віе бросалось въ глаза съ особенною яркостью, такъ это потому зишь, что выска- 
зываемыя время отъ времени представителями этого направленія иден обращали на 
себя общее вниман!е учевыхъ. Что господствующаиъ методомъ во все это время, 
однако, дВйствительно, былъ методъ эмпирическ1й—это, быть можетъ, всего нагляд: 
нъе доказывается тъмъ, что лишь въ 30-мъ году нашего столЪтія представители 
эмпиризма, въ лиц Кювье, сочли доктрины натурфилософовъ достигшими такого 
развит!я, при которомъ съ нима сдълелось необходимымъ считаться. Ревультатъ спора 
Кювье съ Эт. Ж, С. Илеромъ, по тогдашней его оцЪнк%Ъ, наглядао убъждаетъ насъ, 
въ какомъ изъ этихъ направленій была сила, и гдЪ лежало преобладаше. 

3) «Мётоте вог 1а уагіаііоп дев апішаох». Мет. 4. ГАс. е $1. Реќѓег. 
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гочисленныя породы ихъ произошли отъ смЪшенія типическихъ видовъ 
домашнихъ съ различными видами дикихъ животных. 

Въ 1794 г. вышло въ свЬтъ сочиненіе Эразма Дарвина — дћда зна- 
менитаго автора «Происхожденія видовъ» — /00потіа, въ которомъ 
многіе безъ основанія видятъ предшественника Ламарка. Эразмъ Дарвивъ 
приводить цфлый рядъ доводовъ, которыми старается установить идею 
о томъ, что организованныя существа произошли отъ одного или нћсколь- 
кихъ зародышей !). 

Причинами измЪняемости являются, по его мићнію, во первыхъ фак- 
торы, доступные наблюденію, каковы, наприм%ръ, климатическія условія, 
а во вторыхъ, факторы, недоступные наблюденію; такимъ факторомъ 
является стремленіе зародыша къ совершенствованію, вложенное въ 
него при самомъ его создани. Онъ говоритъ: «већ теплокровныя живот- 
ныя произошли отъ одного живого волокна, которое великая конечная при- 
чина одарила животною жизнью, способностью пріобрЪтать новыя части, 
снабженныя новыми наклонностями, направляемыми возбужденіями, ощу- 
щеніями, хотћніями и ассосіаціями, и которое; такимъ образомъ, было 
способно продолжать совершенствоваться въ силу своей собственной 
врожденной дфятельности». 

Изъ сказаннаго слЬдуетъ, что, по мнћнію Эразма Дарвина, стремае- 
ніе къ прогрессу представляется уже предопредленнымъ. 

Въ этомъ именно пункт воззрфн1я Эразма Дарвина совпадаютъ, 
какъ мы увидимъ, съ воззрћніями Ламарка, и ихъ имълъ въ виду 
Чарльзъ Дарвинъ, когда дисалъ: «любопытно, до какой степени мой 
дЪдъ — д-ръ Эразмъ Дарвинъ-—предупредиль Ламарка въ ошибочныхъ 
оенованіяхъ его мысли и его взглядовъ». 

Совпадають воззрћнія названныхъ ученыхъ и въ томъ отношении, 
что, по мн%зншю ихъ обоихъ, рядомъ съ первоначально вложеннымъ 
стремленіемъ къ прогрессу, они допускають возможность измфнен!я жи- 
вотныхъ путемъ процессовъ, порождаемыхъ ихъ собственными жела- 
ніями. Развитіе зародышей каждаго типа опредфлялось какъ его свой- 
ствами, такъ и ощущеніями, испытываемыми ими въ опредфленную ста- 
дію: чувством» довольства или страданія и, наконецъ, ею усиліями про- 
длить наслажденіе или избавиться отъ страданія. Эти чувства вытекаютъ 
изъ возможности или невозможности удовлетворить основнымъ, свой- 
ственнымъ зародышамъ всћхъ типовъ, потребностямъ: размножаться, пи- 
таться и жить въ безопасности. 

Я не буду останавливаться на разсмотрЪніи этихъ воззрЪвій ученаго, 


1) Подъ вародышемъ авторъ равумъетъ «волоква» которыя, какъ онъ предпола- 
гаетъ, образовались «концомъ нервнаго волокна» и одарены частью лечвыми свой- 
ствами, частью наслъдственными, перешедшими къ нимъ вслЪдстіе того, что они 
составляютъ часть родятельскаго организма. 


т 


ГРАНИЦЫ И ОБЛАСТЬ БІОЛОГІИ. 89 


такъ какъ миъ придется это сдфлать, разбирая аналогичныя воззрћнія 
Ламарка, который ихъ выразилъ съ несравненно большею- опредЗлен- 
ностью и научностью. 

Дал%е, Ә. Дарвинъ трактуеть объ изм$немяхъ внфшнихь условій, 
какъ о причинахъ видоизмфнен! организмовъ. Указывая на явственное 
сходство типовъ животныхъ, какъ на доказательство ихъ первона- 
чальнаго родства, онъ принимаеть ихъ уклоненія другь отъ друга за 
результатъ различій въ образ жизни; причемъ такія различія произошли 
путемъ непосредственнаго приспособленія. Перечисливъ различныя при- 
способленія животныхъ для добыванія пищи, онъ говорить, что већ они, 
повидимому, «постепенно образовались въ продолженіи многихъ поко- 
лЬній, путемъ постоянныхъ усилій существъ удовлетворить потребности 
въ пищ, и передавались потомству, постоянно совершенствуясь для до- 
стиженія требуемыхъ цЪлей». Въ качеств примћра измъненій, выраба- 
тываемыхъ измненіемъ условій, онъ приводить признаки, пріобрътен- 
ныя домашними животными. 

Въ книг Эразма Дарвина мы встрћчаемъ, такимъ образомъ, цзлый 
рядъ новыхъ догадокъ, которыя имфють своей основой новыя факти- 
ческія давныя и новыя наблюденя. Стремленіе дать этимъ отрывочнымъ 
наблюденіямъ опредћђленное единство привело Эр. Дарвина, какъ въ 
свое время Бюффона, къ построенію гипотезъ совершенно метафизиче- 
скаго характера. Иначе не могло и быть, разумЪется, принимая во вни- 
ман!е отрывочность наблюден! и исключительное число фактовъ. 

Волокно —зародыштъ, которое съ ростомъ получаетъ новыя способно- 
сти, порождающія, по Эр. Дарвину, новыя привычки, въ сущности, пред- 
ставляетъ сплошную метафизику. Но цфнность отдфльныхъ наблюде- 
ній и заключенш на вихъ построенныхъ отъ этого, разумФется, не 
уменьшается. Такъ мы находимъ у него рядомъ съ соображеніями, не имф- 
ющими никакой цзны, идею о томъ, наприм., что окраска животныхъ 
можетъ служить имъ средствомъ быть незамЪтными, что битвы самцовъ 
имЬютъ цфлью обезпечить сохраненіе вида посредствомъ боле сильныхъ 
и активвыхъ особей и т. п. ИзслЬдованіями Эразма Дарвина мы закон- 
чимъ разсматриваемый періодъ истори нашей науки. Слёдующ пе- 
ріодъ этой истори открывается двумя событіями огромной важности, 


`возникновен!емъ идеи безграничной измЪняемости видовъ и накопле- 


ніемъ такого обильнаго матеріала на почв общихъ вопросовъ естество- 
знанія, которое привело къ обсобленію извћстной ихъ группы въ отдћль- 
ную дисциплину науки, получившую названіе біологін. 
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Ш. 


Обособлекіе біодогін, какъ новой дасципливы внанія. — Тревиракусъ. — Ламаркъ. — 
Основныя положен!я гипотезы Дамарка.—Әтьенъ Жоффруа-Сентъ-Илеръ; отличіе его 
ученія отъ гипотезы Ламарка. — Дальн®йшее развит!е біологія: «СлЪды творения», 
Гофмейстеръ. – Исидоръ Жоффрув-Сентъ-Илеръ; основныя положеня его учения, 
область біологін или философии естественной йстор!и органическихъ твлъ. — Заключевіе 


Идея безграничной измЪнявмости видовъ, какъ и многія другія науч- 
ныя идеи, пришла въ голову, независимо другъ отъ друга, нћсколькимъ 
выдающимся умамъ эпохи. Назрфвшая мысль какъ-бы носилась въ воз- 
духЪ; ей оставалось дать плоть и кровь. Совершенно опредЪъленно она 
высказывается Ламаркомъ и Тревиракусомъ, независимо другъ отъ друга, 
въ 1809 г.; независимо-же другъ отъ друга на рубежћ ХІХ вћка ими 
устанавливается подъ названіемъ біологіи новая дисциплина науки, въ 
которую они включають скопленный къ этому времени матеріалъ по 
вопросамъ о видф и его измъненіи, т. е. тЬмъ общимъ вопросамъ науки, 
которые наканун8 ХҮПІ вка составляли достояніе теологіи и мета- 
физики '). 

Тревиракусъ трактуеть сл$дующимъ образомъ о капитальномъ вопрос 
нашей теоріи, о происхожденіи органическихъ видовъ: «каждая живая фор- 
ма можеть быть произведена физическими силами двоякимъ образомъ: она 
можетъ произойти или отъ аморфной матери, или посредствомъ измћъне- 
нія отъ формы уже существующей. Въ послЗднемъ случа первой при- 
чиной измъненія можеть быть либо вліяніе оплодотворяющаго вещества 
на зародышъ, либо вліяніе другихъ силъ, появляющихся лишь послћ 
оплодотворенія. Каждая живая форма надЗлена способностью поддаваться 
многообразнымъ измъненіямъ и приспособляться къ измћъненіямъ, совер- 
шающимся во внЪшнемъ мір%. Эта-то способность въ связи съ измћненіями 
среды дала возможность простымъ зоофитамъ достичь все болће и болће вы- 
сокихъ степеней организація и ввела въ живую природу безконечное разно- 
образіе». Зоофиты Тревиракуса суть организмы самаго низкаго порядка 
съ самой элементарной организаціей, особенно тв существа, которыя за- 
нимаютъ средину между животными и растенями. Эти зоофиты,—гово- 
рить онъ въ другомъ м$фетЪ,— представляють примитивныя формы, отъ 


1) Первый томъ «Віоіоріе оц рһі1оѕорћһіе йе 1а пзаге у1уаще» Тревиракуса по- 
явилсявъ 1803 г, т. е. въ томъ-же, въ которомъ Ламаркъ выступить со своею ръчью о 
видъ, а послъдній въ 1805. Основнымъ вопросомъ игслЪдованія является, какъ ска- 
зано, вопросъ о происхождения видовъ. 

Геккель («Ніѕќоіге паіџогеће» р. 68) даетъ такую оцъвку выводамъ вазваннаго 
ученаго: Тревиракусъ въ самомъ началЪ столЪтія въ первыхъ своихъ большихъ 
работахъ: въ его «ВіоІоріе оп рһіоворћіе де Ја паіпге уіуапіе» выражалъ уже взгляды 
совершенно съ нами согласныя, ва единство природы и генеологическую связь орга- 
НИЗМОВЪ. 
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которыхъ произошли већ организмы высшихъ классовъ путемъ постепен- 
наго развитія. Кром% того, мы полагаемъ, что каждый видъ, такъ-же, какъ 
и каждый индивидуумъ, проходитъ извЪстные періоды роста и смерти, 
но что смерть вида есть не разложене, какъ у индивидуума, а дегене- 
рація. Подъ этимъ терминомъ Тревиракусъ разумЗеть не то. что въ наше 
время подъ нимъ разумъютъ вообще, но «дегенерація» есть то, что мы назы- 
ваемъ приспособленіемъ или изм$ненемъ подъ вліяніемъ внзшнихъ при- 
чинъ. Тревиракусъ объясняетъ метаморфозъ органическихъ видовъ при- 
способлен1емъ, и ихъ сохранене `наслЬдетвенностью. Многообразность 
органическихъ формъ онъ относитъ къ совокупному дћйствію приспособ- 
леня и насльЬдственности, — это ясно вытекаетъ изъ нћЪсколькихъ мћетъ 
его книги. Насколько правильно Тревиракусъ понималъ взаимную зави- 
симость весБхъ живыхъ существъ другъ отъ друга, явствуетъ изъ слћ- 
 дующей выдержки его біологія: «Живой индивидуумЪ зависитъ отъ вида 
видъ—отъ рода, этотъ посл$д ній —отъ всей живущей природы, а живущая 
природа —отъ организма земли. Такимъ образомъ, индивидуумъ живетъ 
жизнью, которая ему свойственна, и въ этомъ отношеніи онъ составляетъ 
особенный міръ. Но въ силу того, что жизнь его ограничена, онъ соста- 
вляетъ, вићВстћ съ тёмъ, органъ въ общемъ организм. Всякое живое 
тло существуеть міромъ; но обоюдно и міръ существуеть этимъ жи- 
ВЫМЪ ТВлЛОМЪ». 

Таково было въ общихъ чертахъ учене Тревиракуса, съ которымъ 
натуралисть выступилъ въ 1807 г. Въ 1809 появилось знаменитое изслћ- 
дованіе Ламарка «РЫПозорШе 700105ідпе», который высказалъ свои идеи 
о безконечной измћняемости видовъ еще въ 1801 году, т. е. тремя 
годами раньше, чћмъ это сдфлаль Тревиракусъ. Гипотеза Ламарка въ 
своихъ основныхъ чертахъ заключается въ слћдующемъ. Каждый видъ, 700 
вліяніемь обстоятельствь, въ которыхъ онъ жилъ долгое время, пріо- 
брЪлъ привычки, которыя, въ свою очередь, повліяли на организацію 
особей даннаго вида въ такой степени, что они измФнили эти части и 
поставили ихъ въ соотвЬтетвієе съ пріобрътенными привычками (1. с. 
стр. 53). Итакъ, первопричину изм%няемости видовъ, Ламаркъ видитъ въ 
измћненіи вићшнихъ условій, —обстоятельство, отмЪтимъ кстати, которое 
такъ часто упускается изъ виду современными критиками его ученія, 
Вотъ дословныя выраженія ученаго: «дЪйствія и привычки животнаго 
совершенно зависятъ отъ условій, въ которыхъ оно находится, и я по- 
стараюсь доказать, какъ велико то вліяніе, которое эти условія оказы - 
ваютъ на общій видъ, состояніе частей и даже ре организмовъ». 
(Начало 7-Й главы «РЬПоз. 200].›). 

Эта точка зрћнія выступаетъ еще съ большей опредфленностью изъ 
нижеслъЪдующаго положенія: 

‹При помощи достаточназо промежутка времени, при помощи об- 
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стоятельствь блиюпттлятныхь, при помощи измњненёй, посльдовательно 
испытанныхь каждою точкою земною шара, однимъ словомъ, при по- 
мощи того могущества, которымъ обладаютъ новыя положенія и новыя 
привычки для того, чтобы измЗнять органы одаренныхъ жизнью тъ, 
вс живыя тТВла, нын существующія, нечувствительно сдфлались та- 
КИМИ, КАКИМИ МЫ ИХЪ ВИДИМЪ». 

На первомъ м$стЪ, такимъ образомъ, стоять внВшнія, вліяющія на 
жизнедћятельность организма условия. Далће: ‹вее, что животныя пфіобрћ- 
таютъ или утрачиваютъ велёдстве вліянія на нихъ внфшнихъЪ условій, 
которымъ они подвергаются долгое время, а также велВдетве усиден- 
ваго упражненія или постояннаго неупотребленія органа, передается 
по наслЬдству потомкамъ, при условіи, что пріобрћтенныя измненія была 
свойственны обоимъ поламъ, которые произвели это потомство. 

Итакъ, сначала вліяніе среды, потомъ употребленіе или неупотреб- 
леніе органовъ—таковы факторы, измЪняющіе организмы. 

Ламаркъ разъясняетъ это положеніе слђдующимъ образомъ: 

«Во первыхъ, всякое замћътное вліяніе обстоятельствъ, въ которыхъ 
находится данная порода ЖИВОТНЫХЪ, производить въ ней дЪйствитель- 
ныя изифненія въ потребностяхъ. «Вовторыхъ, всякое измЪненіе въ по- 
требностяхъ животныхъ необходимо вызываеть другія дфИствя для 
удовлетворенія новымъ нуждамъ и, какъ слфдствіе, другія привычки. 
«Въ третьихъ, всякая новая потребность, обусловливая новыя дћйствія 
для ея удовлетворенія, требуетъ отъ животнаго, имћющаго эту потреб- 
ность, болће частаго употребленія тћхъ его частей, которыя прежде имъ 
мало употреблялись, что значительно развиваеть и увеличиваетъ эти 
Части». | | 

Если мы присоединимъ къ этому, что, по мнзн!ю Ламарка, особи, нахо- 
дясь въ однихъ и ТВхЪ-же условіяхъ, не пр!обрЪтаютъ новыхъ потребно- 
стей, не измЪняютъ образа жизни, а потому и виды остаются неизм$няе- 
мыми !), то для насъ сдзлается вполнЪ ясною та роль, которую Ламаркъ 
приписывалъ дљйствію среды на измЪняемость организмовъ, и съ тёмъ 
вмЪстВ становится совершенно очевидной и связь его ученія съ воззрћ- 
ніемъ Бюффона на причины измъняемости видовъ. 





1) Это ваключеніе пмЪетъ своимъ основаніемъ нижесіћдующія строки «Рһіоворћіе 
20010рідӯце› — стр. 235: ся върю,-—говоратъ Ламаркъ,—въ полное сходство животныхъ, 
мумифвцарованныхъ (найденныхъ въ египетскихъ пирамидахъ) съ тЪми, которыя 
встръчаются теперь въ ЕгиптъЪ: птицы, которыхъ египтяне бальзамировали двъ или 
три тысячи лЪтъ тому назадъ, сходны съ тЬми, которыя живуть въ этихъ странахъ 
и въ настоящее время. 

Странно, если-бы это было иначе, такъ какъ подоженіе Египта и его кляматъ до 
сихъ поръ (ва весьма малыми уклоненіями) тЪ-же, что были и въ ту эпоху, и птацы, 
теперь тамъ живущія, находясь въ тъхъ-же обстоятельствахъ, въ какихъ находилась 
тогда, не могли быть принуждены измвнять свои привычка, (1. с. р. 10). 
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Правда, Бюффонъ признаважъ за средой непосредственную способ- 
ность измЪнять формы организмовъ, а по ученію Ламарка среда вызы- 
ваеть лишь измћненія привычекъ животнаго, то-есть вліяетъ на измћ- 
нёнія животнаго не прямо, а косвенно. «Не органы животнаго вызы- 
вають его привычки, —говорить Ламаркъ, —а, наоборотъ, его привычки, 
его образъ жизни и условія, въ которыхъ находились его предки, въ 
течене времени опредћляютъ число и состоян!е его органовъ и его спо- 
собностей». 

Какъ именно представлялъ себф Ламаркъ роль указанныхъ факто- 
ровъ на измЪняемость животныхъ формъ—можно видЪть изъ в 
мВста его книги: 

«Кто не знаетъ,—говорить онъ—что птица, воспитанная нами въ 
клЪткћ, прожившая тамъ лћЬтъ 5 или 6 сряду и послВ этого выпущен- 
ная на свободу, уже не въ состояніи летать, какъ летаютъ ей подобныя 
птицы? Незначительное измЗнен!е обстоятельствъ, правда, уменьшило 
только способность летанія и, конечно, не произвело никакого изм$не- 
нія въ форм} частей птицы. Но если-бы многочисленный рядъ поколћній 
особей одной и той-же породы (расы) содержался въ невол въ тече- 
ніе значительнаго промежутка времени, то нЪтъ ни малћйшаго сомнћнія, 
что самая форма частей этихъ особей мало. по-малу претерпћла-бы зна- 
чительныя измнӨнія». (1. с. стр. 228). 

Китъ и муравьћдъ, по мићнію Ламарка, потеряли зубы, волфдствіе 
привычки не жевать пищу, при чемъ послЬдній потерялъ способность 
видфть, потому что, живя въ темныхъ пещерахъ, потерялъ привычку 
глядЪть, И Т. д. 

Такова сущность ученія Ламарка по вопросу о происхождени видовъ, 
измзняемость которыхъ онъ признавалъ безпредћъльной. Геккель (НіѕЇ. 
де 1а сгеаї, пафиг. ст. 83), подводя итоги ученія Ламарка, опредћ- 
ляеть ихъ слЬдующимъ образомъ: ученіемъ Ламарка устанавливается, 
что систематическія раздленія, какъ-то; классы, порядки, семейства, 
роды и виды, такъ-же, какъ и ихъ названія, суть чисто искусственныя 
обозначенія человћка. Далће, већ виды непостоянны; они произошли 
другъ отъ друга, и ихъ неизмЪняемость (Ёіхіїеё) только относительная и 
временная; разнообраз!е порождаетъ виды. Различіе въ условіяхъ жизни, 
измфұяясь, вліяетъ на организацію, общую форму и органы животнаго, 
тоже можно сказать и объ употребленіи или неупотребленіи органовъ. 
Сначала были созданы самыя простыя животныя и растенія, а потомъ 
существа, надћхенныя болће сложной организаціей. Геологическая эволю- 
дія земного шара и его органическое населеніе совершалось непрерывно 
и не прерывалось бурными революціями». 

Кром указанныхъ факторовъ изм$няемости видовъ Ламаркъ при- 
знаетъ, однако, еще и другіе, а именно: «усилія внутренняго чувства 
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животныхъ», которыя могуть привести къ образованію новыхъ частей 
(органовъ) (стр. 233) или, какъ онъ говоритъ въ другомъ мЪстћ, стрем- 
леніе организмовъ къ совершенствованію: «Іа ргостеѕѕіоп еуійепѓе, 91) 
ехіѕіе 4апз 1а сотрозійоп йе Гогсапіѕаііоп 4ез апітапх›. 

Мы уже познакомились въ общихъ чертахъ съ этими воззрћніями у 
Әразма Дарвина. 

Учене Ламарка, не смотря на множество цънныхъ идей, заключало 
въ себЪ,—собственно во 2-Й части, въ которой онъ трактуетъ о причи- 
нахъ жизни, о происхожденіи жизни, воли и разума, о сущности орга- 
низаціи, о произвольномъ зарожденіи и т. д.—слишкомъ много гадатель- 
наго, безпочвеннаго, ненаучнаго, велћдствіе чего не было оцЪнено его 
современниками и не только не было принято учеными, —гхавнымъ обра- 
зомъ представителями эмпирическаго направлен!я, — но было осмЗяно. 
НЪтъ надобности говорить, конечно, что, однажды получивъ движеніе, идея 
эволющи не заглохла, а продолжала укрёпляться. 

Ближайшимъ и наиболфе талантливымъ представителемъ этого дви- 
женя въ разсматриваемый періодъ развитія нашей науки является Жоф. 
Сентъ-Илеръ Въ первый разъ онъ опубликовалъ свои изслћдованія по воп- 
росу объ измЪнчивости видовъ въ 1828 году. Ученый этотъ допускаетъ, 
въ главномъ, теорію происхождения Ламарка; но онъ предполагаетъ, что 
метаморфозъ животныхъ и растительныхъ видовъ произошелъ не столько 
отъ дћятельности организма (привычки, упражненія, употребленія или 
неупотребленія органовъ), сколько подъ вліяніемъ «окружающаго міра», 
т. е. вЗчныхь измђненій внфшняго міра и между прочимъ атмосферы. 
Такъ, напр., Ж. С. Илеръ полагаетъ, что фактъ уменьшенія въ атмосфер? 
угольной кислоты былъ причиною того, что отъ пресмыкающихся, про- 
изошли птицы, ибо при большемъ количествъ кислорода первыя сдЪла- 
лись болће живыми, энергичными, вслфдетв!е чего возвысилась тем- 
пература ихъ крови, усилилась нервная и мускульная дфятельность п 
чешуя съ течевіемъ времени замънилась перьями. Не трудно понять, 
разумћется, что взглядъ С.-Илера на өліяніё среды, какъ основного фак- 
тора измЪняемости видовъ, представляетъ собою хотя и научную, но въ 
такой же степени одностороннюю теорію, какъ и взглядъ Ламарка на 
значене внутреннихъ силъ, на значен!е упражненія и неупражненія орга- 
новъ. Не трудно понять также, что такая односторонность ученія даже при 
наличности большаго матеріала, чЬмъ тотъ, которымъ располагалъ Ла- 
маркъ, не могла служить прочнымъ оплотомъ его теори измъняемости 
видовъ. Тфмъ не менЂе, ученіе это по тому времени, о которомъ 
идетъ р%чь, представляло собою уже въ такой степени богатую по 
фактическому матеріалу область знанія, что строгіе эмпирики не сочли 
возможнымъ игнорировать его дальше и выступили въ открытую борь- 
бу по центральному вопросу школы натурфилософовъ — о происхож- 
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дөвіи видовъ. Достойнымъ противникомъ Этьена Жоффруа Сентъ-Илера 
выступилъ знаменитый Георгь Кювье, который стоялъ къ нему при- 
близительно въ томъ же отношеніи, въ какомъ Линней стоялъ къ 
Бюффону !). 

Извћстное столкновене противниковъ въ стБнахъ академи имло 
место 22 февраля и 19 іюня 1830 г. 

Жоффруа, въ качеств главы натурфилософіи во Франціи, защищая 
творію естественной эволющи и унитарное или монистическое зарож- 
‚ дене природы, утверждалъ, что виды измЗняются, имћютъ общее проис- 
хожденіе, и получили начало отъ одной прародительской формы; онъ гово- 
рилъ, сверхъ того, объ единствћ организаціи или единотвћ плана строе- 
нія, по выраженію тогдашняго времени. Кювье былъ самымъ р8шитель- 
нымъ противникомъ этихъ взглядовъ. Онъ старался доказать, что на- 
турфилософы не имфли никакого основанія выводить изъ научнаго ма- 
төріала, существовавшаго тогда, столь широкихъ заключеній; онъ отри- 
цалъ предполагаемое единство организащи или плана. Онъ защищалъ 
теологическое или дуалистическое зарожденіе природы и полагалъ, что 
неизмЪняемость видовъ составляла самое услове существованія науч- 
ной естественной исторіи. 

Позднфе силою фактовъ натуралисты-эмпирики были приведены къ 
призванію истины за положеніями С. Илера по вопросамъ о видћ; при- 
мирившись съ этими положеніями, они, однако, вовсе не признали за 
нимъ побБды въ вопрос о метод изслБдованія вопросовъ науки и 
остаются до нашего времени болће или менће открытыми сторонниками 
Кювье. Къ сожалнію, нельзя не согласиться съ ними въ томъ, что для 
такого отношенія къ вопросу у нихъ имћются нћкоторыя основанія, 
велЪдствів которыхъ отрицательное отношеніе къ натурфилософіи вообще 
и сдВлалось традиціоннымъ. 

Въ чемъ состояло разногласіе противниковъ по вопросу о метод? 
Ис. Ж. С. Илеръ, выбравшій все, что относится къ разсматриваемому 
предмету и можеть служить въ защиту мићній его отца дтьена Ж. 
С. Илера,` говорить сл8дующее: «Наблюденія, анализъ неизбЪжны, 


1) Нътъ надобности говорить, конечно, что между Кювье и Линнеемъ было со- 
вершенно такое-же различ!е, какое было между положеніемъ наукъ временъ пер- 
ваго и второго. Въ то время, какъ Линней при опредъленіи ввдовъ, родовъ, поряд- 
ковъ и классовъ чаще всего опирался на внвшн!е признаки, на особенности 
легко констатируемыя въ чяслЪ, величин. положенін и формЪ отдЪъльныхъ частей 
твла, Кювье основывать классификацію на признакахъ внутренней организація; 
онъ сгруппвровалъ семейства въ классы животныхъ на основаніи данныхъ сравни- 
тельной анатомін этихъ классовъ, и такимъ образомъ далъ естественную систему, 
вгамънъ искусственной —Ляннея. Остается добавить, что Кювье, какъ и Линней, при- 
нималъ веды за формы, независимо другъ отъ друга созданныя и вподнЪ другъ отъ 
друга иволироваиныя». 
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но ихъ однихъ еще недостаточно: мышленіе, синтезъ имфють свои 
права». Будемъ пользоваться органами внфшнихъ чувствъ для наблю- 
денія по возможности совершеннаго; но воспользуемся также велћъдъ 
за наблюденіями и тъми самыми блазороднњйшими способностями на- 
шими, которыя присущи намъ, каковы мышлен!е и сравнительный 
метдӧдә изсањдованія. Станемь добывать положительные факты, 
но потомъ постараемся также вывести изъ нихъ научныя слћьдствія. 
«Идеи должны непосредственно вытекать изъ точныхь и очевидныхь 
фактовз». Пока взглядъ Этьена Ж. С. Илера на методъ науки отли- 
чается отъ взгляда Кювье не принципіально, не качественно, а только 
количественно: Эт. Ж. С. Илеръ идетъ этимъ путемъ значительно см$- 
л%е и дальше, чЪмъ это считалъ возможнымъ Кювье; вотъ и все. Но 
С. Илеръ на томъ не останавливается и къ опредЪленію метода науки, кото- 
рый только что былъ указанъ, и которому онъ слЬдовалъ въ своихъ изы- 
сканіяхъ, по скольку они были научны и оправданы поздн®йшими изсх$- 
дованіями, присоединялъ такія дополненія, которыя уже категорически 
расходились съ воззрћвіями Кювье по этому предмету, и которыя для 
послћдователей әтого ученаго послужили поводомъ къ традиціонному 
и огульному отрицанію всякаго значенія за натурфилософіей. Воть эти 
дополненія. Изъ того требовавія, говоритъ С. Илеръ, чтобы идеи нату- 
ралиста непосредственно вытекали изъ точныхъ и очевидныхъ фактовъ, 
не должно заключать, чтобы ученый всегда долженъ былъ ожидать не- 
посредственно рожденія идеи и обобщен! изъ төрпъливо изученныхъ 
фактовъ. 

Апріорныя построенія «по предчувствію», о которыхъ говорить дал%е, 
развивая свою идею, Эт. Ж. С. Илеръ, совершенно чужды научному 
методу Кювье, и приближаются къ возрЬніямъ Шеллинга '). 

Что это дБйствительно такъ, что Этьенъ Ж. С. Илеръ считаетъ свой 
методъ соединеніемъ, крайнихъ методовъ Кювье и Шеллинга—0бъ этомъ, 
свидћтельствуетъ намъи Ис.Ж. С. Илеръ, самъ раздђляющій точку зрћнія 
своего отца и полагающій, что ученики Кювье и Шеллинга будто-бы близки 
къ тому, чтобы подать другъ другу руку на нейтральной почвћ, которую 
для нихъ создалъ Этьенъ Ж. С. Илеръ. 


———— ————————_—— —————— — _—————_—_— 





!) Беле тд, Ідееп 2а еіпег Рһ11оворһіе 4ег М№аќиг. Іеір2. 1797. «Егвіег Еһќ- 
мог! еіпеѕз Бузештз дег Маѓогрһі1оѕорһіе». Іепа орй Ге!р2. 1799 и друг. Авторъ 
`признавалъ источнякомъ всякаго истиннаго знанія мышленіе, а не факты, содержаніемъ 
каждой науки, вполнћ заслуживающей этого названія, овъ считалъ аксіомы, освовныя 
позоженія, которыя найдены въ ней, или создавы мышлевемъ. «Какое значеніе мо- 
гуть имЪть факты безъ теорів?» спрашиваетъ Шеллингь и отвЪчаетъ: «никакого». 
Овъ идетъ еще дальще. Онъ спрашиваетъ: ‹есля теорія необходимы для науки, то 
гдъ должны мы искать ихъ источникъ?, Только та теорін, полагаеть онъ, можеть 
быть исключительно истинною, которая дознана или построена а ргіогі. 
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Въ своей работБ «Ргіпсіреѕ йе рЫозорме 20010рідџе» (стр. 189) 
онъ говоритъ: «извЪстная школа, злоупотребляющая методомъ а ргіогі 
(т. е. метафизика въ естествознани) преимущественно состоитъ изъ 
мыслителей, вполнф довфряющихъ своимъ предчувствіямъ и дфлающихъ 
изъ әтихъ предчувств средство для объясненмя и р8шеня самыхъ 
возвышенныхъ и самыхъ трудвыхъ вопросовъ природы... Другая тре- 
буетъ, чтобы мы придерживались уже черезъ-чуръ простого записыва- 
нія фактовъ... Выберемъ себ лучшій жребій: постараемся избЪфжать 
обоихъ этихъ камней преткновения... іп тейіо ѕќаё уігіоѕ». 

Кювье, какъ извЪстно, отрицаетъ сузцествован!е этой спорной сере- 
дины; «ея нЪтъ» говоритъ онъ, ибо середина есть точка, на которой 
каждый считаетъ себя находящимся, изъ чего слфдуетъ, что вопросъ 
объ истинной серединБ неразрћшимъ». «Она есть, — отв чаеть Эт. Ж. С. 
Илеръ, ибо представляетъ не точку, а тоть промежутокъ, который нахо- 
дится между двумя крайними точками: исключиїельнымъ наблюденіемъ 
съ одной стороны и исключительнымъ апріорнымъ построеніемъ съ дру- 
гой. Ж. С.-Илеръ былъ-бы правъ, еслибы предлагая держаться сере- 
дивы, за крайнія точки зрћнія на методы изученія природы онъ призналъ 
эмпиризмъ Кювье съ одной стороны и смълыя гипотезы натурфилософ- 
ской школы съ другой, совефмъ оставивъ въ сторонф апріорныя, построен- 
ныя на предчувств!и, догадки метафизиковъ, неимъющія для естество- 
знавія никакого значенія. Онъ этого, однако, не сдћлалъ, и въ этомъ 
мы видимъ причину того, что его взгляды ветрћтили глубокое недо- 
вріе въ средћ огромнаго большинства натуралистовъ, до сихъ поръ 
не только считающихъ точку зръвія Кювье болве близкой къ истин, 
по вслЪдъ за нимъ относящихся либо съ недовђріемъ, либо даже съ 
пренебреженіемъ къ тому, что называется натурфилософіей. 

Впрочемъ, въ устахъ нъкоторыхъ натуралистовъ такое отрицательное 
отвошен1е къ натурфилософіи есть плодъ совершенно очевиднаго не- 
доразум%нія. Ученые, нестћсняющіеся эпитетами по адресу натурфилосо- 
фовъ стараго и новаго времени, повидимому, забыли, что всякое научное 
положеніе, прежде чћмъ сдфлаться таковымъ, переживаетъ стадію теорети- 
ческаго состоянія, которому предшествуетъ гипотетическое предположе- 
ніе. А что такое гипотеза, какъ не творчество философскаго ума, и, 
стало быть, не натурфилософія? Никто не слоритъ, разумФется, что 
гипотеза до тЬхъ лишь поръ можеть считаться имфющей значеніе для 
науки, пока она держится фактовъ, основана на фактахъ и служить 
связью этихъ фактовъ между собою и съ дру гими фактами, что если гипо- 


имфеть мфста въ наукћ и устраняется изъ нея, 
щая ея требовашіямъ. Но все это отнюдь не 


противъ натурфилософскаго мышленія. 
Кн. 6 и 7. Ога. І. 
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Есть другіе пути, говорить одинъ изъ видныхъ біологовъ нашего 
времени, Вейсманъ, для доставленія принципіальныхъ воззръній н помимо 
опыта, и не всегда опыть даетъ самое вћрное рђшеніе, хотя онъ на 
первыхъ порахъ и кажется вполнз доказательнымъ. Правда, Оскаръ 
Гертвигъ утверждалъ, что пути эти опасны, ибо авторъ можетъ 'опутать 
себя нитями своей собственной мыслительной работы, которая кажется 
ему такой логичной, такой несомиЪнной, ато въ конц концовъ этой ра- 
ботВ своего ума онъ довзряеть больше, чЪмъ самой природ, но какіе 
же пути не дћлаются опасными, разъ только они заходятъ за предёлы, 
опредъляемые ихъ истинной природой. Развћ эмпиризмъ не приводить 
къ такой односторонности, которая, наконецъ, отнимаетъ у него всякое 
значеніе? 

И прежде, и теперь нћкоторые натуралисты не придавали и нө 
придаютъ никакого значенія гипотезамъ своего времени, останавливаясь 
лишь на тћхъ, которыя• по обилію положеннаго въ ихъ основу факти- 
ческаго матеріала, успъли получить прочность теорія, а рядомъ съ ними 
были и есть другіе, которые самую науку видятъ только въ гипотезахъ! 
Такъ было, такъ есть и такъ продолжится еще неопредёленно долгое 
время. Въ наши дни не только не меньше, а еще больше такихъ во- 
просовъ, для рћшенія которыхъ на основаніи наблюденій и опыта еще 
не пришло время. Эмпирикъ говоритъ намъ, что съ этими вопросами 
наука и не имћетъ дЪла, а ограничивается заявленіемъ: этого мы не 
знаемъ. Но, —возражаютъ на это натурфилософы, —развћ можно сказать 
человћческой мысли: подожди, ты узнаешь это полустолћтіемъ или сто- 
лЪтіемъ поздиће!.. 

 КромЪ біологическихъ изслђдованій Әт. Ж. С. Илера, за разсматри- 
ваемый періодъ истори біологіи извВстны еще и другія, изь которыхъ 
отмЪтимъ здћеь слћдующія: 

Въ 1844 г. въ Англіи вышла книга «Слфды творенія», о которой 
Ч. Дарвинъ упоминаетъ во введеніи къ только что названному его из- 
слћдованію. Это произведевіе безымяннаго автора. Ми оно не зна- 
комо, но судя по т8мъ выдержкамъ, которыя Дарвинъ нашелъ нужнымъ 
привести въ своей книгВ, оно не присоединяетъ ничего новаго къ тому, 
что уже было извфетно до его появленія '), и если имло какое либо 


1) Въ послъднемъ, десятомъ издании, значительно улучшенномъ, безыменвый 
авторъ говорить: «заключене, къ которому, по зръломъ обсуждения, мы приходимъ, 
состоитъ въ томъ, что всъ роды живыхъ существъ, отъ древнЪйшихъ и простъй- 
шихъ до новЪйшихъ и высшихъ, по проивволенію Всевышняго, произошла, во 
первыхъ, отъ импульса, сообщевнаго жизненнымъ формамъ и подвигающаго ихъ, въ 
опредвленныя времена, путемъ зарожденія, чревъ разныя ступени развит!я до формъ 
высшихъ двусъмяводольныхъ и позвоночвыхъ, при чемъ эти ступени малочисленны 
и вообтце замВчательны органическими различіяме, весьма затрудняющими на прак- 
такв опредћленіе средства, 60-вторыхз, отъ другого импульса, связаннаго съ жиз - 
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значен!е, то развЪ въ томъ смыслЬ, что еще разъ обратило вниман!е 
англячанъ на вопросъ о происхожденіи видовъ; я говорю ‹еще разъ» по- 
тому, что вопроса этого въ Англіи касался гораздо ранће дздъ Ч. Дар- 
вина—Эразмъ Дарвинъ, какъ мы знаемъ, уже въ 1794 году высказывав- 
шій воззрћнія на происхожденіе видовъ, близкія къ воззрћніямъ Ламарка. 

За восемь лътъ до поавленія изслћдованія Дарвина появилась книга 
Гофмейстера, который указалъ на сродство между двумя большими отдћ- 
лами растительнаго царства. Саксъ, въ своей исторіи ботаники, упоми- 
ная объ этомъ открытіи, говорить, что теоріи единства происхожденія 
организмовъ пришлось только признать то, что генетическая морфологія 
уже на дЪлћ доказана. 

Въ 50-хъ годахъ, т. е. уже къ концу второго періода, продолжателемъ 
ученія Әтьена Ж. С.-Илера является его сынъ Исидоръ Ж. С.-Илеръ. 
Работая подъ руководствомъ своего отца,.онъ еще при жизни посл$дняго 
освоился съ его идеями и большую часть своей ученой жизни употребилъ 
на то, чтобы сдћлаться истолкователемъ и популяризаторомъ его ученій. 

Свое ученое поприще онъ закончилъ большимъ сочиненіемъ ‹Ніѕіоіго 
паёигеПе сбпегые 4ез гёвпеѕ огсапідпеѕ», (1859), оставшимся неокон- 
ченнымъ. , 

Еще въ 1850 г. Исидоръ Жоффруа издалъ свои левщи о вид, и 
эти-то лекци (1847 г.) почти безъ измћненій вошли во второй томъ 
его большого сочиненія, появившагося въ 1859 г. С.-Илеръ называетъ 
свое учен!е объ измћняемости вида уже не гипотезою, а теорею огра- 
ниченной измњняемости видовъ. Самое заглавіе это указываетъ, что 
для измБняемости ставятся предЪлы, а слВдовательно Исидоръ Жоффруа 
подтверждаетъ миЪніе своего отца. 

Сущность ученія вытекаетъ изъ слђдующихъ его положений. 

І. Признаки видовъ не абсолютно постоянны, но и не безпредћльно из- 
мЪнчивы. Эти признаки постоянны для каждаго вида, пока онъ размно- 
жается среди тЬхъ обстоятельствъ, среди которыхъ они образовались; они 
измЪняютея, если окружающія условія измЗнились. ([.. с. стр. 441). 

П. Въ посл8днемъ случаћ, новые признаки вида представляють собою 
равнодъйствующую двухъ противоположныхъ силъ: одна—измъняющая, 
есть вліяніе новыхъ окружающихъ условій, другая —охранлющая типъ, 
это—наслЗдетвенное стремленіе воспроизводить изъ поколђнія въ поко- 
лБніе тз же самые признаки. Изъ этого слћдуетъ, что для того, чтобы 


венными силами и стремящагося въ течении поколЪній видоизмЪнять органазмъ 

сообразно внъшнимъ условіямъ, ваковы: пища, м®сто жительства и метеорическія 

условія; въ этомъ заключается «праспособлевіе» естественваго богословія». Авторъ 

повидимому позагаетъ, что органвзащя совершенствуется внезапными скачками, но 

что дъйствіе жизненныхъ условій постепенно: авторъ съ большою силою на общихъ 

основаніяхъ ратуеть противъ неизмВняемости вида». Дарвинъ. Происхожд. вид. ст. ҮІІ.) 
1% 
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вліяніе перваго фактора могло оказаться преобладающимъ надъ вля- 
ніемъ второго фактора, нужно, чтобы видъ перешелъ изъ условій, въ 
которыхъ онъ жилъ, въ новыя үсловія, весьма отличныя отъ первыхъ. 

ТП. Отсюда весьма тфеные предълы измћъненій, замћченныхъ у дикихъ 
животныхъ. Отсюда также крайняя измЗняемость животныхъ домашнихъ. 

Въ ІҮ-омъ положения Исид. Жоффруа, какъ и Ламаркъ, говорить, что 
животныя, оставаясь въ однихъ и тЬхъ же услов1яхъ, не измВняются. . 

Не будемъ перечислять дальнћйшихъ положен: ихъ недостатки были 
указаны книгой Дарвина о пронсхожденіи видовъ, появившейся въ одинъ 
годъ съ упомянутой книгой И. Ж. С.-Илера; мы знаемъ теперь, что из- 
м$фнен!е видовъ отнюдь не ограничивается типомъ семейства, какъ это 
утверждалъ вел%дъ за своимъ отцомъ Исидоръ Жоффруа С.-Илеръ, д$- 
зая такимъ образомъ шагъ назадъ, сравнительно съ тъмъ, что утвер- 
ждалъ Ламаркъ, и причины этихъ измђненій отнюдь не сводятся къ 
измфненю лишь ваћшнихъ условій и вліянію человћка. 

Гораздо боле интереснымъ для насъ является взглядъ Ис. Ж. С.- 
Илера на область біологіи или философіи естественной истори органи- 
ческихъ тёлъ, какъ онъ называет ее. Воть нЪкоторые изъ вопросовъ, 
изслБдованіе которыхъ составляеть предметъ этой науки, какъ она 
представлялась Ис. Ж. С.-Илеру. 

Первымъ и самымъ важнымъ, является вопросъ о жизни особи и 
жизни вида. , 

Ж. С.-Илеръ, такимъ образомъ, имфлъ въ виду, прежде всего, тћЬ-же 
стороны жизненныхь явленій на земномъ шар%ћ, которыя имфлъ въ виду 
и Ламаркъ. Әто была не жизнь органовъ, не жизнь частей организма, 
а жизнь самого организма, какъ цћлаго. Изученіе ея начинается опре- 
Дфленемт того, что называется недълимимь въ царств животныхъ и 
растеній: простыхъ и сложныхъ, единичныхъ и составныхь индивидовъ. 
Далће идетъ р%чь о другомъ капитальномъ вопросз біологіи—измЪнчи- 
вости вида, о наслћдственности и измъняемости, о помфсяхъ, объ урод- 
ствахъ, о домашиихъ животныхъ и культурныхъ растеніяхъ, ихъ проис- 
хожденіи, ихъ возвращеніи къ данному состоянію. | 

Еще далђе разсматривается цфлый рядъ отдфльныхъ вопросовъ, стоя- 
щихъ въ болфе или мене тёсной связи съ вопросомъ о жизни особи и 
вида и ихъ видоизмъненіяхъ: явленія полиморфизма, гетерогенезъ, мета- 
морфозъ; явленія паразитизма и т. д. 

Плая часть (четвертая) предназначалась для вопросовъ объ инстинктЬ 
и умБ животныхъ, ихъ перемЪщеніи, формахъ общежитія и т. д. ит. д. 
Наконецъ, цфлая-же особая часть посвящалась вопросамъ о географи- 
ческомъ распространени животныхъ и растеній. 

Не трудно видљть, что вопросы, которые, по мнњнію Ис. Ж. С. 
Илера, должны были входить въ состав» блолови, по своему характеру, 
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являются тъми-же, чЪмъ и у Дарвина, и тъми-же приблизительно, 
(принимая во вниманђіе отдъляюиия ихь друњ оть друа пятьдесять 
хљтә), —что и у Ламарка. 

Во всњаъ случаях» ръчь идеть о жизни особей и вида, какь бли- 
жайшихь объектовь изслњдованія. 

Не буду перечислять другихъ работъ разсматриваемаго нами періода 
истори біологіи, работъ, въ которыхъ на основанш большаго или мень- 
шаго числа наблюденій дћлались заключенія, ведийя въ современному 
намъ ученію о происхождени видовъ. Желающ!е могуть найти со- 
отвЪтствующія указанія во введеніи къ книг Дарвина «О происхожде- 
ній видовъ», въ ЕНИГВ Геккеля «Ніѕіојге 4е 1а сгёаіоп паагеПе», 
въ книгЪ Осборна «Егот Ње Сгеекз іо Оагуш». Не представляя собою 
снстемы, эти отдфльные трактаты, отдёльныя мићнія, составляли, однако, 
пънный матеріалъ, который ждалъ только архитектора, чтобы превра- 
титься въ стройное цћлое. 

На этомъ мы могли-бы закончить обзоръ разсматриваемаго періода, 
если-бы въ связи съ нимъ не стояли явленія вашей науки, которыя 
повели къ новымъ размежеванямъ дисциплинъ естественной исторіи 
организованныхъ тЁлЪ, а съ этимъ вмфет6 и къ новому опредћленію 
границъ біологіи, болће или менфе значительно отличающемуся отъ гра- 
ницъ, опредёляемыхъ ея историческимъ развитіем». 

Дфло въ томъ, что начало ХІХ вћка обогатило органическую физику 
цћЬлымъ рядомъ наблюдев! и открытій въ областяхъ сравнительной ана- 
томш, физіологіи, палеонтологіи п эмбріологін, которыя внесли такъ много 
свЪта въ вопросы нашей науки, что у нЪкоторыхъ натурэлистовъ ЯВИ- 
лась мысль объединить вс т отдфлы естествознан!я, въ которыхъ раз- 
сматриваются вопросы «жизни», съ какой-бы стороны она не изслдо- 
валась, въ одно цћлое и это цфлое именовать біологіей. Отсюда расши- 
реніе области этой науки болће или менфе далеко за предфлы ея пер- 
вовачальнаго значенія; отсюда разныя точки зрћнія на ея границы; 
отсюда та неопредъленность термина «біологіи», которая дћлаетъ необ- 
ходимымъ, по возможности, точно установить ея истинную область и 
границы. | 

Изложенныя соображенія дёлають излишними объясненія, вслћдствіе 
которыхъ мы, прежде чЬмъ перейти къ слђЬдующему періоду исторіи 
біологіи, считаемъ необходимымь нћсколько уклониться въ сторону и 
остановиться на указанной сторонћъ ея истории. 


Н. Вагнеръ. 


(Окончаніе слъдует»). 


П%еня. 


ый 


Ты при жизни меня не простишь, 


Мн№Ь при жизни не нужно прощенья. 


Ты ревниво страдаешь и мстишь, 
Я боюсь и страдаю, и мщенья. 


Но меня разлюбить ты не могъ, 

И твоей я любви не забыла. 
Подружилъ насъ не случай, а Богъ, 
Разведетъ не вражда, а могила. 


О, тогда мн прости и забудь 
Свои долгія, тяжкія муки. 

Ты цвтами укрась мою грудь, 
ПоцЪлуй мои блъдныя руки. 


Н. Мвискій. 
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Повъсть. 


Никого не осталось у Натальи Петровны, кром маленькой Али, 
Мужъ умеръ давнымъ давно, единственный сынъ убитъ мЪсацъ тому 
назадъ подъ Севастополемъ, и вчера легла въ могилу его молодая жена, 
оставивъ на рукахъ бабушки крошечную Алю. 

Наталья Петровна задумывается... Куда ни оглянешься — у веВхъ 
горе въ жизни. Неужели и эта малютка обречена на существованіе 
только ради того, чтобы страдать за себя и за другихъї Неужели и 
ей суждено испытывать горькія разочарованія, мучиться мыслью, что 
въ мірЬ миллоны несчаствыхъ, которымъ она не можеть помочь, ви- 
дать вокругъ нищету и голодъ?.. Неужели ифтъ никакого способа вос- 
питать дћвочку такъ, чтобы ложь, ревность, злость ея никогда не к00- 
нулись, и немыслимо создать для нея на землћ уголокъ безуеловнаго 
счастьяї.. . | 

Наталья Петровна тщательно обдумываетъ вопросъ и находитъ спо- 
собъ осуществить мечту, сразу ставшую цфлью ея опустЪвшей жизни. 

Она начинаетъ съ того, что продаетъ богатое имВн!е и, взявъ съ 
собой Алю, перећзжаетъ въ Москву. Изъ прислуги съ нею отправ- 
ляются только двое людей, не пожелавшихъ уйти никуда: старикъ са- 
довниЕъ и пожилая дъвушка Ирина, испытавшая собетвенное горе въ 
жизни и совершенно одинокая. 

Перећхавъ въ городъ, Наталья Петровна не епъша выбираетъ 
мето, гдз должна расти ея внучка. Почти за-городомъ она находитъ 
новый домъ-особнякъ, очевидно построенный кЁмъ-то для собетвеннаго 
спокойствия и удобства, но теперь продающійся по непредвидъннымъ 
обетоятельствамъ. Красивый одноэтажный домикъ отдфленъ отъ улицы 
высокой чугунной рВшеткой и чащей кустарника, а позади тянется 
садъ, такой большой, что даже въ дерева былъ-бы впору. Запла- 


104 Оъверпый Въстникъ. - 


тивъ большія деньги, Наталья Петровна велитъ сдЪлать нВкоторыя 
 перемны, прежде чёмъ переззжать съ ребенкомъ на вовое ивето жи. 
тельства. Черезъ м8еяцъ садъ обнесенъ каменной оградой, со двора сне- 
сены конюшни, коровникъ, птичникъ; сторожевая собака отдана преж- 
нему хозяину; комнаты заново убраны, и все смотритъ такъ уютно и 
весело, словно домъ отдВлывала не пожилая, серьезная женщина, а мо- 
лоденькая дЪвушка, обладающая художественнымъ вкусом”. 

Попавъ сюда, Аля не подозрВваетъ, за какую исключительную за- 
дачу взялась ради нея бабушка. Здоровыя, маленькія ножки свободно 
бвгаютъ по саду, рученки рвутъ сколько угодно цвВтовъ, и счастли- 
вый дЪтскій лепетъ вызываетъ восторгъ старика Теректія, который не 
отходя слЬдитъ за ребенкомъ, пока Наталья Петровна съ помощью 
Ирины окончательно устраивается въ дом%. 

Между тъмъ, у Натальи Петровны обдумана каждая мелочь обета- 
новки и образа жизни, такъ какъ жизнь эта должна составить счастье 
Али; здћеь, въ этомъ отдВльвомъ мір, полномъ невъдфнія грёха и 
зла, Аля навсегда должна остаться чистою и радостной. 

Наталья Петровна веладываетъ все свое вниманіе и чуветво въ 
выполненіе задуманнаго плава. Већ зиакометва безусловно прекращены. 
Ворота всегда ва запорВ, и только Ирина выходитъ по утрамъ за про- 
визіей. Аля на улицћ викогда не бываетъ; оставаясь въ саду цВлыми 
днями, она сначала по-дътски, потомъ дфйствительно помогаетъ ста- 
рому садовнику ухаживать за безчисленнымъ количествомъ разнообраз- 
ныхь растеній, а зимой строитъ фантастическіе замки изъ сићга и рас- 
чищаетъ дорожки. При такихъ простыхъ и здоровыхъ физическихъ усло- 
віяхъ дЗвочка растетъ безъ простудъ и нервныхъ капризовъ, и На- 
талья Петровна можетъ объяснить себБ только наслБдетвенностью ея 
тонкую, хрупкую па видъ фигурку и румянецъ, который никогда не 
доходитъ до вишнево-краснаго` румянца деревенскихъ дЪтей, а остается 
мягкой, розовой тВнью на иЪзжно закругленныхь щеках”. 

Раза два или три въ годъ Наталья Петровна нанимаетъ карету и 
Ъдетъ съ Алей въ одну изъ богатыхъ домовыхъ церквей; дЪлается это 
не столько ради религіозныхъ принциповъ, сколько ради того, чтобы 
Аля видфла иногда людей. Въ церкви они не могүтъ дать ей понятія 
о житейскомъ злВ, хотя и привлеваютъ ея вниманіе — въ особенности 
д'Вти — гораздо больше, чвмъ мало понятныя для нея слова священника. 

Во дворъ уединеннаго домика никогда не допускаются ни разно- 
щики, ня нищіе, ни бродячіе музыканты; о собакахъ и говорить не- 
чего: въ нимъ Наталья Петровна питаетъ глубокое презрфніе. 

Интересуютъ Алю облака на высовомъ небв, которое далеко видно 
изъ сада, звёзды, цвъты —и живые цвъты и тв, которые она рисуетъ, 
прибавляя къ нимъ собственную фантазію, —весь окружающ ее, пол. 
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пый тишины и ласки міръ и міръ звуковъ. По вечерамъ Наталья 
Петровна играетъ сонаты Бетховена, и Аля засыпаетъ подъ ихъ уди. 
вительные звуки; утромъ она стараетея сыграть тоже самое, хотя оно 
р8дво выходить у нея похоже. Полное отчуждене отъ вншняго міра 
дВЙствуеть на Алю именно такъ, какъ ожидала Наталья Петровна: 
` ребенокъ растетъ искренній, счастливый и чистый, кавъ утренняя роса. 

Когда дъвочку начинаеть интересовать чтевіе, Наталья Петровна 
удваиваетъ осторожность. До сихъ поръ въ дом почти не было книгъ; 
теперь, отправляясь разъ въ мфеяцъ въ городъ, она привозитъ съ со. 
бой несколько экземпляровъ. Страннымъ показалея бы выборъ әтихъ 
квигъ другимъ воспитателямъ: это учебники ариометики, геометрін и 
астрономія, грамматика и сказки. Бабушка частью объясняетъ ихъ Алф, 
а остальное предоставляеть ей читать и понимать самой. Сказки посту- 
пають во владВніеє Али не ц®ликомъ: она въ дЪйствительности не 
иметь понятия о бъдности и хитрости и изъ книгъ не должна узнать 
о ихъ существованін. Въ сказкамъ и учебникамъ Наталья Петровна 
прибавляеть иногда вырёзки изъ стахотвореній — исключительно описа - 
нія природы. Однажды, когда она нечаянно дала дъвочеВ страницу 
изъ хрестоматія, на оборот которой оказалось стихотзореніе « Вечеръ 
былъ, сверкали звЪзды»,—-Аля первый разъ въ жизни взволновалась 
и разрыдалась. Наталья Петровна чуть совеъмъ не упала духомъ: она 
думала, что сдзлала непоправимый промахъ, и дзвочка сразу дога- 
дается о существования въ мір печали и одиночества. Но Аля, не 
зная, что такое ложь, чистымъ сердцемъ повВрила бабушкВ, когда та 
сказала, что на свЪтЬ былъ только одинъ безпріютный малютка, о 
которомъ и написано стихотвореніе, а већ остальные дВти «живутъ 
Какъ и веВ люди— спокойно и весело». 

— Вотъ какъ я, бабушка? Я вздь тоже сирота, а мы живемъ 
спокойно и весело, хотя ангелъ и взялъ тогда маму съ собой, когда 
принееъ меня. Да? | 

Бабушка отвЪтила «да», но вечеромъ серьезно говорила съ Ириной 
и Терент!емъ, повторяя имъ просьбу никогда не говорить дъвочкћ о 
сиротахъ, бъдности и т. п. Отарикъ призналея, что нечаянно прогово- 
рилея, назвалъ «голубушку —барышню» сиротой, и оба вновь обБщали 
хранить Алю «какъ цвёточекъ божій». ВоВ трое понимали, что столк. 
новен1е съ жизнью дВлается для нея все болђе и болће опасным”. 

Годы опять ровно потекли одинъ за другимъ. Жизнь Али полна, 
умъ занятъ, во не утомленъ, сердце полно любви къ тъмъ, кого она 
зваетъ. НЪтъ вокругъ нея злости, нЪтъ лжи, нЪтъ зависти, нЪтъ упре- 
ковъ, н®тъ разочарованій; нътъ жалости —некого жалћть. 

Иногда НатальВ Петровнъ приходить въ голову, что она лишаетъ 
помощи многихъ несчастныхъ, которымъ Аля помогала-бы, если-бы 
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знала о нихъ. Но сейчасъ-же въ ней горячей волной подымается 
_ужасъ при мысли, что въ такомъ случав Алю поразило-бы мученіе, 
которое царитъ въ жизни. —«Нћтъ, Ътъ!» думаетъ Наталья Петровна. 
«Я хочу добиться, чтобы хотя одна душа прожила чистою и ушла-бы 
изъ нашего міра безъ единаго пятнышка грёха, безъ единой раны, при- 
_ чиненной своимъ или чужимъ страданемъ... Неужели то счастье, какимъ 
теперь свфтится личико Али, не заслуживаеть нФеволькихь жертвъ? 
Неужели это эгоизмъ, и я ввожу мою дћвочку въ грћхъ, доставляя ей 
все благо, которымъ она по законамъ челов чества обязана дВлитьея съ 
другими?.. Нътъ,; не можетъ этого быть! Мн кажется, что дать челов ку 
радость, —только радость въ жизни— не можеть быть дурнымъ дВломъ». 

АлВ скоро шестнадцать лЪтъ, но ни бабушка, ни Ирина, ни Терен- 
тій не замЪчаютъ, какъ идетъ время и не перестаютъ считать ее ребен- 
комъ. Да и не похожа Аля съ виду на дћвушку: маленькая головка 
совеЪмъ по дЪтеки подымается, когда она разговариваетъ съ бабушкой; 
при узкихъ плечикахъ и очень тонкихъ рукахъ и ногахъ, ея стройная, 
небольшая фигурка кажется по-дътски худенькою; прямой взглядъ синихъ 
главъ, оттЬненныхъ загнутыми вверхъ рћеницами и темными бровями, 
‚открытый для улыбки ротикъ, спущенная ниже пояса коса пушистыхъ 
пепельныхъ волосъ и недлинный ежедневный голубой халатикъ, пере. 
хваченный бБлымъ, широкимъ поясомъ—еще боле увеличиваютъ сход- 
ство Али съ ребенкомъ. 

Незамътно проходить время, и плавно течетъ жизнь въ замкнутомъ 
уголкз, виЪ, суетнаго страдающаго міра. Но не бывало еще на земл%, 
чтобы планы человћка сбылись въ точности, безъ вм шательства вамо- 
властнаго случая, | 

Около полудня жаркого весенняго дня набёжала грозовая туча и 
покрыла тВнью весь садъ; взтерокъ словно испугался, притихъ и пере- 
сталъ шелестить вЪтвями яблонь, липъ и густыхъ кустовъ сирени; ле- 
пестки яблочнаго и вишневаго цвзта не такъ быстро закружились въ 
воздухв и скоро совеђмъ перестали осыпаться; головки тюльпановъ, 
розъ, оше де пеісе и пушистыя, уже поблёдн®виИя кисти сирени, утом- 
ленныя душнымъ утромъ и назойливостью вфтра, теперь опустились и 
задумались среди наступившей тишины. 

Только изъ глубины сада, не боясь нарушить мягкую гармонію 
природы, во весь духъ бфжала Аля, улыбаясь и говоря сама съ собой: 
«Гроза будетъ, какая прелесть!.. Бабушка обрадуется, что спадетъ жара. 
Надо подпереть бархатную розу подъ окномъ, на ней много цвъта. И 
надо выставить ведерко, Ирина прошлый разъ жалфла, что не было 
дождевой воды, чтобы вымыть мои волосы... А жаеминъ, навърное, рас- 
пуститея посл грозы!..» Первый раскатъ грома загрохоталъ въ воздух. 


чыне — - 
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Когда Аля, расераенвшаяся, съ полураспустившейся косой, под- 
ОВгала къ дому, Терентій уже подставлялъ дощечки подъ пышный кустъ 
темно-краеной розы, а Ирина ставила посреди дорожки бБлыя ведра. 
Наталья Петровна сидфла въ креслЪ у настежь раскрытаго окна и 
любовно смотрёла на приближавшуюся дЪвочку. Аля прямо подбћжала 
къ низкому окну и, потянувшись, обхватила руками шею бабушки. 

— Бабушка, голубочка— радостно заговорила ова ереди поцвлуевъ, — · 
слышишь громъ? Гроза будетъ, сейчасъ воздухъ освЪжитея, и дождь 
вымоетъ каждый листочекъ!.. А тутъ уже все готово? Такъ я побъгу 
поскорће хоть парники открыть, дождь теплый будетъ! —и она опять 
шибко побЪжала въ глубину сада, догоняя Терентія. Но лишь только 
она поровнялась со старикомъ и закричала смясь: «Ну, Терентій, кто 
скорђе!  —какъ грянулъ второй расватъ грома и вмъетЪ съ намъ вруп- 
НЫЙ ливень. 


ЗасмЪявшись еще веселће, Аля повернула назадъ и тонкія ножки 
замелькали шибче прежняго. Вбъжавъ въ комнату, она усфлась на 
широкомъ подоконник, вея розовая и забрызганная каплями дождя. 
Черезъ въеколько минутъ освВженный воздухъ ворвался широкими струями 
во вов обращенныя въ садъ окна; Аля, сида теперь неподвижно и лаская 
сВдую голову прижавшейся къ ней бабушки, молча любовалась густой 
сВткой дождя и тяжелыми каплями, которыя оставляли на пескъ круг- 
лыя ямки, или, попавъ на камни, отлетали отъ нахъ мелкими брыз- 
гами. Потомъ она подняла голову и стала емотрЪть на тучу, уже ра- 
зорванную въ нфеколькихъ мЪетахъ, и на послёдейя огненныя черточки 
молн!и. Наталья Петровна не спрашивала, о чемъ задумалась дъвочка; 
она звала мысли, доступныя прелестной головк%, и всею силой стараго, 
но глубоваго чуветва наслаждалась счастьемъ, достигнутымъ по ея с0б- 
ственному плану. 


Дождь переставалъ. СвБтлћло. 


— Бабушка, ты говоришь, что гроза бываетъ отъ электричества, 
и громъ оттого гремитъ, что раскатываетея воздухъ... Но я не понимаю, 
отчего раскатываетея воздухъ, и какое это электричество? 


— Воздухъ расватывается оттого, что черезъ него пролетаетъ 
электрическая искра, но подробно я тебБ объяснить не сумЪю, Аля; 
мив никогда не говорили. 

— Искра... отчего-же она не погаснетъ отъ дождя? 

— Она, ввроятно выше; за тучами. . 

— А вфдь за тучами солнце вее время севзтитъ? Да? Ахъ, да һтъ 
оно! Посмотри, бабушка, оно мн отвЪтило и послало лучь сквезь порвав- 
ную тучу. Какъ красиво! Какой прозрачный, длинный лучъ!.. Милое 
солнышко! 
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Съ этими словами Аля, поцъловавъ и мягко отклонивъ евдую го- 
лову, соскользнула еъ окна прямо въ садъ и побёжала по убитому 


песку дорожки, осматривая цвЪты и кусты, облитые искрящимися кап- 


лами, и по временамъ останавливаясь, чтобы окунуть лицо въ пышныя, 
моврыя киети сирени. 

Наталья Петровна съ улыбкой прислушивалась къ’ словамъ «(ол- 
вышЕо пришло!», которыя Аля, удаляясь, напЪвала на разные лады, 
когда неожиданно раздалея стукъ у воротъ. Ирина посиёшно вапра- 
вилась къ улиц, чтобы отпустить нищаго или удалить назойливую 
торговку; но она не прошла еще всего цвзтника, какъ стукъ повто- 
рилея громче прежняго, послышалось фырканье лошадей и чей-то го- 
л0съ: «НЪтъ, сударь этотъ домъ не брошенный: мы рядомъ живемъ 
и навзрное знаемъ, что тутъ живетъ старая барыня, и у нихъ двое 
людей; а только у нихъ всегда заперто, и сама барыня рВдко когда 
ВЫ ЖаютЪ». 

Ирина, не отворая воротъ, остановилась въ недоум8 и. Новый муж- 
ской голосъ спросилъ: 

—— ЗдЪсь живеть Наталья Петровна Муратова? 

— Здфеь, только онъ никого не принимаютъ, —отвъчала Ирина. 

— Доложи, что Алекеъй Федоровичъ Добрынинъ пріћхалъ. Да 
вельзя-ли впустить меня пока хоть во дворъі 
то, что ей говорилъ, очевидно, «баринъ», чего она пятнадцать лътъ 
не слыхала — но только она отворила калитку. Добрынинъ вошел». 
Взглянувъ на его высокую фигуру и спокойное, красивое лицо, Ирина 
почувствовала къ нему неожиданное расположеніе и поспъшила къ На- 
таль Петровиз. 

Черезъ нћеколько минутъ Наталья Петровна, полу-смущенная, по- 
лу-радостная, пытливо разематривала и допытывала « Алешу», котораго 
двадцать лЪтъ не видала. Алеша быль сирота, крестникъ ея мужа, и 
съ перваго года своей жизни до двадцатаго росъ и воспитывахса въ 
домЪ Натальи Петровны вмъетъ съ ея покойнымъ сыномъ. Мальчикъ 
онъ быль умный и ласковый и Наталья Петровна любила его на меньше 
своего собственнаго. Потомъ молодые люди переВхали оба въ столицу 
заканчивать образованіе, и Алеша какъ-то зарылея въ науку, кашель 
себв работу, пересталь писать и совсЪмъ исчезъ изъ вида, а сннъ 
Натальи Петровны вернулся въ им%ніе, женился, но скоро послћ же- 
нитьбы пошелъ волонтеромъ на войну и осталея на Малаховомъ кур- 
ган. Теперь Наталь Петрови пятьдесятъ семь ътъ, Алешћ соровъ, 
но онъ движеніями, говоромъ и взглядомъ живо напоминаетъ өй сим- 
патичнаго мальчика, выросшаго въ ея дом%, и другого мальчика, тоже 
умнаго и добраго, по погибшаго потомъ за другихъ... 


Под%йствовалъ-ли на Ирину сильный и мягкій токъ голоса, или. 
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Не стараясь скрывать охватившаго ее. волнен!я, Наталья Петровна 
отрывието, епвша, вепоминаетъ подробности давно минувшаго времени 
и разепрашиваеть Алекећя Федоровича о самостоятельно прожитыхъ имъ 
годахъ и его настоящемъ образв жизни. Она не теряетъ изъ вада 
своей главной задушевной мысли и старается ръшить вопросъ: возможно- 
ли ввести этого человћка въ созданный ею нетронутый уголокъ міра! 

Основываясь больше на инетинктивномъ чувствъ, чёмЪъ на вопро- 
сахъ и отвВтахъ, Наталья Петровна видитъ, что Добрывинъ попреж- 
нему юнъЪ и чистъ душой; невольно начинаетъ она объяснять ему свою 
завзтную цфль и исключительный способъ воспитанія Али. Въ ожив- 
ленномъ и мягкомъ взглядВ черныхъ глазъ, опушенныхъ длинными 
рђВеницами, и во всей поз наклонившагося къ ней сильнаго и строй- 
наго человзка, Наталья Петровна угадываетъ не удивленіе, не на- 
смЬшку, а симпатію и увлеченіе ея собственной идеей и даже уважен!е ` 
къ тому, что подобная идея могла зародитьея въ головћ пожилой бо0- 
гатой женщивы, ничего особеннаго въ жизни не видавшей и оставшейся 
съ единственной внучкой на рукахъ, которую она естественно а 
избаловать въ конецъ. 

Вћроатно Наталья Петровна сдержала бы свок оживленныя Е 
ясненія, еслибы передъ нею сидълъ молодой человвкъ; но у Алекећя 
Федоровича. серебритея много сВдыхъ волосъ, и отъ глазъ идутъ лу- 
чами частыя морщинки. Можетъ быть эти подробности причина того, 
что даже въ эту минуту у Натальи Петровны по прежнему не мель- 
каетъ ни одной мысли объ Алф, какъ о взрослой дъвушк%, ни одной 
мысли о томъ, что въ ней можетъ скоро пробудиться инстинктъ жен- 
щины, и въ счастливой ровной жизни неожиданно предстанетъ вопросъ 
о замужеств%. 

Но новый человЪкъ, хотя бы отзывчивый и умный, попавшій сюда 
прямо изъ обыденной жизни, естественно взглянулъ на дфло съ обы- 
денной точки зрђнія, 

— Симпатичная идея, но ужасно странная! — говорилъ А лекећй 
Федоровичъ, начиная оживленно ходить по комнатћ, въ которую теперь 
врывались яркіе лучи солнца, освзщая круглый, ваваленный рисунками 
и красками столъ и большую группу латаній, со веБхъ сторонъ протя. 
гававшихь громадные листья надъ раскрытымъ роялемъ. — Правда, у 
васеъ есть полвая возможность устроить образъ жизни по созданному 
плану; но вее же, вВдь это вызовъ не только складу общественной 
жизни —это вызовъ самой природ! Отъ лжи, бЪдности, злости еще 
можно запереться; но наука говоритъ, что человћческое существо не 
можетъ прожить въ мірВ, не заплативъ долга природъ. Женщины, ко- 
торымъ она сама отказала въ этомъ, дВлаютея больными, несчастными. 
Если дФвушка ростетъ въ полномъ невћдћніи процесса жизни, въ ней 


а 
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вее-такя долженъ непроизвольно воспрянуть инетинкть любви! Впро- 
чемъ, признаюсь чистосердечно, что, не смотря на доводы науки, меня 
крайне привлекаетъ ваша идея. Я всегда искать въ жизни чего-нибудь 
безусловно чистаго, духовнаго —и не находилъ. Только одинъ разъ ду- 
малъ, что нашель, но горько ошибся... Л поэтому и не женатъ... 
Да! Если въ жизни —-какъ она есть—немыслимо найти свзтлую душу 
и безусловное счастье, то, дЪйствительно, отчего не попробовать создать 
ихъ} Я удивляюсь вашей энерми, Наталья Петровна, миъ бы это ни- 
когда не пришло въ голову! Взяться покорить природу, опровергнуть 
науку... 

— Постой, Алеша, ты загадываешь слишкомъ далеко, — слегка 
смутившись перебиваеть Наталья Петровна. — Я еще никогда не ду- 
мала объ Ал%, какъ о женщин. Да воть погоди, самъ ве увидишь и 
тоже забудешь веякіе доводы науки. Она вЪдь по истин8 ребеновъ!.. | 
А отъ природы съ ея гадкими законами я держу ев подальше. И 
все-таки, думаю, что въ концъ-концовъ добьюсь своего: проживетъ она 
вею жизнь, свВтлая, какъ утренняя заря. Пусть хоть одна душа пред- 
станетъ передъ Богомъ, принеся еъ собою съ земли только радость. 

Наталь8 Петрови еще не пришло въ голову описать наружноеть 
Али, а АлексЪй Федоровичъ слишкомъ заинтересовался отвлеченной сто- 
роной вопроса, чтобы выразить желаніе познакомиться съ дЪВушКой, 
Въ минуту самаго оживленнаго обмЪна мыслей съ обћихъ сторонъ, въ 
комнатахъ, выходящихь въ садъ, послышались быстрые, легкі, шаги 
и свЬжій голосъ: . 

—- Куда ты вабралась, бабушка? Пойдемъ скорће въ садъ. Бакъ 
тамъ теперь пахнетъ, какъ блеститъ И огурцы надо собирать поел 
дождя, Ирина непремънно просила! 

При звукахъ дЪтекаго голоса, А лекећй Федоровичъ поднялъ голову, 
очевидно въ первый разъ заинтересованный тъмъ, какою онъ увидитъ 
эту шестнадацти-л8тнюю двушку. 

Когда Аля, заглянувъ во вс комнаты, добъжала д0 угловой и 
үвидВла у круглаго стола раскраснъвшуюся бабушку, а у рояля не- 
извветнаго челов ка, —она въ изумленш остановилась въ дверяхъ, опу- 
стивъ руки съ большимъ пучкомъ бёлыхъ нарцисовъ и втвой яблоч- 
наго цвВта. 

Алевсъй Федоровичь невольно повлонилея, но нВеколько минутъ 
не могъ произнести ни слова и только емотрЬлъ на дЪтсекіе, широко- 
раскрытые синіе глаза, на чудный овалъ личика, почти распустившуюся 
косу и на всю маленькую тонкую фигурку съ бћло-розовыми цвфтами 
и каплями дождя на ебившихся прядяхъ волосъ на щекахъ, на ру- 
Бахъ и на веемъ недлинномъ голубомъ халатик. , 

Аля тоже оглядвла Добрынина съ головы до ногъ, потомъ оста- 


СТАРЫЕ ИДЕАЛЫ. 111 


новила прямой взглядъ на умныхъ и ласковыхъ черныхъ главахъ, улыб- 
нулась и спокойно подошла къ Натальъ Петрови%. 

— Окъ хорошій, бабушка. Что онъ будетъ у насъ дёлать? 

— Прежде всего помогу вамъ собрать огурцы, Александра (ер- 
гБевна, а п0тоМъ... 

— Полно, Алеша, какая она Александра Оергћевна? Для тебя она 
такая-же Аля, вакъ и для меня! — перебила Наталья Петровна. -— А 
его зовутъ А лекеЪй Федоровичъ, дитя мов; онъ будетъ приходить кь 
намъ и ты можешь спрашивать у него все, чего я не могу объясвить; 
онъ знаетз. 

— Неужели знаете? Бабушка, такъ въдь надо скорће! Я не знаю, 
отчего электрическая искра, и отчего у Сатурна кольцо, и отчего у 
негровъ черная кожа, и что өто за корень квадратный!.. Я многаго не · 
знаю... Ахъ, бабушка, —а огурцы? Вёдь Ирина непремънио просила! 
`Пойдемъ, Алекевй Федоровичъ, можно взать съ собой и корзинку и 
книжки: я видфла тамъ подъ липами совеБмъ сухое мЪстечко. 

И взявъ Добрынина за руку, Аля еще разъ подняла головку, по- 
смотрёла въ хороше глаза, засмЪялась, и оба поспвшно отправились 
за книжками и огурцами. | 


АлексВй Федоровичъ пріВхалъ въ Москву нгъ своего имћнія частью 
по дВламъ, частью оттого, что быль артисть душою, какими часто 
бываютъ художники-диллетанты, и любилъ отъ времени до времени про- 
водить н®еколько мвеяцевъ въ большомъ городъ, чтобы запастись но- 
выми художественными впечатлћніями для рабочей жизни пом щика. 
Но въ этоть пріћздъ, розыскавъ Наталью Петровну, онъ нашелъ въ 
ея дом больше умственныхь интересовъ и эстетическихъ наслажденій, 
чВиъ давали ему веВ театры, концерты и картинныя галлереи. 

Онъ вполнъ проникся идеей Натальи Петровны и всей душой при- 
нялъ учаетіе въ воспитани Али. Әто дВлалось тёмъ болће искренно, 
что при видъ ея онъ дВЙствительно забывалъ «доводы науки и 3за- 
коны природы», и самъ постепенно отдавалея вліянію страннаго ма- 
ленькаго міра. Онъ испытывалъ никогда не вЪдомов прежде спокойное 
счастье каждый разъ, когда при входћ въ домикъ видфлъ привътливое 
лицо Натальи Петровны и слышалъ приближающійся топотъ быстрыхъ 
ножекъ и необыкновенную, сложившуюся въ честь его, пвеню: «(ол- 
нышко пришло!.. » 

Немедленно ему сообщались вс садовыя новости, ва сцену появля- 
лись фантастическіе рисунки и задавалось множество вопроеовъ. Теперь 
‚ Аля во веемъ требовала совъта АлекеЪя Федоровича и серьезно зани- 
малась съ его помощью, хотя попрежнему — исключительно отвлечен- 
ными науками. Наталья Петровна сначала съ тревогой сл®дила, понялъ- 
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ли ее Алеша? Не проговорится-ли онъ о безконечномъ разнообрази жизни, 
о которомъ Аля не имћетъ понат!я, о значеніи денегъ, о несправедли- 
вости и злости? Не прорвется-ли у него елучайно жалость гуманнаго 
челов ва къ бЪдному люду!.. 

Н%тъ, Алексей Федоровичь не дфлаетъ промаха. У него кавъ-то 
само собой выходитъ, что въ домъ Натальи Петровны для него совер- 
шенно исчезаеть визшнШ міръ, и онъ безъ малЬйшаго обмана, даже 
безъ предосторожности разговариваеть съ Алей по цћлымъ часамъ. 
Наталья Петровна часто присутствуеть при этихъ разговорахъ и убћж- 
дается, что они вполић сохранили характер своеобразныхъ интересовъ 
Али; только раеширилея вругъ математики и астрономіи, и прибавилось 
писанье етиховъ. Садовыя занятія тоже не прекращаются; АлекеВю 
Федоровичу вее это знакомо, и онъ съ усердіемъ перекапываеть виъетЪ 
съ Алей грядки, сажаетъ цвЪты и деревья, полетъ, поливаетъ и дВ- 
лаетъ прививки. А посл работы они бвгаютъ вдвоемъ по всему езду. . 

У АлексЪя Федоровича былъ хорошій голосъ, воторымъ онъ свободно 
владълъ. Въ первый-же разъ, когда онъ сВлъ за рояль и началъ на- 
пћвать, Аля бросила рисованье, устронлась рядомъ на стулВ и попро- 
сила ПЪТЬ «не про себя (словно Терентій!), а какъ елћдуетъ». Поду-. 
мавъ, Алекевй Федоровичъ запвлъ мягкимъ, густымъ баритономъ арію 
Руслана «О поле, поле» — только безъ словъ. Не успиълъ онъ кончить, 
какъ Аля, не говоря ни слова, убфжала и притащила, вся сіяющая, 
Наталью Петровву: | 
— Ты только послушай, бабушка! Я такъ и думала, что онъ вее 
үмћетъ! | | 

АлекеЪй Федоровичъ улыбнулея, взялъ нфеколько минорныхъ аккор- 
довъ и запћлъ извВетную выходную арію Риголетто. Личико Али вы- 
тянулось и на немъ появилось выраженіе недоумфнія и боли. Наталья 
Петровна, успћвшая уже задуматься подъ давно слышанные звуки, не 
смотрВла на Алю, но Алекевй Федоровичъ, замътявъ новое выраженіе 
синихъ глазъ, перешелъ на веселый мотивъ народной пени. Наталья 
Петровна съ удивленіемъ подняла голову, по увидя внимательный взглядъ, 
какимъ АлекеБй Федоровачъь глядфлъ на Алю, оно поняла и стала. 
наблюдать за ией, 

— Это мав не нравится, — тихо проговорила Аля, — Это что-то 
странное. | 

ЦослВ этого случая Алексвй Федоровичъ уже зналъ, какое пе 
пріятно впечатлительному слуху дћвочки. Онъ пълъ мелодичныя, но 
не грустные мотивы, подбирая къ нимъ слова, которые они выдумывали 
вдвоемъ съ Алей. Сонаты Бетховена Добрынинъ игралъ еще лучше 
бабушки, и ихъ Аля слушала по цзлымъ часамъ, неподвижно сидя въ 
глубин® бабушкинаго кресла и не сводя глазъ съ Алекећя Федоровича. 
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Проходиль м%еяцъ за мфеяцемъ, наступила зима, а Добрынинъ не 
уззжаль въ деревню. Ему даже трудно было представить себ, чтобы 
можно было не приходить къ НатальВ Петрови почти ежедневно. А 
она, зная, что онъ свободно распоряжается и временемъ и деньгами, 
тоже не находила въ этомъ ничего страннаго и съ удовольетвіемъ замћ- 
чала, какъ подъ его вліяніемъ развиваются умъ и способности Али, хотя 
она остается безусловно тёмъ-же чистымъ ребенкомъ. 

Между тЬмъ АлексЪй Федоровить начинаетъ понимать, что любитъ 
Алю, какъ ничего и никого не любиль въ жизни, и въ то-же время 
искренно сознаеть, что въ этой любви ићтъ ни капли страсти къ жен- 
щинъ: Аля для него и родное дитя, и безконечно-высшее существо — 
но только не женщина. Мало того, онъ начинаетъ смотрёть не на одну 
Алю, а на весь міръ глазами Натальи Петровны, и «гадке законы 
природы» становятся гадкими и для него. Онъ или вовее не вспоми- 
наетъ о нихъ, или случайно вепомнивъ о своемъ первомъ разговорћ съ 
Натальей Петровной и о своей жизни въ деревнЪ, краснзегъ, какъ 
мальчикъ. У него одна жизнь, одна мысль: любить и охранять Алю, 
а о будущемъ и «доводахъ науки» онъ вовсе не думаетъ, безсозна- 
тельно надћясь, какъ и Наталья Петровна, что настоящее счастье про- 
длится вфчно. Чувство любви не волнуетъ его даже въ приеутетв\и 
самой Али; никто изъ нихь не замфчаетъ этого чувства: оно такъ 
естественно, такъ просто. Только изр8дка у Алекећя Федоровича, при 
вид еинихъ глазъ, долго емотрящихъ на него изъ подъ темныхъ бро- 
вей, что-то подымается въ груди и не даетъ говорить. Но при этомъ 
чувств8 АлекВю Федоровичу дфлается почему-то страшне, и онъ ета- 
рается поскорће улыбнуться и ОТВФТИТЬ на «очень важный вопресъ», 
на который ждуть отвЪта синіе глаза. 

Придя домой, онъ спрашиваетъ себя, отчего ему стало такъ страшно. 
ВЪдь это было ечастливое, безконечно пріятное чуветво?.. И онъ сообра- 
жаетъ, что такой наплывъ чувства отдаляетъ его оть Али: вЪдь она 
ничего подобнаго не испытываетъ и, значитъ, онъ въ такія минуты 
дЪлается непохожъ на нее. И это сознаніе отдаляетъ его отъ Али, кавъ 
раньше не отдаляла ни серебристая сћдина, ни годы. Но странное чув- 
ство повторяется вее чаще и чаще; А лексЪй Федоровичъ не можетъ съ 
нимъ справиться и, наконецъ, приходатъ къ заключенію, что такъ, 
естественно, и должно быть; что это чувство безпредфльной любви и не 
можетъ принести Ал никакого вреда. А онъ счастливъ: онъ видЕтъ 
Алю ежедневно, и больше ему ничего не надо. И чего еще желать, 
когда Аля, видимо, уже привязана къ нему всей душой}. 


Канунъ Рождества. Въ глубин сада Терентій вырубилъ красивую 


елву и принесъ ве въ любимув Алину комнату. Задолго до первой 
Кн. 6 и 7. Отд. 1. 8 
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зв®ззды АлекеЪй Федоровичъ и Аля начали убирать дерево. У дВвочки 
каждый годъ бывала елка, но бабушка видитъ, что она никогда еще 
не доставляла Ал столько удовольтыя. Прежде дерево украшалось 
только свЪчамя, яблоками и домашними лакомствами; теперь-же А лексЪй 
Федоровичъ привезъ съ собой большой пакетъ украшеній. Сначала Нз- 
 талья Петровна съ сомиВніемъ погладывала, какъ Аля разбираетъ при- 
везенныя вещи, но оказалось, что онћ выбраны очень обдуманно. Восхи- 
щеніе дВвочки было вполнВ понятно: главная масса украшен! состояла 
изъ искусственныхь розъ и художественно седЪланныхъ фарфоровыхъ 
цвътовъ и фруктовъ; отдъльная корзяна овазалать до верху наполнен- 
ной живыми ландышами, пацинтами и бфлыми нарцисами. 

Такая необыкновенная елка, какая вечеромъ освфщала сотнею воско- 
выхъ сввчей Алину комнатку, врядъ-ли бываетъ часто, и трудно сказать, 
кто быль счастлавВе везхъ въ уединенномъ домик%. 

СвЪчи уже догорали одна за другой, когда Аля, закинувъ головку. 
молча заглядълась на воскового ангела, державшаго на верхушев елки 
зв$зду. Наталья Петровна сидћла задумавшись... Сколько еще такихъ 
зимъ үвидитъ онаї.. И первый разъ у нея является сомвЪніе: не рух- 
нетъ-ли все созданное для Али счастье, если она останется одна? 

Однаї.. 

Туть Нәтальян Петровна невольно взглядываетъ на А лекеБя Фе. 
доровича, который медленно ходить по комнатв, навлонивъ  слегва 
голову и не отводя добраго взгляда отъ Али. У старушки выступаетъ 
на щекахъ яркій румянецъ и замираетъ старое сердце... Сердце зами- 
раетъ еще больше, когда ереди твшины, нарушаемой только мягкими 
шагами и робкимъ трескомъ свВчей, раздается ровный, но слегка печаль- 
НЫЙ голосокъ: 

— #-бы хотВла, чтобы ангелы и мев принесли дВтей!... 

Аля поодолжаетъ стоять, смотря на верхушку елки и заложивъ 
топкія ручки за спину, но АлексЪй Федоровичъ вдругъ перестаетъ 
ходить, а бабушка подается впередъ въ глубокомъ креслђъ; оба сиот- 
рятъ другъ на друга съ выражешемъ мучительнаго безпокойства въ 
глазахъ. 

Слова Али остаются безъ отвЗта. Но она и не спрашиваетъ ничего. 
Догораютъ послВдвія восковыя свъчки —надо зажигать обыкновенный!.. 


Первый день праздника не похожь на сочельникъ. Цогда Ирина 
отворяетъ калитку, думая что пришелъ по обыкновенію Алексвй Федо- 
ровичъ, въ цвЪтяикъ неожиданно входитъ молодая, нарядная барыня 
п Ястрыми шагами направляетея прямо въ домъ, на ходу обращаясь 
къ безмолвной отъ изумлешя Ирин%: . 
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‚ — Навонець, нашла! Воть глушь-то! И хотя-бы дорогу по саду 
размели, чтобы лошади могли въёхать въ конюшню... Видно, правду 
мн говорили, что тетушка Наталья Петровна посл смерти сына совезмъ 
чудачкой стала. Да гдв-же она? Веди меня, милая, къ барын%. 

Ирина старается обогяать непрошенную гостью, но та быстро про- 
ходить по већмъ комнатамъ, по дорогь снимая нерчатки и вуаль и, 
въ свою очередь, оглядываясь съ изумленемъ. 

— Скажите пожалуйста! Да вЪдь это премило! Одинокая затвор- 
ница и устроила себЪ такое изящное гн®здышко! 

И черезъ минуту надушенная и нарядная молодая женщина бро- 
сается на шею НатальВ Петровк%. 

— Тетенька! Наталья Петровна! Да неужто вы меня не узнаете? 
Въдь я совеВмъ не измЯнилась, нисколько, нисколько! Правда, что вы 
меня видЪли послЪдній разъ пятиадцати-лътней дВвочкой, но говоратъ, 
что я осталась совершенно такою-же... Неужели не узнаете] В%дь я Лада, 
ваша родная племянница! 

Наталья Петровна узнаетъ, хотя не спВшить отвфчать. Первое ея 
чувство при неожиданномъ набзгВ племянницы — испугъ. Жутко сжалось 
сердце отъ мірской суеты, какою пахнуло отъ этой свЪтской женщины, 
отъ ея прекраснаго наряда и пустыхъ словъ. Наталья Петровна чув- 
ствуетъ, что отъ племянницы легко не избавишься, но по крайней мЪрВ 
пробуетъ сразу стать на опредВленную почву. Серьезно и сдержанно обра- 
щаетея она, ваковецъ, къ гость, которая, не смущаясь, бойко осматри- 
ваетъ каждую вещь въ комнат. 

— Я узнала тебя, но это ничего не значить, Я ръшительно отказалась 
отъ везхь родныхъ и знакомыхъ, никуда не Вгжу и никого не принимаю. 
Мы съ тобой люди разные, Лидія, и тебћ не будетъ весело ко миВ Ъздить. 

— Зваю, знаю, тетенька, что вы отшельница! Про васъ вся наша 
родня говоритъ. Већ сначала обижались, что вы ихъ знать не хотите, 
а теперь смБются, Только никто хорошенько не зваетъ, вакъ вы устрои- 
зись, а вы, оказывается, умница, акъ и всегда были: ну, кто-бы дога- 
дался устроить себЪ такой отшельническій уголокъ?., Меня вы всегда 
интересовали, а лишь только мы съ мужемъ перећхали въ Москву, я 
сказала, что непремЪнно найду васъ и вытащу къ намъ —и нашла! 

— Нашла, да; но нө ша ЧЪмъ ты завимаешьевў Есть у 
тебя дЪтиў 

— Какъ-же, есть. Два крошечныхъ амурчика... Господи, да это 
кто-жө такой!!-—И Лидія, веплеснувъ граціозно руками, вскочила и под- 
бВжала въ вошедшей Ал%. 

— 'Тетеньқа, кто это? Развъ у васъ осталась тогда внучка? И вы 
можете держать взаперти такое сокровище?!.. ВЪдь это красавица, въдь 


это-же роскошь Вы не имете права прятать ее!.. 
8* 
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Съ этими словами Лидія бросилась пфловать и осматривать со већхъ 
сторонъ молчавшую и изумленную двушку. 

— Аля, другъ мой, пойди къ Иринф и помоги ей приготовить и 
подать чай, — спокойно обратилась Наталья Петровна къ Ал. Д%вочка 
вопр :сительно посмотрёла на бабушку и вышла изъ комнаты. 

— Прежде всего, я попрошу тебя, Лидія, — взжливо, но настойчиво 
перебила Наталья Петровна племянницу, которая опать-было разенпалась 
въ выраженіяхъ восторга, ——не говорить при дфвочкВ ни слова о ней 
самой и ие расхваливать ее съ такимъ азартомъ. Она не видала въ 
своей жизни никого, похожаго на тебя, и ты только напугаешь ее. Я 
серьезно прошу тебя успокоиться, не суетиться и не восторгаться. 

У Дидли презрительно дрогнула губа, но она посп8шила улыбнуться, 
умло «успокоилаеь» и начала етепенно разеказывать о дФлахь мужа и 
о своемъ семейномъ счастьи. 

Вошла Ирина, неся подносъ съ чаемъ, а за нею Аля, съ бВлымъ 
домашнимъ хлћбомъ. Поставивъ тарелку на столъ, Аля серіозво обра- 
тилась къ НатальВ Петровнз: 

— Миф нужно спросить двЪ вещи, бабушка. 

— О чемъ это, голубчикъ 

—щ Вакъ ты думаешь, отчего это солнышко не идетъ! Онъ хотълъ 
придти сегодня, а до сихъ поръ нЪтъ! 

— Солнышко? Кто это? —не утерпћла Лидія. 

— Такъ Аля называеть моего стараго знакомаго, —коретко отвЪ- 
тила Наталья Петровна.—Не знаю, Аля, взроятно ему некогда сегодня. 
А другой вопроеъ? 

— Эго я у васъ хотћла спросить, —и Аля съ застЬнчивой улыб- 
кой посмотрћла на Лидію.— Когда я входила, вы, кажется, говорили, 
что у васъ веть дати} 

— Есть, душечка, есть! Прелестныя маленькія дфтки. Ты ихъ 
навёрное полюбишь, когда увидишь! Попроси бабушку, чтобы непремВнно 
привезла тебя ко миф, хорошої. 

Аля взглянула на Наталью Петровну, покраенфла и проговорила: 

— Бабушка, тамъ есть дБти, пойдемъ туда|.. 

— Я еще не знаю, дитя мое; уйди пока отсюда, я подумаю — 
съ усилівмъ отвЪчала Наталья Петровна. 

Аля заложила руки за спину и, нагнувъ головку, тихо пошла изъ 
комнаты. 

Больно стало Натальв Петровић: въ первый разъ Аля выразила 
желан!е, котораго она не можеть исполнить. Понимаетъ старушка, что 
за первымъ выходомъ изъ замкнутаго міра послвдуетъ второй, потомъ 
третій... Увядить Аля дфтей, привяжется къ нимъ, но съ ними ветр- 
титъ и взрослыхъ, увидитъ неестественность, мелочность, ложь, үзнаетъ, 
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вавъ бывають злы и бёдны люди. И прощай все счастье, весь міръ 
нөвћдВнія и чистоты, вея ЦЪлЛЬ жизни!.. 

Пока Наталья Петровна молчитъ, Лидія придумываетъ, какъ-бы 
устроить, чтобы привести Алю къ (еб въ домъ и устроить гостямъ 
веселый сюрпризъ изъ ея красоты и явной наивности. Она спрашиваетъ 
Наталью Петровну, неужели просьба дБвочки не будетъ исполнена? Не- 
ужели она такъ капризна, что ей нельзя позволить простого удовольетвія 
поиграть съ маленькими дЪтьмиї 

У Натальи Петровны довольно разума, чтобы не возмутитьея подоб- 
ными вопросами, но у нея мелькаютъ новыя мысли: «Не зашла ли я 
слишкомъ далеко?.. Бажетея, я напрасно не допускала въ домъ ни 
одного ребенка... Въ самомъ дВлъ, дЪвочЕћ хочется увидвть малень- 
кихъ, а отъ нихъ злу не научишься»... и Наталья Петровна начинаетъ 
колебаться. Но, не смотря на убБдительныя просьбы племянницы, она 
не отпускаеть съ нею Алю сейчасъ-же, а только беретъ съ Лидіи слово, 
что завтра среди дня у нея не будетъ никавихъ гостей: при такомъ 
условін Аля, можетъ быть, и пріћдетъ взглянуть на дётей, въ сопро- 
вожденін Алексея Федоровича Добрынина. 

— Ахъ, мы его знаемъ! Онъ у васъ когда-то бывалъ. Воть в 
отлично! — соглашается Лидія Борисовна, Она объщаетъ ничёыЪъ не сму- 
щать дВвочку, познакомить ве только со своимъ мужемъ и дЪътьми, и 
уђзжаетъ, повторяя, что на слёдующ день, около часу, пришлетъ 
СВоИхЪ лошадей. | 

Аля съ утра ходить въ волнения по комнатамъ и поминутно обра- 
щаетея къ бабушк%: 

— Воть жаль, что Алексвя Федоровича до сихъ поръ нътъ! Вздь 
онъ еще ничего не знаетъ; какъ онъ будетъ доволенъ!.. А дъти малень- 
кія и хорошенькія, бабушка? Какъ тв, которыхъ мы видфли въ церкви}.. 
Неужели и я была такая, и ты, и солнышко? Я не могу себ предета- 
вить, какъ должно быть чудно въ томъ мВт, гдз они већ живутъ 
и откуда ихъ берутъ ангелы? . 

А лексЪя Федоровича ждутъ, по обыкновенію, къ двёнадцати часамъ, 
но его иётъ. Алино нетерпЪніе дољдаться его и Зхать къ дћтямъ уве- 
личиваетея съ минуты на минуту. Богда прзжаетъ карета отъ Лидій 
Борисовны, дввочка взволнована до такой степени, что первый разъ 
въ жизни разражаетея рыданіями. Наталья Петровна пробуетъ ве уепо- 
коить, угоратизаеть подождать, но, сама возбужденная не меньше Али, 
не имћетъ силы отказать ей и, наконецъ, рёшаетъ отпустить на одинъ 
часъ подъ охраной Ирины. 

_ Личико Али проясняется. Ола ссешлть офто тубку и садится ^0 
старухой въ катету, двадцать разъ дълуя бабушку и ірося приелать 
Алексея Федоровича лишь только онъ придетъ, «чтобы доставить ему 
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удовольств!е». Въ дорогВ синів глаза начинаютъ блестћть попрежнему; 
уже одна поћздва р8дкое событіе для Али, а предстоящая встрВча съ 
дЪтьми заглушаетъ даже безпокойство относительно А лекећя Федоровича. 

Когда кучеръ остановилъ лошадей и лакей позвонилъ у подъ%фзда, 
двери сейчасъ-же открыли, и въ переднюю вышла сама Лидія Бори- 
совна. Шумъ голосовъ въ сосВдией комватв немедленно стихъ; тамъ 
будто прислушивались, что говоритъ Лидія Борисовна. 

— Душечка, А личка, да ты одна? Вотъ умница-то! 

— Нфтъ, я съ Ириной. 

— Ахъ, да, съ Ириной... Ну, ты пройди, Иринушка, въ людскую; 
проводи ее, Семенъ. 

— ГдВ-же дЪти, въ людекойї —серьозно спросила А ля, снимая шубку. 

— Н%тъ, итъ, я тебя сейчасъ поведу къ намъ, —отвћчала Лидія 
Борисовна, и лишь только сконфузившуюся Ирину увели изъ передней, 
она взяла Алю за руку и, громко раземФявшись, вбъжала съ нею въ 
гостиную. 

Комната была полна вародомъ. Предупрежденные о красавицћ- 
дикарк, већ окружили Алю со смВхомъ, шумомъ и невольными вос- 
клицаніями. Дамы принялись ее цъловать, приговаривая: «Мой Богъ, 
какая же вы душечка! Что за глаза, что за волосы!.. А посмотрите 
на ототъ дВтекій голубой халатикъ — вотъ умБло придумано!.. Какъ она 
мило наеъ разематриваетъ » Мужчины. поправляя ріпее пел, обступили 
двушку со вевхъ сторонъ, разглядывая ее молча или говоря что-то 
такое, чего Аля совсЂмъ не понимала. Она стояла не говоря ни слова, 
удивленная, но не испуганная, глядя на већхъ по очереди широко рас- 
крытыми глазами. Шумъ вокругъ нее продолжался. 

— А гдВ-же д®ти Тутъ веЪ больше, —спросила Аля неожиданно. 

Послышалея емъхъ; Лидія Борисовна, обнимая ее, отвЪчала вкрад- 
ЧИВЫМЪ ГОЛОСОМЪ: — 

— Дъти теперь спятъ, моя прелесть, ты ихъ скоро увидишь, а 
теперь позволь намъ тобой полюбоватьея,.. Господа, посмотрите! Я вамъ 
говорила, что ее безжалостно причесываютъ —развћ не правда? 

И Лидія Борисовна быстро расплела толстую косу, ветряхнула ее, 
и пепельные волосы пушистыми волнами закрыли плечи и спину 
Али. Среди общаго восхищенія Лидія Борисовна, увлекшись, уже схва- 
тила откуда-то голубую ленту и хотфла приколоть на головкВ дфвушвя 
большой бантъ, кавъ Аля отстранила өе и, спокойно начиная заплетать 
тонвими пальчиками косу, серьезно проговорила: 

— Не нужно. Только посл купанья надо распускать волосы; тогда 

и бабушка распускаетъ. 

Раздался взрывъ смъха. Аля еъ недоумвніемъ подняла головку и 

взглянула на Лидію Борисовну. 
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—— Господа, это удивительно! Это невозможно! — говорили со веъхъ 
сторонъ, 

о — Вдь это брилліантъ, во совершенно не отшлифованный!.. Ска- 
жите, душечка, сколько вамъ лЪтъ? 

— Шестнадцать. 

— И вы никуда еще не выфзжали? 

— Какъ-же, мы съ бабушкой уже несколько разъ выфзжали въ 
церковь. 

Тутъ общее веселье достигло крайней степени. Аля изумленно огля- 
дЪлась и спокойно направилаеь въ двери. Въ нее входилъ встревожен- 
ный Добрынинъ. 

— Алекевй Федоровичъ, поздемъ домой!-— сказала Аля, беря его 
за руку.— Дтей мы все равно ве увидимъ, они уже спятъ, а люди . 
миф здесь ве нравятся. 

Добрынинъ ничего не отвётилъ. Посмотрћвъ на Лидію Борисовну 
и на притихшихъ гостей, онъ вышелъ съ Алей изъ комнаты. 

Черезъ ићеколько минутъ его крытыя сани мчались въ дому На- 
тальи Петровны. Ирина качала головой и по временамъ вздыхала; 
Алекезй Федоровичъ молчалъ, Аля тоже; потомъ она тряхнула голов- 
кой и спросила: 

— Алеша, отчего ты такъ долго не приходилъї 

Добрывинъ вздрогнулъ отъ неожиданнаго, инстинктивно сказан- 
наго «ТЫ». 

— Я не могъ, Аля. 

Онъ нө объяснилъ, почему не могъ: онъ мучительно раздумывалъ 
надъ словами, сказавными Алей, когда догорала елка. 

Не смотря на позднее сожалВн!е Натальи Петровны, антипатю До- 
брынина и разочарован!е самой Али, отъ Лидши Борисовны отдфлаться 
было не легко. Едва тихая жизнь снова вошла въ колею, и Аля стала 
забывать 0 «странных людяхъ» и о своемъ вепыхнувшемъ желаніи 
увидЪть д®тей, какъ племянница Натальи Петровны снова явилась въ 
уединенный домикъ еъ визитомъ. Когда ее не приняли, она передала 
фапиеку, наполненную любезностами и извиненіями въ томъ, что у нея 
тогда случайно собрались гости, и она не могла провести красавицу Алю 
незамВченной въ дВтекую. 

Недълю спустя, вечеромъ, произошло настоящее вторженіе. Въ то 
время, какъ Наталья Петровна приготовляла чай, а Добрывинъ съ 
Алей тутъ-же занимались рисовавіемъ, вдругъ послышался звонъ бубен- 
чиковъ на тройкахъ, громкій стукъ у воротъ, споръ съ Терентіемъ, 
упорный стукъ въ дверь, и въ ту минуту, когда Добрынинъ пошелъ 
передать рёшительный. отказъ Натальи Петровны впустить гостей, они 
пЪлой ватагой появились въ столовой, пройдя черезъ садовыя  сВни. 
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Комната наполнилаеь морознымъ воздухомъ, безевазными воеклицаніями 
и легкимъ запахомъ вина. Лидія Борисовна была во главЪ мужекой 
компании. 

— Что-же ото такое, тетенька? Бъ вамъ даже погрёться не пуска- 
ютъ! Помилуйте, мы Богъ знаетъ какъ далеко катались, прозябли, и 
вдругь приходится вламываться черезъ черный ходъ!.. Дайте-же миф 
стаканъ чаю, и вотъ имъ тоже... А, впрочемъ, имъ не надо, не надо, 
тетенька! Мои кавалеры уже грёются!—и Лидія Борисовна громко за- 
смЂялась. 

Ея кавалеры, не смущенные спьяна ни холодноетью хозяйки, ни 
присутетв!емъ Добрынина, такъ были очарованы врасотой Али, что ве 
старались обратить на себя ея вниманіе. Лидія Борисовна, обращаясь 
къ НатальВ Петровнъ, начала съ восхищенемъ разеказывать, «Бакъ 
прелестна была своею наивностью» Аля у нея въ дом. Между тъмъ Аля 
спокойно прошла между разступившимися франтами и спросила Наталью 
Петровну: 

— Чего они хотатъ, бабушка? Они уже согр®лись, — посмотри ка- 
516 веБ красные, 

— Да, дитя мое, я тоже думаю, что имъ довольно грёться... 
Они могутъ уёзжать. 

Вся нелћпая сцена заняла не больше четырехъ-пяти минутъ, и это 
были первыя слова Натальи Петровны; но своею ясностью они отрез- 
вили даже дерзкую компанію. Притворно шутя, направилась ЕЪ выходу 
Ладія Борисовна, а за нею, неловко кланяясь, кавалеры. Добрынинъ, 
молчавтій вее время, заперъ дверь за послёднимъ изъ нихъ и сълъ 
въ столу, положивъ на руки горяч лобъ. 

У Натальи Петровны легла страшная тяжесть на сердце. «Насильно, 
насильно, — думала она, —разрушатъ люди созданное ечастье!.. Жизнь 
не загрязнитъ Алю, я знаю, но поразитъ и оскорбитъ ее своимъ при- 
косновеніемъ... Даже прежде, чВиъ она увидить горе и бёдность, ей 
постараются показать нраветвенную грязь, начнутъ съ улыбками наме- 
вать на сладость, какую находятъ въ этой грязи!.. Нтъ-ли еще вы- 
хода?.. Если невозможно запереться отъ жизни, то, можетъ быть, воз- 
можна какая-нибудь разумная уступка, которая все уладить?» 

Наталья Петровна подымаеть голову и ветрЪчаетъ взглядъ Добры- 
нива. Долго смотрять другъ на друга двое людей, связанныхъ общей 
любовью, и читаютъ въ глазахъ одинаковую мысль. 

Аля нарушаеть молчан!е; оча-било снова принялась рисовать, по 
кладетъ въ сторопу кисть п печально говорить: 

— 41 больше не могу рисовать, бабушка... ВмВсто цвЪтовъ вижу 
этихъ странныхъ людей, и минь все кажется, что опи еште злФеь шу- 
матъ... Иеногтили олп пашт д^хтхъ.. 
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Добрывинъ встаетъ, подходить къ Алђ и беретъ ея головку обћими 
руками. 

—щ Хочешь быть моей женой, Аля? Я устрою новый домикъ, куда 
не посмћетъ войти никто изъ странныхъ людей. 

Аля подымаеть личико къ А лекеБю Федоровичу и говоритъ: 

— Бабушка, знаешь, я думаю, что Алеша это отлично придумалъ. 
Если мы всегда будемъ жить съ нимъ, то у насъ опять станетъ тихо- 
тихо и весело... Правда? 

— Да,— негромко отв чаеть Наталья Петровна. 

— Ахъ, только вотъ что|—и Аля быстрымъ движеніемъ освобож- 
даетъ головку изъ рукъ Добрынина и ветаетъ. — Если ужъ будешь 
устраивать новый домъ, А леша, то пусть въ немъ будутъ дъти! Хо- 
рошо? Бабушка, можно это? 

Бабушка подходитъ, тихо улыбается и говоритъ увфреннымъ то- 
1000мЪ: | 

— Можно... Можно, Алеша. 

— Ну, въ такомъ случаъ я непремънно буду твоей женой! 


Два мъсяца, прошедшіе поєлћ вторженія Лидін Борисовны до дня 
вЪнчанія, были употреблены не на суету и не на шитье приданаго, а 
на устройство деревенскаго дома для будущей жизни. Добрынинъ ра- 
боталъ собственноручно, вкладывая въ ДЪло не только вниманіе, но вею 
душу. У него установились опредВленныя намфренія относительно образа 
жизни съ Алей; они зародились и окрБпли подъ вліяніемъь исключи- 
тельной обстановки, въ которой онъ почти жилъ цВлый годъ. Сама 
Наталья Петровна не подозрЪвала о его сокровенныхъ планахъ. Отда- 
вая Алю Добрынину, она полагалась на его чуткость, умъ и на не- 
сомизнную привязанность обоихъ другъ къ другу. Иногда ей прихо- 
дилъ на память первый разговоръ съ Алексвемъ Федоровичемъ: «Это 
вызовъ самой природ!» —говорилъ онъ тогда. — Что-же, можетъ быть 
природа и въ самомъ дълћ должна прорваться, такъ пусть лучше лю. 
бящій и любимый человфкъ сдфлаеть первый шагъ для еближенія 
съ нею!» 

Но АлекеБй Фоедоровнчь не спвшить дълать перваго шага. Дни, 
которые онъ проводить у Натальи Петровны, нафзжая виродолжен:е 
двухъ мБеяцевъ изъ деревни, проходятъ почти по прежнему. Лидія 
Борисорпа гетезла еъ горизолта. Взо въ загородномъ домик тахо и 
дружно, Алекефй Федоровичь съ прежней ровисЯ лаской обтащастся съ 
А лей, Наталья Петровна относится въ обоимъ какъ всегда, | 

Бъ АлЬ больше пругихъ замътно приближене гергмЪны. Ее сна- 
чала огорчоло твердое ръшеніе бабугтт не Вхать съ ними въ им не 
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сейчасъ-же; она думала, что въ новый домъ немедленно перећдутъ већ 
пятеро обитателей стараго. Но бабушка рфшительно отказывается, она 
хочетъ остаться въ МосквВ до лёта, чтобы собрать већ вещи и про- 
дать домъ, а потомъ окончательно перевхать въ деревню. Наталья 
Петровна искренно сознаеть, что ея присутстве было-бы лишнимъ въ 
первое время новой жизни Али. Мужъ долженъ стать и помощникомъ, 
и царемъ въ этой жизни, и одинъ онъ легче справитея еъ задачей. 
Алеша умный... Чувство подекажетъ ему какъ облегчить для Али пере- 
ходъ отъ духовной дътской любви къ любви жены и матери. «Жизнь 
побёждаетъь мен#, — думаетъ Наталья Петровна, —такъ пусть-же природа 
поможеть Алешв создать новый міръ, въ которомъ Аля, вВроятно, 
найдетъ счастье въ любви къ нему и къ дътамъ». 

А о дётяхь Аля вспоминаетъ часто. Она надЂется получить ихъ 
скоро, скоро и давно придумала имъ имена и даже наружность. 

—щ Знаешь, бабушка, наша старшая дочка должна быть непремино 
на тебя похожа, ты такая славненькая! Потомъ мальчикъ—ва Алешу, 
съ такими-же глазами и рћевицами; другая дъвочка — на меня... Ну, 
и тобы не обидфть Ирину и Терентія, я думаю водо, чтобы двое дф- 
токъ были на нихъ похожи, правда? 

Бабушка говорить Алф, что дфти бываютъ похожи только на род- 
выхъ, въ особенности на отца и мать. 

— Да? Ну, въ такомъ случаъ Терентій и Ирина не обидятея: они, 
вфроятно, зваютъ, что такъ веегда бываетъ... Подумай, бабушка, какъ 
у насъ будетъ весело —человкъ десять! 

Пока Аля мечтаеть велухъ, прижавшись къ бабушкъ, Наталья 
Петровна цВлуетъ бЪлый лобикъ и говорить, чуть-чуть красићя: 

— Ала, теперь ты можешь, когда хочешь, поцфловать Алешу... 
потому что будешь его женой... Онъ любитъ тебя и будеть радъ твоей 
лаек%. 

— Въ самомъ дл? Это очень хорошо, мев уже нЪсколько разъ 
хот лось. Такъ вотъ почему называется «жена»|.. Ну, теперь я веегда 
буду цфловать его глаза, они маъ ужасно нравятся, такіе мягкіе, бар- 
хатные... 

Когда въ сумеркахъ пріћхалъ Добрынинъ, веселый и довольный, съ 
вфетью, что все въ деревиЪ окончено, Аля тутъ-же, въ сБняхъ, үса- 
дила его на стулъ и осыпала вею его голову поцћлуями, повторяа: 

— Солнышко, Алеша! Я твоя жена, я твоя жена!.. 

На АлекеВя Федоровича нахлынуло знакомое чувство, когда что-то 
захватываетъ духъ и не даеть говорить. Онъ густо покрасвЪлъ и ни- 
чего не понималъ, пока Аля тутъ-же не сообщила ему, что ей говорила 
бабушка. Весь остальной вечеръ АлексВй Федоровичъ былъ очень ожив- 
ленъ, но самъ Алю не начиналъ цфловать, а завималея съ нею дђ- 
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ломъ, объясняя какъ и въ какихъ работахъ она можетъ помогать ему 
въ деревн%. 

Было начало апръля. Больше сани подкатили по тающему, скольз- 
кому енћгу къ крыльцу помзщичьяго дома. Первый человъкъ, ветрћъ- 
тившій веселую, хотя слегка взволнованную Алю, была Ирина; она за- 
ране переВхала сюда, чтобы ея «ласточка» не была принуждена съ 
самого начала сталкиваться въ дом съ чужими лицами. 

Расцъловавшись съ Ириной и быстро взойдя по ступенькамъ, Аля, 
не снимая шубки, побзжала по веёмъ комнатамъ, сх любопытетвомъ 
оематриваясь, улыбаясь и восклицая: 

— Какой-же ты добрый, Алеша! Все, все устроилъ какъ у ба- 
бушки! Только здфеь еще просторе и еще больше свЪта,.. Вотъ и 
наша столовая, вотъ та комната, гдз мы съ тобой занимались... Ахъ, 
и рояль, и круглый столъ, и веЪ книжки здесь! Да еще сколько но- 
выхъ, и альбомсвъ, и красокъ!.. Вотъ бабушкина комната, — право, 
А леша, ты отлично устроилъ, совсъмъ похоже! Она будетъ очень рада. 
А это что? Ахъ, это моя комнатка, конечно... Ирина, Ирина, посмотри, 
тоже все бЪлое съ голубымъ... Только какъ здфеь все воздушно! Сколько 
кружева, растеній, и какія чудныя картины... И какая у меня будетъ 
прелестная бфленькая кроватка — она точно облачко на этомъ громад- 
номъ голубомъ коврћ!.. А потолокъ ты самъ расписывалъ, Алеша? 
Знаешь, кажется, будто ласточки въ самомъ дВлћ летаютъ. Миъ тоже 
захочется летать, когда я буду на нихъ смотрћть... Ну, а гдћъ-же твоя 
комната... Бакъ эта? Я такой еще никогда не видала|... 

Комната Алексея Федоровича дъЙйствительно ръзво отличалась отъ 
прочихъ. Здъсь не было ни ковровъ, ни, цввтовъ, ничего свзтлаго и 
«воздушнаго», какъ сказала Аля. Большіе столы были завалены чер- 
тежами и тетрадями; шкапы заставлены книгами, полки — химическими 
принадлежностями. Нигдъ ни одного украшен1я. Въ углу, за ширмой 
стояла узкая, простая кровать. Единственное, что смягчало суровые 
тона и лини — были тажелыя занавфси синяго бархата, спускавшіяся 
отъ потолка до полу и красивая мраморная лампа на низкомъ пьеде- 
стал, съ большимъ темнымъ абажуромъ, стоявшая на концв письмен- 
наго стола. Посреди его возвышался большой портреть Али, каранда- 
шомъ, на память нарисованный Добрынинымъ въ часы отдыха во время 
его деревенскихъ работъ передъ свадьбой. На этомъ портрет была вы- 
ражена вся натура Али, и вылилея взглядъ на нее самого художника 
какъ на безконечно-евВтлую красоту, какъ на вдохиовеніе. 

— Это вто?—спрогила Аля, увидавъ портретъ.— Неужели... я} 

— Да... Я старался вспомнить твое лицо, когда былъ одинъ. 

— Я рада, что я такая хорошая. А ты будешь пускать меня въ 


га 
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эту комнату? ЗдФеь у тебя кавъ-то важно, важно, но.мић нравитея; миъ 
хочется здћеь учиться. 

— Хорошо. Иногда можно учиться здВеь вмЪетћ, а по вечерамъ, 
когда ты уже будешь спать, я буду заниматься түтъ один. 

— Да, надо и теб позаняться, Алеша... Тебв надо быть очень 
умнымъ, потому что я многаго не сумЪю сама объяснить нашимъ дЪ- 
ТЯМЪ. 

— Мы съ тобой еще не поздоровались въ нашемъ новомъ дом, 
Аля, — здравствуй! 

— Ну, здравствуй, милый! 

Аля подбћжала къ Алексћю Федоровичу н, поднявшихь на цы- 
почки, обняла его за шею. Онъ наклонился, взялъ за виски маленькую 
головку и серьозно, ласково поцћловалъ ее въ глаза и губы. 

Время шло. ОяЪгъ давно стаялъ. Нагрёлаеь земля, показались мо- 
лодыя былинки травы, и распустились первые поденфжники, фіалки и 
ландыши. 

У Али множество заватій, хотя ова и не ФЗздать съ Алекевемъ 
Федоровичемъ въ поле. Все утро она работаетъ въ саду и возится съ 
малютками-дъвочками, которыхъ Ирина, по указанію Алековя Федоро- 
вича, приводитъ ежедневно изъ деревни и предоставляетъ въ распоря- 
женіе Али, начисто вымывъ и одъвъ ихъ въ своей вомнатћ. Аля 
играетъ и хлопочетъ съ ними безъ устали, и розовыя тни на ея ли- 
чакъ становятся гуще, губы ярче, и синіе глаза блестятъ больше преж- 
няго. 

Посл» обЪда, когда АлексЪй Федоровичъ свободенъ, начинаются 
прежнія занятія, къ воторымъ прибавилось новое — химія. Аля поря- 
дочно подготовлена по математӣкћ, и новая наука захватываетъ молодой 
умъ. Въ комнат А лексфя Федоровича Часто стоить запахъ ОТЪ хими- 
ческихъ опытовъ, и по столамъ разставлены банки со всевозможными 
веществами, прежде невъдомыми Ал%. 

Стало еовеБмъ тепло. Окна и двери въ садъ открыты еъ утра до 
вечера. Аля находить, что голосъ Алесћя Федоровича звучитъ гораздо 
лучше «когда больше воздуха», хотя комната съ роялемъ, раздъляющая 
дьЬ спаьпа, достаточно велика и высока. Прежде, чъмъ идти спать 
въ свою комнату, Аля часто проситъ А лексћя Федоровича пћть и слу. 
шаетъ, вся стъежившись, въ креслћ, не спуская съ него глазъ. 

А голосъ А лекећя Федоровича «звучитъ лучше» потому —что вее 
Существо его посеполиопо любовью, потому —что иВтъ ей исхода: пВени 
падо пВть безъ словъ; любить Алю —безъ словъ; онъ сознаеть, чго 
только при тавихъ үсловіяхъ возможно честно выполнить задуманное, и 
Чуьствуеть всей душой; от) 7125 посррутса у него слова —-прорветея 
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выфетв еъ ними и накипћвшая страсть, а этого онъ боитея больше 
всего въ жизни: тогда и рамой жизни конецъ. 

Онъ увлекся идеей Натальи Петровны и понялъ ее глубже, чЬмъ 
она сама. Окъ знаеть, что Алю нельзя было выдавать замужъ — и 
взялъ өө не какъ жену. Онъ взялъ өе съ твердымъ намъревіемъ довести 
первоначальный планъ Натальи Петровны до конца, исправивъ въ немъ 
лишь нфкоторыя погрЪшности. 

Но трудное это д%ло. Какъ не страдать подъ его тяжестью, когда 
природа давить на человфка, когда отъ окружающаго воздуха, отъ ду- 
шистой зелени, отъ разлитой повсюду весенней нЪги мутится въ глазахъ, 
когда при видВ Али сжимается горло, когда она спрашиваетъ чуть-ли 
не каждый день «когда у нихъ будутъ дВти» и, уходя спать, цзлуетъ 
его въ губы, глаза и шею, считая «до пятидесяти»... 

Не помогаеть множество начатой работы, строгость обетановки въ 
тиши кабинета; не помогаетъ узкая и жесткая постель. Не ложитея въ 
нее АлексЪЙй Федоровичъ далеко за полночь. 

Сегодня особенно тяжело... Поневолћ обращаешь вниман!е на већ 
мелочи, точно радіусами сходащіяся къ общему, яркому, но немысли- 
мому центру. А туть Ирина несколько разъ взглядывала на него съ 
такимъ недоумЪніемъ, что онъ не зналъ куда смотрёть; Аля передъ 
вечеромъ ебъгала въ сәдъ и принесла букетъ первыхъ бархатныхъ розъ 
и поелЪдній бвлый нарцисъ, заставила его нюхать, а потомъ поставила 
въ стаканъ на пиеьменномъ стол, «а то, говорить, слишкомъ сильно 
пахнетъ въ кабинетв сВро-водородомъ »... Потомъ купалась въ своей 
комнат и вышла къ чаю не въ обыкновенномъ голубомъ халатик, а 
въ Бакомъ-то тонкомъ, бъломъ, вотораго онъ никогда еще не видалъ, 
и съ распущенной массой пепельныхъ волоеъ. Въ такомъ видћ сидзла 
она на качалеЂ, возлВ окна, въ которое вливалея безесовћетный весенній 
воздухъ, и все просила его пЪть, а у него готовъ былъ вместо пънія 
вырватьея крикъ отчаянія отъ взятой на себя тяжести, крикъ невыска- 
занной любви, сердечной боли, страсти... 

Вотъ и теперь: окна нельзя не открыть, душно, —и до письменнаго 
стола широкой волной долетаетъ то и®жащая теплота ночи, то смолистый 
запахъ распускающихея тополей изъ сада, то струя чуть замтнаго 
вВтерка колышетъ листокъ раскрытой книги. И со веБмъ этимъ см%- 
шиваетея запахъ цвзтовъ, которые Аля поставила въ стаканъ съ водой, 
Онъ стоить въ небольшомъ кругу яркаго свЪта лампы, и рядомъ съ 
окружающимъ сумракомъ розы кажутся темно-кроваваго цвфта, смягчен- 
ныя только съ тЪневой стороны синеватымъ, матовымъ тономъ. А надъ 
краемъ стакана поднимается на стройной ножкЪ и опустилъ изящные 
лепестки «послЪдній бълый нарцисъ»... А лөкеъй Федоровичъ вепоми- 
наетъ фигурку Али съ бълыми нарцисами и аблочнымъ цвЪтомъ, вею 
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забрызганную искрящимися каплями дождя, какою онъ видћлъ ей въ 
первый разъ, годъ тому назадъ... 

Бакъ сильно пахнуть розы|.. Но АлекеВй Федоровичъь не хочетъ 
убирать ихъ; онъ заврываеть глаза, и онъ словно смВшиваются съ за- 
пахомъ распущенныхъ влажныхъ волосъ Али, которыми она покрыла 
его лицо, обнимая и цълуя передъ еномъ... 


«Какое мВткое назван!е: «Вздохъ ВЪтра! » —вспомянаютея вдругъ 
Алексвю Федоровичу читанныя въ дЪтетвВ страницы Майнъ-Рида. 
«Взтеръ вЪроятво вздыхаетъ, заглядывая въ окно, какъ теперь, и видя 
такихъ... несчастныхъ, скованныхь людей какъ я... Да, да — скован- 
ныхъ... Боже, Бэже, что дћлатьі.. ВЗдь я хочу свободы, я хочу выхода, 
„я хочу Алю!.. Я не могу больше уступать разуму и сознанію неизбъж- 
наго горя... Я не могу больше бороться со своей низостью, я хочу, 
хочу, наконецъ, прижать въ себ это стройное, б№лое тћло, хочу цЪло- 
вать эти губы, воторыхъ еще ви разу не цловалъ, какъ хотЪхъ.. 0, 
Боже мой, я хочу Алю... Что миъ дћлатьі Чтої..» 


Но АлекесЪй Федоровичъ еще не теряетъ силы воли; онъ даже не 
ветаеть съ мъета. Разетегнувъ воротъ, онъ опускаетъ на руки красивую 
голову, и въ. безмолвін ночи раздаются мучительныя, сдерживаемыя 
рыдания. 

Аля просыпается въ своей постелькВ. Поднявъ голову, которую 
тянетъ на подушкя и молодой сонъ, и масса распущенныхт волосъ, она 
прислушивается. 

— Что этої.. Это Алеша плачетъ.. Да, у него уже были сегодня 
какія-то странныя нотки, когда онъ пълъ... Господи, что это съ нимъЇ!.. 


Аля въ темнотВ всовываетъ въ туфли голыя ножки, выходить изъ 
своей спальни, пробћъгаетъ сосвднюю комнату и распахиваетъ дверь въ 
кабинетъ. Видя Алексея Федоровича, она тихо притворяеть за собою 

дверь, подходитъ къ нему и обнимаетъ бълыми, обваженными руками. 

— Алеша, бъдный, что съ тобой. 


Голосъ Али дроҗжатъ отъ невъдомаго страха. Она начинаетъ ласкать 
и цБловать любимую голову. АлекеЪй Федоровичъ вздрагиваетъ и, мед- 
денно повернувшись, черезъ силу говоритъ: 

— Уйди... ^ 

— Уйди!.. 

При этомъ словћ спніе ‘глаза раскрываются широко-широко, пуши- 
стыя рБеницы поднимаютея, руки сжимаются на груди, и Аля съ ужа- 
сомъ повторяетъ: 

— Уйти?.. Ми%?.. За что, Алеша? 

АлексЪй Федоровичъ протягиваеть руки, прижимаеть къ себВ гиб- 
кое, маленькое тфло, больно цВлуеть лицо, губы, грудь — и д%текіе 
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глаза больше прежнаго раскрываются отъ ужаса, когда Аля уже полу- 
сознательно шепчетъ: «Уйти?.. За что, Алешаї..» 

Солнце сейчасъ ветанетъ. Окно вее еще раскрыто. Вздыхая, въ него 
врывается предразевътный вътерокъ и обдаетъ холодомъ блЬдное, без- 
смысленное лицо Добрынина и лежащее передъ нимъ въ тонкой сорочкВ 
маленкое недвижное тћло съ синими глазами, въ которыхъ остановился 
вопросъ: 6 

«За что, Алеша?.. За что»ї.. 


Н. Жаринцова. 


Новый вэглядъ на иеторію в®мецкаго креетьянетва. 


Передъ нами двћ небольшихъ книжки, имфющихь характеръ сборни- 
ковъ :!). Онф составились изъ прочитанныхъ въ разное время рћчей и 
лекцій. Легко подумать поэтому, что содержаніе сборниковъ носитъ чисто 
случайный характеръ. Однако, при ближайшемъ ознакомлейи читателя 
поражаетъ именно единство мысли и цфли, вложенныхъ въ эти разроз- 
ненные и? на первый взглядъ б$глые очерки. Тутъ подведены и исполь- 
зоваяы итоги цфлаго ряда спеціальныхъ изслћдованій, предпринятыхъ 
какъ самимъ Кнаппомъ, такъ и его многочисленными учениками. 06% 
книжки посвящены почти исключительно (если не считать приложенныхъ 
ко второму сборнику нћсколькихъ біографій) историческому изученю раз- 
личныхъ формъ организаціи"сельско-хозяйственнаго труда, при чемъ глав- 
ныя нити изслћдованія сходятся, кавъ-бы въ фокусЪ, на истори кресть- 
янской реформы, рисующейся подъ перомъ Кнапа въ совершенно иномъ 
освзщенш, чёмъ мы привыкли встр®чать въ произведеніяхъ историковъ, 
обращавшихъ вниманіе лишь на внфшнюю сторону ея. 

Выдвигая мимоходомъ наиболће существенныя черты новЪйшей аграр- 
ной истори Франщи, Россіи и Англіи, наибольшее внимане Кнаппъ 
удзляетъ, однако-же, Германи, въ особенности— восточной части ея. Въ 
этой наиболће цфнной— части своихъ очерковъ онъ опирается на свое 
извЬстное сочинен1е объ освобождени крестьянъ въ старыхъ провинц]- 
яхъ Пруссіи. (Ріе Вапегиоеге ие іп еп &1іегеп Ргоут2еп Ргепз- 
ѕепѕ 1887) и потому мы сдћлаемъ всего лучше, если будемъ разсматри- 
вать ее въ связи съ большой работой Кнапиа, которая пролила совершенно 
новый свътъ на исторію крестьянской реформы. Онъ ставитъ себБ троякую 
цфль: во-первыхъ, онъ считаеть необходимымъ очистить ядро историче- 
ской истины отъ обильныхъ наслоеній гиперболы и легенды, для чего онъ, 

1) С. Е. Коарр. Ріе ГапӣагЬеіег іп Коес зевай опа Егеіһеі, 1891, Недавно эта 
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труда въ очень точномъ переводъ В. Дева.—СгааЙВеггасвай аоа Кійего и 1,897“. 
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первымъ долгомъ, вводитъ въ кругъ своего изслВдовашя документальный 
историческій матералъ; во-вторыхъ, утвордившись на почв удостовЪрен- 
ныхъ фактовъ, онъ выясняетъ во всемъ ея объем хозяйственно-бытовую 
основу крестьянской реформы, и, наконецъ, пытается также опредћлить 
соціальное значеніе произведеннаго реформою переворота. 

Что касается перваго пункта, то взятая Кнаппомъ на себя задача 
была нелегка. Приходилось распутать невыразимую путаницу противо- 
рЬчивыхъ понятій и представленій, нагроможденныхъ старательными 
историками крестьянской реформы; приходилось разрушить и традиціон- 
ное представлевів о ней, какъ о какомъ то мифологическомъ подвигф, 
искоренившемъ все зло міра. Дореформенный строй историки нөйзмЪнно 
изображали, какъ мрачный пережитокъ ‹средневћковья›,, шедшій въ раз- 
ръзъ не только съ идеальными потребностями человћческой натуры, но 
и съ таблицей умноженія. Наоборотъ, новый порядокъ представлялся имъ 
верхомъ совершенства, иногда воплот'еніемъ классической формулы: 
«ІлБегіеё, Еса1іїе, Етаѓегпіќе›! Подобное отношен!е къ эмансипаціи мы 
ветръчаемъ у историковъ всЪхъ европейскихъ странъ. Но пальма пер- 
венства въ этомъ отношеніп принадлежить, какъ кажется, Германи. До 
чего дошли въ своемъ, не столько, ворочемъ, освободительномъ, сколько 
слащаво-сантиментальномъ увлечени нфицы, можно судить потому, что, 
напримъръ, для четырехъ первыхъ королей Пруссіи они отыскали три 
самостоятельныхъ освободительныхъ реформы, три раза заставивъ ихъ 
освобождать несчастное прусское крестьянство отъ ненавистнаго имъ крђ- 
постного права! | 

Съ формальной стороны аккуратнымъ нЪмецкимъ историкамъ едва-ли 
можно было сдћлать въ этомъ отношен!и упрекъ, такъ какъ трое изъ 
четырехъ названныхъ королей (Фридрихъ-Вильгельмъ І, Фридрихъ Пи 
Фридрихъ-Вильгельмъ П) дъйствительно издавали за своею подписью и 
печатью соотвЪтствующіе освободительные акты. И већ они говорили 
въ этихъ актахъ о «крћпостномъ прав или рабствћъ» ([.е1Бесепзевай 
офег ЗКауеге!), объявляя, что впредь оно не должно существовать. Сл$- 
довательно, туть было вполић умъстно напомнить о варварствВ среднихъ 
вЬковъ и даже о несогласіи этого варварства съ таблицей умноженія, 
подтверждаемомъ —ехсиѕел йи реџ! —лодписью четырехъ ') королей. Но, 
съ другой стороны, на сцену выступаетъ то щекотливое обстоятетьство, 
что, несмотря на тщательные поиски, слћдовъ крћпостного права въ районћ 
старо-прусскихъ провинцій, о которыхъ въ данномъ случа% только и могла 
идти р№чь, почти не найдено. Мы говоримъ «почти». Во всякомъ случаћ, 
есть нЪсколько указаній, что въ нЪкоторыхъ, весьма немногочисленныхъ 
провинщяхъ Пруссіи крестьянинъ превратился, мало-по-малу, въ настолько 

1) Первый король Прусси, Фридрихъ І, тоже „серьезно думалъ“ объ отиЪн% 


кръпостного права. 
Кн. 6 в 7. Отд. І. 9 
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безправное существо, что его состояніе мало отличалось отъ полнаго 
закрЬпощенія. Но такія провинціи можно перечесть по пальцамъ, и, въ 
общемъ, ихъ несравненно меньше, чёмъ тБхъ, въ которыхъ прусскимъ 
королямъ посчастливилось произвести приписанную имъ историками ре- 
форму. Въ огромномъ-же большинествЪ провинцій существовалъ совер- 
шенно иной родъ крестьянской зависимости, извфстный у германскихъ 
историковъ подъ именемъ наслЬдственнаго подданства. Посл$днее отли- 
чалось отъ крЬпостного права тЬмъ, что права пом$щика на личность и 
трудъ крестьянина при наслфдственномъ подданствъ были весьма’ огра- 
ниченными. Такъ, помфщичьи права на личность исчерпывались въ 
этомъ случа прикрЪъпленіемъ крестьянъ къ землЪ (01еђае айѕсгір- 
410) и властью давать или не давать свое согласіе на вступлене 
крестьянина въ бракъ. Что-же касается правъ на крестьянскій трудъ, 
то наслћдственное подданство формулировало ихъ въ томъ смыса%, что 
помфщикъ могъ требовать отъ крестьянскихъ дЪтей въ течени опредћ- 
леннаго срока, а иногда и безъ всякаго ограниченія, службы на господ- 
скомъ дворћ. Помимо этого, всякій обязанный крестьянинъ, ведшій само- 
стоятельное хозяйство, долженъ быль отбывать на господина барщину, 
но послћдняя уже не представляла результата наслфдетвеннаго подданства 
ап пп Ѓйг зе}, а происходила изъ иныхъ источниковъ,—она считалась 
эквивалентомъ за пользован!е предоставленной крестьянину землей. 

Такова была въ дЪйствительности крестьянская зависимость на во- 
стокВ Германіи. Слфдовательно, объ уничтожени крЁпостного права 
здфеь можно было говорить разв только въ переносномъ смыслћ. Но 
не будемъ настаивать на этомъ. Можетъ быть, прусскіе короли отмћнили, 
по крайней мр, наслЬдственное подданство? Дћло не въ словахъ и 
не въ названіяхъ. Но нътъ—наслъдетвенное подданство осталось и было 
отмЪнено лишь яятымь изъ прусскихъ королей —Фридрихомъ-Вильгель- 
момъ ПІ. 

Отвергвувъ за прусскими королями притязанія на отмфну несуще- 
ствовавшаго крЪпостного права и указавъ на особенности наслћдствен- 
наго подданства, съ которымъ и приходилось считаться при освобож- 
деніи крестьянъ, Кнаппъ сводить фактическое содержаніе крестьянской 
реформы къ слфдующимъ четыремъ элементамъ: 1) къ уничтоженію са- 
мого васлЬдственнаго подданства; 2) къ отмънћ барщины; 3) къ урегу- 
лирован!ю крестьянскаго права владћнія и 4) къ выкупу всЪхъ вообще 
повинностей, лежавшихъ на крестьянской землћ ‘). 

Для того, чтобы этоть сухой скелетъ реформы облекся живою плотью, 
намъ необходимо ознакомиться съ тЬмъ строемъ, котораго она касалась 
и который ова должна была измБнить. Наслфдетвенное подданство было 


') Ср. статью Вацегоратеаие въ НаиЧлубме ис дег бѓааіємізѕепесћаћ. 
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только одной изъ составныхъ частей сложнаго экономическо-юридиче- 
скаго отношенія, существовавшаго между крестьяниномъ и помЬщикомъ. 
Центромъ тяжести этого отношеня была барщина, достигавшая мћстами 
въ ХУШ вкЪ прямо-таки чудовищныхъ размъровъ (до 7 дней въ не- 
дЬлю). Покуда барщинная работа существовала и была нужна пом%- 
щику, онъ не имфлъ ничего противъ того, чтобы крестьянинъ на своемъ 
участкВ собиралъ хлћбъ въ свою пользу, такъ какъ благодаря этому 
крестьянинъ могь работать на пом щика безвозмездно. Барщина же была 
‘нужна помфщику потому, что при ея помощи помъщикъ обрабатывалъ 
свое собственное им%фніе, урожай котораго предвазначалея главнымъ 
образомъ для сбыта на рынокъ. Тћмъ не мене, крестьянскую землю 
помфщикъ считалъ въ нћкоторомъ родЁ своею собственностью. И потому, 
когда это казалось ему выгоднымъ, помзщикъ нисколько не церемо- 
нился увеличивать свое собственное хозяйство на счеть крестьянскихъ 
владъній; для этого ему стоило только прогнать крестьянина съ земли. 
Правда, довольно значительная часть крестьянства, а именно такъ на- 
зываемые наслЗдственные крестьяне, были болће или менће гарантиро- 
ваны отъ подобныхъ неожиданностей, такъ какъ помфщикъ не могъ ни 
отбирать у нихъ землю, ни измћнять условій владћнія, но огромное боль- 
шинство принадлежало къ другому разряду, пользуясь неопред$леннымъ и 
ненаслЪдственнымъ правомъ влад я. Съ такими крестьянами помьщЩикъ 
уже не церемонился. А земли ему нужно было все больше и больше. ЦЪны 
на хлёбъ поднимались. Помфщикъ сталъ находить, что обрабатывать 
землю очень выгодно. Но барщина стала ему казаться чрезвычайно не- 
удобнымъ и непроизводительнымъ видомъ труда. Другое дћло, трудъ—ра- 
бочаго, которому нечего заботиться о своей земаВ и который отдаетъ 
вс свои силы господину. Правда, въ такомъ случа приходилось обза- 
вестись хозяйственнымъ инвентаремъ, но за то вЪдь можно было по- 
пользоваться крестьянской землей, а крестьянъ отпустить на вс% четыре 
стороны или даже (случалось иногда и это) просто на-просто обратить 
ихъ въ своихъ же рабочихъ. 

Кнаппъ вазываетъ помфщичье хозяйство ХҮШ вЪка капиталисти- 
ческимъ. Онъ говоритъ: «это елово означаетъ хозяйство, представляю- 
щевся противоположностью мелкаго и потому необходимо носящее въ 
себ признаки крупнаго производства. Сверхъ того, капиталистическое 
хозяйство противополагается натуральному; оно должно работать для 
рынка» '). 

НесомнЪфнно, что хозяйство прусскаго помБщика обладало всЪми 
этими признаками. Однако же такое опредћленіе капиталистическаго хо- 
зяйства нельзя не признать нЪсколько произвольнымъ. Кнаппъ забываетъ, 








—— 


1) "”Ріе Іапдагђеіќег іп Коесһіѕзеһаб цп@ Егещен. 5. 45. 
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что одного крупнаго производства для сбыта еще недостаточно, чтобы при- 
дать хозяйству чисто капиталистическій характеръ. Для этого необхо- 
димо еще отдБленіе труда отъ капитала, нужна спеціализація произво- 
дительныхъ силъ. Между тфмЪъ, этого-то именно мы и не видимъ въ до- 
реформенномъ хозяйствћ прусскаго помфщика: здћсь нфтъ капиталиста, 
ибо даже орудія труда принадлежатъ часто не помЪщику, а крестьянину '), 
и нЬтъ здесь пролетарія, такъ какъ крестьянинъ трудится не ради за- 
работной платы, а вслфдетв!е лежащаго на его зомлћ обязательства. 
Капиталистическимъ въ точномъ смыслћ слова хозяйство прусскаго по- 
мЕщика становилось, очевидно, лишь по мърЪ того, какъ крестьянина 
вытфенялъ безземельный рабочій. 

Неврное съ формальной стороны, только что изложенное воззрфніе 
Кнаппа имћетъ, однако-же, глубокую историческою основу. ДЪло въ томъ, 
что процессъ пролетаризированія крестьянскаго населенія шелъ настолько 
быстро впередъ, что въ него сочла необходимымъ выЪшаться даже прус- 
ская администрація. Крестьянство буквально таяло. Не будучи виолн% сфор- 
мировававшимся капиталистомъ, прусскій помфщикъ былъ однако-же капи- 
талистомъ іп зре, капиталистомъ по своимъ чувствамъ и стремлен1ямъ. 
Въ этомъ онъ нћсколько напоминаеть французскаго буржуа револю- 
ц1онной эпохи, который точно также въ большинствЪ случаевъ не былъ 
еще настоящимъ капиталистомъ, а только умильно погаядывалъ на 
своихъ англійскихъ собратьевъ. 

Вематриваясь въ картину аграрныхъ отношеній Пруссіи ХҮПІ вка, 
изслЪдователь видитъ передъ собою всЪ признаки разложенія стараго 
хозяйственнаго строя; онъ видитъ, какъ врывается какой-то новый эле- 
менть и какъ встревоженные короли пытаются заградить ему путь, всту- 
паясь за обездоленное крестьянство и принимая его подъ свою защиту; 
но капиталистическаго хозяйства все еще нфтъ. Оно придетъ лишь съ 
крестьянской реформой, съ такъ называемымъ «освобожден1емъ» кре- 
стьянъ не только отъ личной зависимости, но и отъ власти земли. 

Характерная особенность аграрной истори Пруссіи заключается въ 
томъ, что освобожденію крестьянъ, какъ уже было сказано, тамъ пред- 
шествовало возникновеніе обширнаго „рхранительнаго законодательства, 
имъвшаго назначеніемъ облегчить участь зависимыхъ крестьянъ и огра- 
дить ихЪ самостоятельное хозяйственное существованіе. Высшей точки 
своего развитія это охранительное законодательство достигаетъ въ цар- 
ствован!е Фридриха П. Относящіяся сюда м$ропрятя имЪютъ обыкно- 
венно въ виду не отдфльнаго крестьянина и не его спеціальныя нужды 
и тяготы, а предполагають въ крестьянствВ обособленный и имћющій 


1) Это зависЪло отъ того, какимъ правомъ на землю располагалъ крестьянинъ. 
Наслъдственные крестьяне имбли свой скотъ и евои орудія, ненасаъдственные же 
работали съ инвентаремъ помфщика. 
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особое хозяйственное и общественное назначене классъ. Такъ, напр., 
Фридрихъ Великій, запретивъ помфщикамъ увеличивать свои вләдћнія 
на счетъ крестьянскихъ владфній, не счелъ возможнымъ безусловно вос- 
препятствовать выселенію отдзльныхъ крестьянъ, разъ на ихъ участ- 
кахъ поселяются новые, равно какъ и въ томъ случаћ, если на м%сто 
уничтоженныхъ участковъ создаются другіе. Для сохраненія наличнаго 
числа крестьянскихъ владћній запрещалось скупать по нћскольку кре- 
стъянскихъ дворовъ и богатымъ крестьянамъ. Но, вмЪстћ съ тъмъ, Фрид- 
рихъ не имфлъ ничего противъ увеличевія числа безземельныхъ рабо- 
чихъ; онъ, вапротивъ, самъ рекомендовалъ пользоваться ихъ услугами 
лля облегченія крестьянской барщины. Подобной же тактики онъ при- 
держивался и въ доменахъ. Любопытно то, что въ своей забот объ 
увеличении вародонаселенія Фридрихъ поселилъ на государственныхъ 
земляхъ десятки тысячъ крестьянскихъ семействъ, освободивъ ихъ отъ 
всякой личной зависимости; однако, не довольствуясь этимъ, онъ ста- 
рался увеличить также по м®р% возможности и число безземельныхъ 
рабочихъ, при чемъ послћдніе оставались обязанными. Спрашивается, 
чЬмъ объяснить подобную вепослъдоватольность? Но непослћдователь- 
ность эта только кажущаяся. ДЪло въ томъ, что на крестьянина Фрид- 
рихъ смотрфлъ, какъ на представителя самостоятельной хозяйственной 
единицы, тогда какъ безземельный или малоземельный рабоч! ему пред- 
ставлялся лишь хозяйственной силой, которою нужно пользоваться на- 
сколько возможно лучше и которая иметь своимъ назначеніемъ под- 
держивать крупное земледБльческое хозяйство. 

Охранительное законодательство затрогивало точно также и личную 
зависимость крестьянина, стремясь при этомъ обыкновенно къ выясне- 
нію обычая и устраненю превышенія власти и злоупотребленій ею со 
стороны помфщика. То же самое можно сказать объ имущественной 
охранз крестьянства: улучшен!е положенія послћдняго было не прямой 
цфлью всЪхъ этихъ законовъ, а только косвенной. Охранительные законы 
опредфляли нормы —и не всегда въ пользу крестьянства сравнительно съ 
дЪйствительнымъ обычаемъ—а затЬмъ установляли карательныя мћры за 
нарушеніе әтихъ нормъ. И этимъ они исчерпывались. Въ общемъ 
охранительное законодательство вовсе не имфло реформаціоннаго зна- 
ченія, а, вапротивъ, являлось чрезвычайно консервативнымъ фактором». 
Но консерватизмъ его служилъ въ пользу крестьянству. Если ряды кре- 
стьянства и продолжали рдћъть, то все-же әтотъ процессъ теперь со- 
вершался гораздо медлевнће. Когда-же охранительное законодательство 
быдо отмЪнено — это случилось уже въ ХІХ вЪкћ, посл отмфны наслЬд- 
ственнаго подданства (1808—1810 г.), —то только напбожђе зажиточные 
и сильные крестьяне сумёли отстоять свое существованіе, мелкіе же, 
да отчасти и средніе, были поглощены крупнымъ землевладфвіемъ. 
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Подобное же охранительное законодательство развилось почти однс- 
временно и въ прилегающихъ къ прусскимъ владъніямъ сЪфверо-запад- 
ныхъ провинціяхъ Австріи — въ Силези (перешедшей къ Пруссіи въ 
царствовавіе Фридриха 11), Чехи и Моравія, поземельный строй кото- 
рыхъ имћетъ много общаго съ прусскимъ. Разница только въ 10мъ, что 
тогда какъ прусское законодательство особенно интересовалось непри- 
косновенностью крестьянскаго землевладћнія, австрійскія мЪропріятія 
стремились главнымъ образомъ упорядочить личную зависимость кресть- 
явъ и урегулировать барщину. Здћеь чувствуется нћкоторое разлаще 
въ наиравлени аграрной эволюціи. Повидимому, земля въ Австріи п%- 
нилась ниже, а трудъ—выше, чЬмъ въ Пруссія. Личная зависимость въ 
Австри еще въ теченіе ХҮПІ вка исчезаетъ совершенно, но барщина 
остается вплоть до конца 40-хъ годовъ. 

Вернемся теперь къ крестьянской реформ, основные элементы ко- 
торой уже были указаны выше. Посл всего сказаннаго легко понять, 
что ова должна была измЪнить въ дореформенномъ строъ и что оста- 
вить не тронутымъ: она уничтожила установившуюся вфками между по- 
мЬщикомъ и крестьяниномъ связь, но сохранила существовавшія ране 
классовыя различія. Въ этомъ отношен!и творцы ея оказались настолько 
консервативны, что за потерю зависимыхъ крестьянъ и отиЪну барщины 
они постарались вознаградить помфщика значительными соціальными 
преимуществами, которыя были предоставлены помфщику въ ущербъ 
крестьянству. Это произошло слфдующимъ образомъ. Какъ только въ 
Прусси было отмЪнено наслЪдственное подданство, сейчасъ же пріоста- 
новили и дЪйствіе охранительнаго законодательства: помфщикамъ было 
дозволено захватывать крестьянскія земли. Результатомъ было то, что 
значительное количество крестьянскихъ владъній были поглощены пом%- 
щичьимъ хозяйствомъ. Но это еще не все. Когда, наконецъ, былъ изданъ 
регламевтъ о выкуп и урегулированіи крестьянскихъ владћній (это 
было сдфлано въ два према: первая попытка была произведена въ 
1811 г., но вслфдетве вскорЪ начавшейся войны она не имћъла особен- 
наго значенія, а затћмъ, въ 1816 г., было издано разъясненів къ закону 
1811 г.—въ сущности совершенно новый и гораздо менфе благопріят- 
ный для крестьянъ законъ), то право выкупа было предоставлено веЪмъ 
крестьянамт, которые обладаютъ достаточнымъ количествомт рабочаго ско- 
та и владЪнія которыхъ занесены въ кадастровыя записи и существуютъ 
съ давняго времени. Да и для этихъ крестьянъ, являющихся въ своей 
сред аристократами, реформа не имЪла обязательнаго характера: она да- 
вала одну только возможность добиваться урегулированія и выкупа, но 
не дфлала его обязательнымъ. Если прибавить къ этому, что по погаше- 
нін всфхъ своихъ обязательствъ къ Помфщику выкупающій свой участокъ 
крестьянинъ долженъ быль уступить помфщику въ качеств вознагражденя 
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одну треть своей земли при наслфдетвенномъ правЬ владфнія, и 
даже половину, если право владћнія не было наслфдотвеннымъ, или 
уплатить соотвфтетвующую выкупную сумму, то будетъ нисколько не 
удивительно, что крестьяне не торопились воспользоваться своимъ пра- 
вомъ. Такъ дфло тянулось до самаго 1848 г., когда приближающаяся рево- 
люція уничтожила, наконецъ, послъдніе слды крестьянской зависимости. 

Результатомъ оказаннаго помЪщичьимъ интересамъ предпочтенія яви- 
лось слфдующее. Крестьяне, не съумёвше удержать землю въ своихъ 
рукахъ и не получившіе правъ на выкупъ, перешли почти поголовно 
въ низшій классъ сельскаго населенія, превратившись въ безлошадныхъ 
и над$ленныхъ лишь небольшимъ огородомъ бобылей, а то и прямо въ 
подевныхъ рабочихъ. Тавимъ образомъ были предоставлены въ распо- 
ряженіе помфщика и необходимыя для разработки его расширенных 
владЬній рабочія руки !). 

Воть каково происхожденіе соціальнаго могущества прусскихъ юнке- 
ровъ. Исторія крестьянской реформы является ключемъ для пониманія 
новЬйшихъ стремленій аграріевъ. Реформа дала имъ землю, снабдивъ 
ихъ и необходимымъ количествомъ рабочихъ рукъ, но она не могла га- 
рантировать помфщикамъ выгодный сбытъ сельско-хозяйственыхъ про- 
дүктовъ. А на сбытв построено все хозяйство прусскаго помфщика. 

Совершенно иной ходъ имфла крестьянская реформа въ Австрии ?). 
Попытка Іосифа П покончить съ дореформеннымъ строемъ въ ХУШ в. 
оказалось неудачной. Единственнымъ ея результатомъ явилось уничтоженіе 
наслъдственнаго подданства. Въ такомъ положеніи дћло оставалось вплоть 
до середины ХХ в. Однако, австрійскій крестьянинъ въ теченіи всего 
этого времени пользовался гораздо большимъ покровительствомъ закона, 
чфмъ прусскій. Австрійское крестьянетво—мы говоримъ только о м%ст- 
ностяхъ съ тёмъ же поземельнымъ строемъ, какъ и въ Пруссіи—пребы- 
вало въ течен!и первой половины ХІХ вћка какъ бы на точк замер- 
занія. Своимъ окончательнымъ освобожденіемъ оно обязано движенію 
‚ 48 года. Призракъ революціи оказался благодфтельнымъ для крестьян- 
ства. Оно получило экономическую свободу на чрезвычайно льготныхъ 
услов1яхъ. ВсЪ крестьянскія повинности были превращены въ денеж- 
ную ренту, но крестьяне уплачивали только третью часть ея. Другую 
треть принимало на себя государство; послЬдняя же треть существовала 
только въ воображеніи законодателя, такъ какъ помфщики получали во- 
обще всего лишь дв трети установленнаго вознагражденія. При этомъ 
крестьяне сохраняли за собою всю свою землю (т сентября 1848 г.). 


1) Сельске рабочіе тоже нашли своего историка. Историкъ этотъ—Максъ Ве, 
беръ, давшій чрезвычайно наглядную картину яхъ быта и ихъ отношеній къ пом%Ъ- 
щику. М. Ұеђег, Уегһіпівве дег Гапдагрейег іт овіејђівсһеп Оецёзс Мала. 1892. 

2) Огірђеге, Гіе Вапегрђеѓгеіцпе опа Піе АоЋеђопо дез роївћегт1ісһ -рёцегіісһеп 
Уегһ&1ќпізвев іп Вӧшоеп, Мё&һгеп арі Ѕсһ1евіеп. 1893—94. 
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_ Крестьянство представляетъ продуктъ самаго ранняго періода средне- 
вћковой истори, весьма почтенное количество вћковъ насчитываетъ за собою 
и крестьянская зависимость. Но прикрёплене крестьянъ къ землћ выра- 
боталось гораздо позднће и имло огромное значен!е въ хозяйственной 
истори Европы. Только при его услови могло развиться правильно 
организованное помфщичье хозяйство, обнимающее все владВн!е помћ- 
щика и сообразующееся съ размЪрами помъстья. Такъ возникло круп- 
ное сельско-хозяйственное производство. Но прошло нћсколько вћковъ— · 
и обязательный крестьянскій трудъ, велфдств!е уплотненія народонасе- 
ленія съ одной стороны и увеличеня цфнности сельско-хозяйственныхъ 
продуктовъ съ другой, побуждавшаго болће дорожить хлфбомъ и зем- 
лей и менће— производительными затратами, пересталъ быть необходи- 
мымъ для помфщичьяго хозяйства, и явилась потребность въ новой 
организаціи труда и хозяйства. 

Крестьянская реформа образуетъ кавкъ бы пограничную межу между 
двумя эпохами: эпохой принудительной организаци труда и эпохой эко- 
номической свободы. Конечно, до извЪстной степени межа эта призрач- 
ная: хозяйственный и политическій переворотъ, отмфченный ею, совер- 
шался въ течене цЪлаго ряда вЪковъ. Т$мъ не менфе, всматриваясь 
въ прошлое европейскихъ государствъ, мы легко можемъ зам%тить, что 
въ истори каждаго изъ нихъ былъ періодъ, когда государству пришлось 
наложить свои руки на хозяйственно-правовыя отношенія. Это было ка- 
к.е-то конвульсивное движеніе, обозначившееся столкновенемъ враж- 
дебныхъ теченій и ожесточенной борьбой представителей противопозож- 
выхь интересовъ. Во Франщи оно привело къ революціи, которая была 
вызвана не только политической борьбой дворянства съ третьимъ со- 
словіемъ, какъ утверждаютъ обыкновенно историки, но въ столь же зна- 
чительной степени борьбой между крестьянствомъ и дворянствомъ изъ- 
за права на землю и ея продукты. Въ другихъ государствахъ кон- 
тинентальной Европы это было нһесколько иначе. Тамъ революцін 
начинались не снизу, а сверху, и благодаря этому не могла обостриться 
До такой степени классовая борьба. Не имфя возможности выразиться 
въ политическихъ формахт, она сосредоточилась почти исключительно на 
экономической почв. Понятно что, въ этихъ государствахъ открывался 
большой просторъ для вмфшательства государственной власти и законода- 
тельства. Германія и Австрія принадлежать именно къ этой групп, сюда 
же принадлежитъ и Россія. 

$. 


Крестоносцы. 


ИсторичЕсКАЯ повъсть Геврика Севкевича. 


Переводъ съ польскаго Нат. Арабажиной. 


ик 


Збышко пришло въ голову взять оруженосца Чеха въ свидтели 
брака, но вепомнивъ, что онъ получилъ его отъ Ягенки, онъ отказался 
отъ этого намъренія. Одно мгновеніе она стояла передъ нимъ, какъ 
живая, ему казалось, что онъ видить ея румяное лицо, ея заплакан- 
ные глаза, что онъ слышитъ ея умолающій голосъ: «Не дфлай миф 
этого, не плати мав зломъ за добро и горемъ за любовь мою»! И 
вдругъ его охватила страшная жалость къ ней, потому что онъ чув- 
ствовалъ, что для нея это будетъ тяжелое горе, отъ котораго не най- 
детея ей утБшенія, ни подъ родной кровлей, ни въ лћеной чащё, ни 
въ чистомъ полђ, ни въ подаркахъ аббата, ни въ сочувствія Чтана и 
Волка. И онъ въ душ сказалъ ей: Пошли тебъ Богъ вее самое луч- 
шее, но хоть я готовъ и небо склонить въ пользу тебя, ничего ед%- 
дать не могу». И д%йствительно убъжденіе, что это все не въ его 
власти, сейчасъ же доставило ему утёшене и возвратило спокойетвіе 
духа, такъ что онъ снова сталъ думать только о ДанусВ и о вВнча- 
нін. Однако онъ не могъ обойтись безъ помощи Чеха, хотя и рБшилъ 
смолчать передъ нимъ о томъ, что должно было произойти. Онъ ве- 
хБаъ позвать его и сказалъ: 

— Я сегодня буду исповЪдываться и причащаться святыхъ тайнъ, 
а потому одфнь меня кавъ можно лучше, кавъ будто я долженъ идти 
въ королевекіе покои. 

Чехъ немного испугался и сталъ вглядываться въ его лицо. Збышко 
замЪтилъ это и сказалъ ему: 

— Не бойся, люди готовятся не только въ смерти; тёмъ больше, 
что приближаются праздники, на время которыхъ отецъ Вышонекъ 
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увдетъ съ кнагиней въ ЦЪханово, а ближайший ксендзъ будетъ въ 
Пржаснышњ. | 

— А ваша милость не поздетъ разв? — спросилъ оруженосецъ. 

— Если выздоровЪю, то пофду, но это въ рукахъ Господа. 

Чехъ успокоился и пошелъ къ коробамъ, откуда досталъ извВстную 
бЪлую куртку, вышитую золотомъ, которую рыцарь одфвалъ обыкновенно 
въ торжественныхъ случаяхъ, и кром того красивый коврикъ для того, 
чтобы покрытъ имъ ноги и постель. Потомъ приподнявъ Збышко при 
помощи двухъ турокъ, онъ умылъ его, расчесалъ его длинные волосы, 
обвязавъ ихъ красной лентой, потомъ облокотилъ его на красныя по- 
душки и довольный своей работой сказал»: 

— Если бы только ваша милость могла танцовать, такъ хоть 
свадьбу справляй. 

— Обошлаеь бы и безъ танцевъ,—еЪ усмЪшкой отв®чалъь Збышко. 

А т8мъ временемъ княгиня въ своей комнат раздумывала, какъ 
бы принарядить Данусв, потому что для ея женской натуры это каза- 
лось очень важнымъ дфломъ, и она ни за что не допустила бы, чтобы 
ея воспитанница стояла подъ вћнцомъ въ будничномъ платьз. При- 
слуга, которой было сказано, что дБвушка одфваетвя къ исповЪди въ 
цвёта невинности, легко нашла въ сундук б%лое платье; но. дЪло 
было въ томъ, какъ убрать голову. При мысли объ этомъ княгиню 
охватила какая-то грусть, такъ что она стала лаже громко плакать. 

— ГдЪ я тебъ въ этомъ лесу, сиротинка,— говорила она, — достану 
вВнокъ изъ руты. Нътъ здфеь ни цвЪтика, ни листика, только одни 
мхи зеленъютъ подъ сиВгомЪ. 

А Дануся, стоя съ распущенными волосами, тоже огорчилась при 
мысли объ этомъ, такъ кавъ и ей этотъ внокъ казался важнымъ; 
но черезъ минуту она указала на пучки беземертниковъ, которые висвли 
на стћнахъ комнаты, и сказала: 

— Хоть бы изъ нихъ евить вЪнокъ, потому что мы не вайдемъ 
ничего другого, а Збышко возьметъ меня и въ такомъ вЪнкЊ. 

Сначала княгиня не хотЪла соглашаться на это, страшась зловЪщаго 
предзнаменованія, но такъ каБъ въ дом, въ который пріћзжали только 
на время охоты, никакихъ другихъ цвётовъ не было, то она рВшилась, 
наконецъ, взять и эти. А тћмъ временемъ пришелъ ксендзъ Вышонекъ, 
который уже исповЪдалъ Збышко и теперь взялъ дввушку, а затЬмъ 
наступила глухая ночь. Прислужники, по приказанін княгини, пошли 
спать посл ужина. Посланные Юранда расположились одни въ людской, 
другіе рядомъ съ лошадьми, въ конюшни. (коро горящія головни по- 
врылиеь пепломъ и погасли, и, иаконецъ, въ лВеномъ дворцв водвори- 
дась тишина, и только отъ времени до времени со стороны леса собаки 
за. ‚ва. волковъ. Цо у княгини, ксендза Вышонека и у Збышко 
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окна не переетавали свЪтиться и бросали красноватый блескъ на сићгъ, 
покрывающій дворъ. Они бодретвоваля, прислушиваясь къ біенів) собствен- 
наго сердца, тревожные, охваченные торжественностью минуты, которая 
должна была наступить. Въ полночь внягиня взяла Данусю за руву 
и отвела ве въ комнату Збышко, гд отецъ Вышонекъ уже ждалъ ихъ 
съ распятіемъ. Въ комнат горълъ большой огонь въ очаг%, и при его 
яркомъ, но неровномъ свзт8 Збышко увидћлъ Данусю, немного по- 
блёдизвшую отъ безсонницы, вею въ бъломъ, съ вЪнкомъ беземертни- 
ковъ на голов, одВтую въ длинное платье, спадающее до самой земли. 
Глазки ея были опущены отъ волненія, ручки висели вдоль платья, и 
она напоминала какое-то церковное изображеніе. Збышко охватило изум- 
лен!е при видћ ея, и ему показалось, что онъ беретъ себЪ въ жены 
какое-то неземное созданіе. Ему еще сильнће почудилось это, когда 
она, скрестивъ руки, стала на волфни и, закинувъ вазадъ голову, за- 
крыла глаза. Онъ подумалъ, что она умерла, и невольно страхъ про- 
никъ въ его сердце. Однако, это продолжалось недолго, потому что, услы- 
хавъ слова ксендза: «Ессе Аспиз 0», онъ самъ углубился въ самого 
себя, и мысли его обратились къ Богу. Теперь въ комнатВ слышенъ 
былъ только торжественный голосъ ксендза Вышонека: « Потіле, поп 5ш 
912108», трескъ дровъ въ очагв, да безпрерывное пфнье ` сверчка въ 
одной изъ щелей. За окнами дулъ вЪтеръ и шумлъ запорошенный 
сиВгомъ лБеъ и вдругъ стихъ. 

Збышко и Дануся нФкоторое время молчали, ксендзъ Вышонекъ 
взялъ чашу и отнесъ ее въ придворную часовню. Черезъ минуту онъ 
возвратился, но уже не одинъ, а въ сопровожденіи де Лорхе и, уви- 
давъ изумленіе на лицахъ присутетвующихъ, приложиль Палецъ къ 
үстамъ, какъ бы желая удержать неожиданный возгласъ, и сказалъ: 

— Я подумалъ, что будеть лучше, если при брак будетъ двое 
свидВтелей, и поэтому предупредилъ рыцаря де Лорхе, который по- 
клялся мЕћ своею честью и реликвіями, что онъ сохранитъ ач До 
тЬхъ поръ, пока это понадобится. 

А рыцарь де Лорхе прежде всего преклонилъ колћно передъ кня. 
гипей, затЬмъ передъ Данусей, потомъ поднялся и остановился въ мол- 
чанін, одътый въ парадное вооруженіе, въ изгибахъ котораго отражался 
красноватый отблескъ огня; высокій, неподвижный, изумленный, такъ 
кавъ и ему бёлая дёвушка съ вёнкомъ беземертниковъ на голов ка- 
залаеь ангеломъ, котораго онъ видълъ уже въ окић готическаго храма. 
Беендзъ поставилъ Дануею у самой постели Збышко и, набросивъ на 
ихъ руки әпитрахиль, началъ обрядъ, По лицу княгини текли обильныя 
слезы, но въ душВ ея не было тревоги, потому что она была убћждева, 
что поступаетъ хорошо, соединяя этихъ дтей, хорошихъ, невинных дВтей. 
Де Лорхе вторично превлониль колБно и, опершись обфими руками на. 
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рукоятку меча, походилъ на челов®ка, которому чудится виднье, а 
Збытко и Дануся повторяли слова ксендза. «Я... беру... тебя», и этимъ 
словамъ тихо и сладко вторили сверчки въ щелахъ очага и трескъ 
огня. По окончанін обряда Дануся упала къ когамъ княгини, ко- 
торая благословила ихъ обоихъ и, отдавъ ихъ подъ защиту Господа, 
сказала: 

— Радуйтесь теперь, потому что она твоя и онъ твой. 

Тогда Збышко здоровой рукой охватилъ Данусю, а ова обЗими ру- 
ками обняла его шею, и вфкоторое время слышно было только, кавъ 
ови оба повторяли: 

— Моя Дануся! 

— Мой Збышко! | 

Но тутъ же Збышко потерялъ сознаніе, такъ такъ для него было 
ужъ слишвомъ много волненій и, откинувшись на подушки, сталъ тя- 
жело дышать. Но онъ не переставалъ улыбаться Данусф, которая 06- 
тирала его лицо, облитое холоднымъ потомъ, и даже не пересталъ по- 
вторать: «моя Дануся», при чемъ она каждый разъ накдовяла свою го- 
ловку. Все это взволновало де Лорхе, который заявилъ, что ни въ одной 
странз не приходилось ему видЪть такихъ нВжныхъ сердецъ, и потому 
онъ торжественно клянется, что готовъ драться пЬшимъ или коннымъ 
съ каждымъ рыцаремъ, будь онъ чернокнижнивъ илн драконъ, который 
ветанетъ на путин къ ихъ счастью. И онъ, дЪйствительно, тутъ же по- 
клялся на рукоять маленькаго меча, именувмаго мизерикордіей, ииВю- 
щей форму креста. Княгиня и ксендзъ Вышонекъ были призваны въ 
свидВтели этой клятвы, но княгиня, которая не представляла себ брака 
безъ свадьбы, принесла вина, и всё выпили его, Часы проходили одинъ за 
другимъ. Збышко, пересиливъ слабость, снова прижалъ къ себъ Данусю 
и сказалъ. 

— Если Христосъ отдалъ мн тебя, никто не отниметъ тебя у меня, 
но мив такъ тяжело, что ты ућзжаешь, мое яблочко. | 

— Мы прівдемъ въ ЦВханово съ Марусей, —отвЪчала Дануся. 

— Лишь-бы ты не заболЪла, или... Да хранитъ тебя Богъ 0тъ 
несчастья... Ты должна позхать въ Спыхово... это я знаю!.. Эхъ! 
Благодаря Богу и милостивой княгин%, ты уже моя, потому что бракъ 
никакая человћческая власть разорвать не можетъ. Но что этоть бракъ 
пронзошелъ вочью, и что сейчасъ-же посл него должна была наступить 
разлука—все это было причиной того, что минутами какая-то стран- 
ная печаль охватывала не только Збышко, но и већхъ остальныхъ. 
Огонь въ очаг понемпогу угасалъ, и все погружалось во мракъ. Тогда 
ксендзт, Вышонекъ бросилъ на угли вовыя бревна и когда они жалобно 
запищали, что часто бываетъ при сырыхъ дровахъ, сказалъ: 

—щ Кающаяея душа, чего ты желаешь? 
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Ему отвЪчали сверчки, да разгорающевея пламя, которое освЬщало 
лица, отражалось на вооруженін рыцаря де Лорхе и озаряло блое 
платье Дануси и беземертники ва ея головк%. 

Собави на двор залаяли снова, какъ лаютъ почуявъ волка. 

И по мрђ того, какъ проходили ночные часы, вее чаще водворя- 
лось молчаніе; наконецъ княгиня сказала: | 
— Господи! Лучше-бы пойти спать, но такъ вакъ намъ надо 
бодретвовать до самого утра, такъ сыграй намъ въ послдній разъ, · 

цввтикъ, на лютаф, сыграй для меня и для Збышво. 

-Лануся, воторой хотВлось спать, рада была чЪмъ нибудь оживить 
себя, поэтому она побъжала за лютней и, возвратившись черевъ минуту, · 
снова свла рядомъ съ Збышко. 

— Что-же миъ играть? — спросила ова. 

— Что? —сказала княгиня, — что-же, какъ не ту пЪень, которую ты 
пЪла въ Тынц®, когда Збышко увидълъ тебя въ первый разъ. 

— Эхъ.. Я помню ее и не забуду до могилы, сказалъ Збышко. — 
Бывало, услышу гд-нибудь эту пЪснь, такъ слезы и ЛЬЮТСЯ ИЗЪ ГЛа8З. 

— Такъ я спою|-—сказала Дануся. 

И она сейчасъ-же ударила по струнамъ лютни и, поднявъ по’ обык- 
новенію голову, начала: 


эадуБум (о ја тіз 
ОКг?уде{Ка јак равка 
РоіесіМађуюш ја 

Та Ја&кіет до ЗЛазка 
Овіа Таут сі ја 

№ 5132 комвкіет росе 
Рггураќг2 ѕіс Јазіейки 
ОЪоріеј віегосіе!..“ 


Но вдругъ голосъ ея прервался, губы затряслись, а ‘изъ. подъ 
спущенныхь рБеницъ слезы ручьемъ полились по щекамъ. Нкоторое 
время она пыталась удержать ихъ, но не сумфла справиться и въ концћ 
концовъ расплакалась громко, совеВмъ какъ тогда, когда въ послВдній 
разъ ила для `Збышко эту пзень въ враковевой тюрьм%. 

— Дануся! Что съ тобой, Дануся?’—спрашивалъ Збышко. 

— Чего ты плачешь? Что это за свадьба? воскликнула ЕНЯГИНЯ. 

— Что съ тобой 

— Не знаю, отв чала Дануся, рыдая: —ми такъ грустно!.. тавъ 
жалко... Збышко и васъ... 

Већ обезпокоились и стали ее утБшать, рох что они раз- 
стаются не надолго, и что, навћрное, еще на праздникахъ она съ Юран- 
домъ пріћдетъ въ Цханово. Збышко снова обвялъ ее, прижалъ къ 
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груди и поцзлуями своими осушилъ ея слезы, во чувство стћсненія и 
печали осталось у веъхъ, и такъ проходили часы. 

Но воть на двор раздался вдругъ такой громкій и ръзкій врикъ, 
что вез вздрогнули. Княгиня, поднявшись со скамейки воскликнула. 

— 0, ей Богу. уже лошадей поятъ. А ксендзъ Вышонекъ выгля- 
нуль въ окно, которое принимало сВрую окраску, и сказалъ: 

— Ночь бълћетъ и день приближается. Ате Мага, ргабав репа... 

Потомъ онъ вышелъ изъ комнаты н, возвратившись черезъ нВкөто- 
рое время, сказалъ: 

— Свётаеть, но день будетъ паемурный. Эго люди Юранда`поятъ 
лошадей. Тебъ уже пора въ дорогу собираться, бВдважка!.. 

Услышавъ эти слова, и Дануся, и княгиня громко заплавали, и обв 
он, вмЪстВ со Збышко, принялись причитать, какъ причитаетъ просто- 
народье, когда имъ приходится разетаваться; въ этомъ причитаньи было 
что-то обрядное и вмЪстВ съ тВмъ слышалось Бакое-то сильное чувство, 
какая-то пень, которая переливается изъ переполненной души и идетъ 
по обычному пути, вакъ слеза за слезой изъ очей. 


‹Әхъ! ничего не помогутъ и слевы! 
Ужъ надо разставаться съ тобой, мой возлюбленный, 
Слевы не помогутъ. 
Разстаюсь я съ тобов, несчастный. 
Прощай!..» 


Эбышко въ поеслЪдній разъ прижалъ Данусю къ своей груди и 
держалъ ее тавъ до твхъ поръ, пока княгиня не оторвала ея отъ него 
и не повела одЗватьея. Е 

А т%мъ временемъ разевзло окончательно. На дворв ве просну- 
лись. Къ Збышко вошелъ Чехъ оруженосецъ, чтобы освздомиться о его 
здоровьВ и узнать, не будетъ-ли какого-нибудь приказанія. 

— Придвинь мою постель къ окну, —свазалъ ему Збышко. 

Чехъ безъ затруднен1я сдЪлалъ это, но очень удивился, когда Збышко 
приказалъ ему отворить окно, и онъ только накрылъ своего господина 
собственной одеждой, потому что на дворз было холодно, Пасмурно и 
на землю падаль густой, пушистый снЪгъ. 

Збышко сталъ вглядываться на дворъ, Сквозь летящіе на землю 
снфжные хлопья виднЪлись санки, а вокругъ нихъ верхомъ на шер- 
шавыхъ дымящихея лошадяхъ люди Юранда. Вев были въ вооружении, 
н%которые были въ латахъ, въ которыхъ отражался блЪдный и пас- 
мурный свЗтъ дня. Лћеъ скрылся совеБмъ за снзжной пеленой. Не 
видно было ни коромысла, ни заборовъ. Дануся еще разъ вбфжала въ 
комнату Збышко, уже закутанная въ тулупчикъ и лисью шубу, еще 
разъ бросилась къ нему на шею и еще разъ сказала ва прощанье: 

— Хоть я и уъзжаю, но я твоя! 
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А онъ пъловалъ ея руки, щеки, глаза, которые едва види%Ълись 
изъ-за лисьяго мха, и проговорил»: 

— Сохрани тебя Богъ! Моя ты, моя до смерти. 

И когда ее снова оторвали отъ него, онъ поднялея насколько могъ, 
прислонилъ голову къ окну и сталъ глядъть сквозь сизжные хлопья, 
какъ сквозь завћсу. Онъ увидфлъ, Бакъ княгиня долго держала ее въ 
своихъ объятіяхъ, какъ придворныя ц®ловали еө, какъ ксендзъ Вышо- 
некъ благословлялъ и крестилъ ее на дорогу. Передъ самымъ отъфз- 
домъ она еще разъ повернулась въ Збышко и, протянувъ руки, крикнула: 

-— Богъ съ тобой, Збышко. 

— Дай Богъ увидфть тебя въ ЦФхановф... 

Но снзгъ падалъ такой густой, какъ будто желалъ заглушить все 
и вее закрыть, и послЪднія слова достигли до нихъ такъ глухо и слабо, 
что имъ обоимъ показалось, будто они донеслись до нихъ уже издалека. 


\ 


ЧАСТЬ ЧЕТВЕРТАЯ. 
І. 


Посл обильныхъ снфговъ наступили сильные морозы и ясные, су- 
хе дни. Днемъ лБса сверкали въ лучахъ солнца, рёки покрылись 
льдомъ и скрёпились болота. Наступили свътлыя ночи, и тогда морозъ 
усиливалея до такой степени, что деревья съ шумомъ трескались въ 
лћеной чащђъ; птицы ютились ближе къ жилищамъ; дороги ед'Влались 
не безопасными изъ-за волковъ, которые начали собираться въ стада и 
нападали не только ва одинокихъ путниковъ, но и на цВлыя деревни. 
Но народъ радовался, сидя въ своихъ куриныхъ избахъ, у 0чаговъ, 
предвидя послЪ лютой зимы хорошій урожай, и весело поджидаль празд- 
никовъ, которые были уже близки. Леной замокъ князя опустЬлъ, кня- 
гиня вмзетв съ ксендзомъ Вышонекомъ выфхала въ ЦЪханово. Збышко, 
уже почти оправившійся, но еще не вполн® оврЪишій, для того чтобы 
сВеть на коня, остался въ замкВ вмЪетВ со своими людьми, съ Санде- 
русомъ, съ Чехомъ оруженосцемъ и съ м8етной прислугой, за которой 
присматривала шляхтянка, исполнявшая обязанности хозяйки. 

Но душа Збышко рвалась къ молодой женъ. Правда, мысль, что 
Дануся принадлежать ему, и что никакая человћчесвая сила не сможетъ 
отнять ее у вего, была для него огромнымъ утЬшеніемъ, но, съ другой 
стороны, таже мысль увеличивала его огорчене, Цлыми днями взды- 
халъ онъ и призывалъ тотъ часъ, когда онъ будетъ имЪть возможность 
покинуть замокъ; онъ размышлялъ, что ему тогда дЪлать, куда Зхать и 
кавъ склонить на свою сторону Юранда. По временамъ онъ переживалъ 
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тажелыя и тревожныя минуты, но, въ обшемъ, будущее представлялось ему 
въ радостномъ свётВ. Любить Данусю и разысвивать шлемы съ па- 
влиньими перьями, вотъ въ чемъ должна состоять его жизнь. Не ръдко 
‚ имъ овладфвала огромная охота потолковать 000 веемъ этомъ съ Чехомъ, 
котораго онъ сильно полюбилъ, но онъ видЪлъ, что Чехъ всей душой 
былъ преданъ ЯгенвВ и съ неохотой разговаривалъ о Данусв, и кром 
того онъ самъ, связанный тайной, не могъ разеказать ему всего, что 
произошло. 

Однако здоровье его поправлялось съ каждымъ днемъ. За недћлю 
до сочельника овъ въ первый разъ ефлъ на лошадь, а хотя онъ п0- 
чуветвовалъ, что не могъ-бы едфлать того-же самаго, будучи въ воору- 
Жени, но, тЬмъ не менће, пріободрился, къ тому же онъ не предвидЪлъ 
въ ближайшемъ будущемъ надобности прибзгать къ панцырю и шлему, 
но, въ крайнемъ случа%, онъ не терялъ надежды, что въ скоромъ вре- 
мени у него хватить силъ и на это. Сидя дома, онъ, чтобы каєъ ни- 
будь убить время, пробовалъ подымать мечъ, и это ему удавалось до- 
вольно хорошо; только еВкира оказалась слишкомъ тяжелой для него, 
но онъ всетаки думалъ, что, ухватившись обћими руками за топорище, 
онъ ею съумћетъ дЪйствовать. 

Наконецъ, за два дня передъ сочельникомъ онъ прикгзалъ пригото: 
вить возы, осЪдлать лошадей и объявилъ Чеху, что они поЪдутъ въ 
Ц%ханово. Върный оруженосецъ ветревожилея ићсеколько, въ особенности 
въ виду того, что на дворв стояли трескучіе морозы, но Збышко 
сказалъ ему: | 

— Не твоя бъда, Гловачъ '). Нечего намъ тутъ дЪлать въ этомъ 
замкВ, а если-бы миъ пришлось заболть, то въ Цъхановъ не будетъ 
недостатка въ уходъ. Къ: тому-же я поћду не верхомъ, а въ саняхъ, 
закутанный къ шкуры, и только подъ самымъ Ц%хановымъ пересяду на 
лошадь. | 

Тавъ и случилось. Чехъ ужъ вполиЪ изучилъ своего молодого го- 
сподина и зналъ, что нечего противорћчить ему, а еще хуже — не испол- 
нять тотчасъ его приказаній; поэтому, уже черезъ часъ они пустились 
въ путь. Передъ самымъ отъћздомъ Збышко, увидавъ Сандеруса, при- 
страивающагося на санки вмћетћ со своими сундуками, сказать ему: 

— А ты, чего ты прицћпилея ко миф, какъ репейникъ въ овечьей 
шерети?.. Ты-же говорилъ, что собираешься въ Прус 

— Да говорилъ, что собираюсь въ Прусію, но какъ-же миф туда 
одному идти въ таке снфга? Волки меня съфдятъ, прежде чћмъ взой- 
детъ первая звъзда, а тутъ маъ также незачВмъ оставаться. Лучше-же 
я буду въ город научать людей благочестію и святыми товарами ода- 
рять ихъ, и отЪ дьявольекихъ навожденій ихъ спасать, какъ я поклялся 


— аа а А — 


!) Овъ называлъ его такъ, передълавъ по польски его имя. 
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въ Рим святому отцу всего христаневаго міра. А кром% того я сильно 
полюбилъ вашу милость, а потому я не покину васъ до самаго моего 
отъ$зда въ Римъ, потому что, можетъ быть, маъ случиться оказать 
вамъ какую нибудь услугу. 

— Онъ, господинъ, всегда готовъ выпить и съВеть за васъ, —ска- 
залъ Чехъ, услыхавъ это,— и такую услугу онъ въ особенности радъ 
оказать, но если въ Пржасосныш% на насъ нападетъь стая волков, такъ 
мы броесимъ его имъ на съћденіе, потому что онъ ни ва что лучшее 
не годится. 

— А вы смотрите, чтобы гр8шныя слова къ усамъ не примерзли, — 
нозразилъ Сандерусъ, — потому что такія сосульки только въ адскомъ 
огни таютъ. 

— Ну, да — сказалъ Гловачъ, поглаживая рукавицей едва проби- 
вающіеся усы, — сначала я на па привал попробую согръть пиво, 
но тебЪ я его не дамъ. 

— А въ писані сказано: жаждущаго напоить Вотъ и еще новый 
грЪхъ 

— Такъ я тебВ дамъ ведро воды, а пока возьми то, что у меня 
есть подъ рукой! 

И говоря это онъ набралъ снзга, сколько могъ захватить обћими 
руками, и бросяль имъ въ бороду Сандеруса, но тоть увернулся и 
сказалъ: 

—— Зачвмъ вамъ въ Пћъханово Зхать: тамъ уже есть ученый мед- 
взженокъ, который снфгомъ бросзетея. 

Такъ они пререкались между собой, но въ общемъ любили другъ 
друга. Однако, Збышко не запретилъ Сандерусу Вхать съ собой, потому 
что этотъ человЬкъ занималъ его и вмФетВ съ тёмъ казалея, дЪЙстви- 
тельно привязанвымъ къ нему. Они выћхали изъ лћеного замка раннимъ 
яенымъ утромъ. Морозъ былъ такой сильный, что лошадей пришлось 
покрыть попонами. Вся окрестность была покрыта глубокимъ сяЪгом»ъ. 
Изъ подъ него едва видиЪлись крыши избъ, а местами казалось, что 
дымъ выходилъ прямо изъ голыхъ сугробовъ и поднимался къ небу, 
розовый отъ утренней зари, сначала прямымъ столбомъ, но расширяясь 
въ верху, на подобіе перьевъ на рыцарекихъ шлемахъ. Збышко халъ 
въ повозкЪ, во первыхъ—для того, чтобы сохранить силы, а во в10- 
рыхь— по причин® сильваго мороза, отъ котораго легче было укрыться 
въ повозкВ, устланной сћномъ и шкурами. Онъ приказалъ Гловачу при- 
сБеть къ нему и имЪть на готовъ лукъ для защиты 0тъЪ и а 
пока что, весело бесђдовалъ съ нимъ: 

— Въ Пржаснышъ мы только лошадей покормимъ, согрћвемея сами 
и сейчасъ-же двинемея дальше. 


— Въ ЦВханово? 
Кн. 6 и 7. Отд. Г. 10 
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— Сначала въ Ц%ханово поклониться князю и княгин и выслу- 
шать богослужение. 

— А потомъ?—епросилъ Гловачъ. 

Збышво усмхнулея и отввчалъ: 

—— Потомъ... кто знаетъї Можетъ быть и въ Богданецъ. 

Чехъ съ изумленівмъ взглянулъ на него. Въ головћ у него мель- 
кнула мысль, что, можеть быть, молодой господинъ его отказался отъ 
дочери Юранда, и это показалось ему тВмъ правдоподобиће, что моло- 
дая дочь Юранда узхала, и что до слуха Гловача дошло, будто Юрандъ 
не расположенъ къ молодому рыцарю. Оруженосець утВшалеся этой 
мыслью потому, что онъ такъ любитъ Ягенку, что смотрёлъ на нее, 
какъ на звъзду небесную, и готовъ былъ собственной кровью купить ея 
счастье. Збышко онъ тоже полюбилъ и всей душой желалъ служить имъ 
обоимъ до самой смерти. 

— Такъ. звачитъ, ваша милость и останется въ им ни? —епросилъ 
овъ съ радостью. 

— Какъ-же мив тамъ остаться, —отвћчалъ Збышко, — коли я дол- 
женъ вызвать на поединокъ рыцарей крестоносцевъ, а передъ тъмъ еще 
Лихтенштейна. Де-Лорхе говорилъ, будто-бы магистръ собираетея пригла- 
сить короля въ Торнъ, тогда я прицЪплюсь какъ нибудь къ королев- 
ской сватЪ, —и я такъ думаю, что въ Торн Завиша изъ Горбова или 
Повало изъ Тачева выпросять у нашего господина разрВшеніе иа то, 
чтобы я могъ сразиться съ этими монахами. Они, навърное, выйдутъ съ 
оруженосцами, а потому и теб найдется дћло. 

— Я-бы готовъ былъ самъ монахомъ едфлатьен, если-бы этого не 
должно было случиться -– еказалъ Чехъ. 

Збышко одобрительно взглянулъ на него. 

—— Да, тому, кто на твое желћзо попадетъ, не сдобровать. Хри- 
стосъ надфлиль тебя порядочной силой, но было-бы не хорошо, если-бы 
ты ею слишкомъ хвасталея, потому что истинному оруженосцу прили- 
чествуетъ скромность. 

Чехъ утвердительно кивнулъ головой, въ знакъ того, что хвастаться 
опъ ею не будетъ, но на нзмцевъ не поскупитея, а Збышко продол- 
жалъ усмфхатьея, только не оруженоецу, а собственнымъ мысламъ. 

‚— (Старый господинъ будетъ радъ, — сказалъ черезъ минуту Г2о- 
вачъ, и въ Згоржелвцахъ тоже бүдутъ рады. 

И вдругъ Збышко представилась Я генва, да такъ ясно, вавъ будто 
она находились передъ намъ въ санахъ. Это бывало всегда, когда онъ 
нечаянно вепоминаль о ней. 

— «Н\Ъты — гопорвть онъ сео. —она не будетъ рада, потому что 
вели я возвращуся въ Богданецъ, такъ это будеть съ Дачусей, а она 
пусть беретъ себВ другого...». Тутъ шередъ его глазами мелькнуля Волкъ 
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изъ Бржотовой и молодой Чтанъ изъ Рогова, и ему вдругъ едфлалось 
грустно при мысля, что дъвушка можетъ попасть въ руки одного изъ 
нихъ: «Лучше было бы, есля-бъ она нашла кого нибудь третьяго, — 
думалъ онъ про себя, ——-вВдь это пьянвцы и мошенники, а дЪвушка 
хорошая». Онъ подумалъ также о томъ, что дадћ его, когда онъ узнаетъ 
о веемъ, что произошло, будетъ не совсЪмъ по себв, но, вмЪетћ съ 
тБмъ, онъ утБшалея при мысли, что для Мацько главное было проис- 
хождевів и богатство, которое могло бы увеличить достоинство ихъ соб- 
ственной силы; правда, Ягенва была ближе, за межей, но зато Юрандъ 
былъ болће значительный помщвкъ, чЪмъ Зыхъ изъ Згоржелицъ, а 
поэтому можно легко предвидъть, что Мацько не долго будетъ сердитьен 
на это родство, тёмъ болће, что онъ зналь о любви племянника и о 
томъ, сколькимъ онъ обязанъ ДанусВ... Поворчитъ немного, а потомъ 
будеть радъ и полюбить Давусю, кавъ собетвеннаго ребенка... И 
вдругъ З5ышко почуветвовалъ. необыкновенную тоску по этомъ дяд%, 
который, пе смотря ва то, что быль человЪєъ суровый, любилъ его и 
берегъ, какъ зецицу ока: въ битвахъ онъ охранялъ его больше, чЪмъ 
самого себя, ради него захватывалъ добычу, ради него хлопоталъ объ 
имуществъ. ВЪдь ихъ было всего двое на веемъ свътъ! Родетвенниковъ 
у нихъ не было, развъ кавіе нибудь отдаленные, вродв аббата, а 10- 
тому, когда имъ по времевамъ приходилось разлучаться, они не 
знали за что принаться другъ безъ друга, въ особенности старикъ, во- 
торый уже ничего не желалъ для самого себя. 

— Да! овъ будетъ радъ, онъ будетъ радъ! —повторялъ Збышко, —и 
одного только желалъ-бы я, чтобы и Торез принялъ меня такъ, какъ 
тотъ меня приметъ. 

И овъ начәлъ представлять себъ, что скажетъ и Бакъ поступитъ 
Юравдъ, когда узнаетъ объ вхъ брак. Въ этихъ мысляхъ было изко- 
торов безпокойство, по не слишкомъ сильное, потому что вЪдь вее ужъ 
было кончено. 

· На’ поедивокъ Юранду неудобно было вызывать его; а если-бы онъ 
слишкомъ противился, то Збышко могъ такъ сказать ему: «Согласитесь 
лучше. пока я прошу, потому что ваши права на Давусю — челов че- 
скія, а мои — Божескія, и теперь она уже не ваша, а моя». Онъ Бакъ- 
то слышалъ однажды отъ клирика, знающаго толкъ въ Священномъ Пи- 
савіи, что женщина должна покинуть отца и мать и пойти за мужемъ, 
п потому онъ чуветвоваль себя болће сильнымъ. Онъ не допускалъ, 
чтобы между нимъ и Юрандомъ д®ло могло- -бы дойти до лютой вражды, 
потому что онъ слВпо разечитываль на просьбы Дануси и столь-же слЬпо, 
если еще не болће, на вмЪшательство князя, которому Юрандъ былъ под- 
властенъ, и княгини, которую онъ любилъ, какъ воспитательницу своего 
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Въ ПржаенышВ имъ совћтовали остаться переночевать, предостерегая 
ихъ отъ волковъ, которые, по случаю сильныхъ морозовъ, собирались въ 
такія огромныя стаи, что нападали даже на цълые обозы, Но Збышко 
не хотБлъ обращать на это внимавія, потому что въ трактир они 
ветрётидись съ нВсколькими рыцарями мазовецкими, которые со свитами 
Ъхали также къ князю въ ЦВханово, и несколькими вооруженными куп- 
цами цфхановекими съ нагруженными въ Прусеін возами. Ђхать въ та- 
комъ большомъ числВ не предетавляло опасности, а поэтому вов дви- 
нулись въ путь передъ ночью, не смотря на то, что подъ вечеръ под- 
нялся страшный вътеръ, нагнавшій тучи, и началась мятель. 

Они Фхали, держась близко одинъ другого, но такъ медленно, что 
Збышко начиналъ думать, что они не поспфють пихать къ сочель- 
нику. Въ вћкоторыхъ мЪетахъ приходилось раскапывать сугробы, по- 
тому что лошади совершенно ве могли пройти. Къ счастью, дорога шла 
лЬеомъ, и заблудиться было трудно. Но, векъ-бы то ни было, почти со- 
вершенно темнло, когда они увидали П%ханово. 

Быть можеть, имъ долго пришлось-бы плутать вокругъ города, среда 
сивжной мглы и свиста бури, не догадываясь о томъ, что они уже 
пріВхала, если-бы не огни, пылавшіе на возвышенности, да которой 
строился новый замокъ. Никто хорошенько не зналъ, ради чего зажи- 
гались эти огни въ сочельникъ: ради-ли гостей или по какому нибудь 
стародавнему обычаю, но теперь никто изъ сотоварищей Збышко не 
думалъ объ этомъ, потому что веВ какъ можно сворБе хотћли до- 
братья до города. А тъмъ временемъ мятель все усиливалась и усили- 
валась. РЪзкій и холодный взтеръ несъ цфлыя тучи снфга, гнулъ де- 
ревья, ревълъ, безумствовалъ, срывалъ цфлые сугробы, поднималь ихъ 
на воздухъ, крутилъ ими, обращалъ ихъ въ пыль и осыпалъ ими возы, 
лошадей, билъ въ лицо путешественниковъ, какъ-бы острымъ пескомъ, 
захватываль ихъ дыхане и не давалъ говорить. Бубенчиковъ, привя- 
занныхь въ дышлу, совеЪмъ не было слышно, зато въ завывани и въ 
свистВ матели слышались какіе-то жалобные голоса, не то волвовъ, не 0 
отдаленное конекое ржаніе, не то полные ужаса чөловВческіє крики и 
мольбы о спасеніи. Измученныя лошади жались другъ къ другу и все 
больще замедляли ходъ. 

— Эхы вотъ мятель, такъ мятель, —еказалъ задыхающимся голосомъ 
Чехъ.— Счастье наше, господинъ, что мы уже у самаго города и что 
огни горятъ, иначе плохо-бы намъ пришлось! 

— Ето теперь въ пол, тому— смерть! — отвћчалъ Збышко, —но 
вотъ уже и огней невидно. 

— Мгла такая, что и огонь не пробьется. А, можетъ быть, ввтеръ 
разметалъ дрова и уголь; на другихъ саняхъ купцы и рыцари также 
беседовали о томъ, что если кого нибудь мятель захватить вдали отъ 
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людского жилья, тому завтра не придется слышать звона колоколовъ. 
Но вдругь Збышко ветревожилея и сказалъ: 
— Не дәй Богъ, чтобы Юрандъ былъ въ дорог. 


Хотя Чехъ и былъ всецћло занатъ наблюдешемъ за огнями, но, · 
услыхавъ слова Збышко, повернулъ къ нему голову и епроёилъ: 


— Тахъ господинъ изъ Спыхова тоже собирался пріћхать! 

— Собиралея. 

— (Съ молодой гоепожей? 

— А ввдь огня-то, правда, не видно, —отвВчалъ Збышко. 

— И дйствительно, огонь потухъ, но вмето того на дорог, ря- 
домъ съ санями и лошадьми, появилось нФеволько всадниковъ. 

—: Чего вапираешьї —закричалъ чуткій чехъ, хватаясь за лукъ. — 
Кто вы? в 

— Княжескіе люди, высланные на помощь путникамъ. 

— Да будетъ прославлено имя Господа нашего Іисуса Христа, 

— Во вки вк0Вт. 

— Проводите насъ въ городъ! — откликнулся Збышко. " 

— Никто изъ васъ не отеталъ! 

— Никто! 

— Откуда вы дете? 

— Изъ Пржасныша. 

— А другихъ путниковъ вы на дорогВ не видали? 

— Не видали. Но, можетъ быть, есть на другихъ дорогахъ. 

— Люди разосланы повсюду. Пофзжайте съ нами. Вы свернули 
съ дороги! Направо! 

И ови повернули лошадей. Нъкоторое время слышенъ былъ только 

вой бури. — | 

| — Много гостей въ старомъ зам&ъ? —епросилъ Збышко, помолчавъ 
немного. 

Блашайшій взадникъ, не разелышавъ, наклонился къ нему. 

— Что вы говорите, господинъ? 

— Я спрашиваю, много-ли гостей у князя? 

— Кавъ всегда: довольно! 

— А рыцаря изъ Спыхова нтъЇ 

— Нфтъ, но его ждутъ. Къ нему наветрвчу тоже поћхали люди. 

— Съ факелами? 

— Куда тамъ? Развъ въ такой вЪтеръ можно. 


Но ови не могли продолжать разговоръ, потому что вой бури еще 
усилился. ( 

— Настоящая дьявольекая свадьба!— откликнулся Чехъ. 

Но Збышко приказалъ ему молчать и не называть нечистаго имени. 
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— Разв ты ве знаешь, — сказалъ онъ, — что въ такіе дни дья- 
вольекая сила слабфетъ, и что черти прячутся въ проруби? Однажды 
въ сочельникъ въ Сандалири рыбаки въ невод выволокли одного изъ 
нихъ; онъ держалъ въ пасти щуку, но когда до его слуха достигъ 
звовъ коловоловъ, такъ онъ сейчасъ же потерялъ сознаніе, а рыбаки 
до самой вечерни колотили его палками. Да! вьюга-таки страшная, но 
это по соизволенію Господа нашего Іисуса Христа, который, очевидно, 
хочетъ, чтобы завтрашній день былъ тЬмъ болће радостный. 

_— Да! воть мы были тутъ же у самаго города, а все-таки, если 
бы ие эти люди, мы, можетъ быть, блуждали бы до самой ‘полуночи, 
потому что мы съ дороги даже свернули, —сказалъ Гловачъ. 

— Потому что огни загасли. 

Тъмъ временемъ они дЪйствительно въВхали въ город». · (аб дане 
сугробы ва улицахъ были такіе больше, что въ нфкоторыхъ м%етахъ 
почти закрывали окна, воть почему путники, блуждая у города, не 
могли увидфть свфта. Но за то здФеь вЪтеръ давалъ себя меньше 
‚ внать. Улицы были пусты, жители свдфлн уже за ужиномъ. Передъ 
в которыми домами мальчики колядовали съ вертепомъ и к030й, не- 
смотря на мятель. На рынкВ встръчались люди, обвитые въ гороховую 
солому и изображавшіе медвћдей, во въ общемъ было пусто. Купцы, 
которые сопровождали Збышко, остались въ город, а онъ и другіе ры- 
цари поВхали дальше, къ старому замку, въ которомъ жилъ князь и 
стеклянныя окна котораго весело евЪтились, не смотря на мятель. 

Подтемный мостъ быль опущенъ, потому что времена литовскихъ 
нападеній уже миновали, а крестоносцы, предвидя войну съ польскимъ 
 королемъ, сами искали дружбы князя мазовецкаго. Одинъ изъ людей 
князя затрубилъ въ рогъ, и ворота сейчасъ же отворились. У воротъ 
было человћкъ десять стрЪльцовъ, но ни на стФнахъ, ни на палиса- 
дахъ ни одной живой души, потому что князь позволилъ всей страж 
сойти. НаветрВчу гостямъ вышелъ старый Мрокота, который пріћхалъ 
два дня тому назадъ и, привътствовавъ ихъ отъ имени князя, провелъ . 
ихъ въ комнаты, гдЪ они могли переодВться въ столу. 

Збышко тотчасъ же началъ разепрашивать его объ Юрандћ изъ Спы- 
хова, но тотъ отвъчалъ, что его еще нфтъ, но что его ждутъ, потому 
что вЬдь онъ обфщалъ пріфхать, а еслибы онъ сильнће захворалъ, то, 
навфрное, далъ бы знать. Наветрћчу ему выслали человВкъ десять везд- 
никовъ, потому что такой мятели и старики не запомнят». 

— Такъ; можетъ быть, они скоро пріъдутъ сюда? 

— Должно быть, скоро. Княгиня приказала поставить для нихъ 
приборъ за общимъ столоимъ. 

Хотя Збышко всегда немного боялея Юранда, но обрадовался и 
скавалъ 060%: «пусть себ дЪлаетъ, что хочеть, но этого измфнить онъ 
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не можеть: она моя жена, моя милая Дануся!» и, повторяя про 
себя эти слова, онъ едва могъ повћрить собственному счастью. Потомъ 
онъ подумалъ, что, можетъ быть, она во всемъ призналась ему, можетъ 
быть —убВдила и упросила, чтобы онъ сейчаеъ же отдалъ ее. «По правд 
сказать, что же ему остается дфлать? Юрандъ челов къ умный и знаетъ, . 
что какъ бы онъ ни удерживалъ, я все-таки возьму ев, потому что 
мои права на нее больше». 


А тЬмъ временемъ овъ одфвалея и разговаривалъ съ Мрокотой, 
разспрашивая о здоровьВ князя и, въ особенности, о здоровьВ княгини, 
которую онъ, еще во время пребыванія въ Краков, полюбилъ, какъ 
родную мать. Онъ обрадовался, узнавъ, что во дворцв вев здоровы и 
веселы, хотя княгиня очень тоскуетъ по своей милой пзвуньВ. Теперь 
на лютив играетъ Ягенка, которую княгиня очень любитъ, но все-таки 
не такъ, какъ Данусю. 


— Бавая Ягенка?— спросялъ Збышко съ изумлен!емъ. 

— Ягенка изъ Вельголяса, внучка стараго рыцаря. Славная дћъвка, 
Лотаривгецъ уже влюбился въ нее. ^. 

— Тавъ рыцарь де Лорхе тоже здВеьї 

— А тд же ему быть? Прівхалъ сюда изъ леного замка, да и 
сидитъ здфеь, потому что ему хорошо. У нашего князя викогда и%ътъ 
недостатка въ гостяхъ. 

— Я радъ увидфться съ нимъ, потому что этого рыцаря ни въ 
чемъ вельзя упрекнуть. 

— И онъ тоже любить васъ. Но идемъ, потому что князь и кия. 
гиня уже садятся за столъ. 


И они пошли. Въ столовой, въ двухъ очагахъ, пылали огромные 
огни, за которыми присматривали мальчики, и вея комната была уже 
полна гостями и придворными. Князь вошелъ первый въ сопровожде- 
ніи воеводы и нЪсколькихъ приближенныхъ. Збышко поклонился ему въ 
ноги и поцфловаль его руку. 


А князь обнялъ его голову в, отведа его въ сторону, сказалъ: 


— Я ужъь все знаю. Сначала миф было очень досадно, что вы 
сдали это безъ моего разр шен1я, но, дъйствительно, времени было 
мало, потому что въ то время я былъ въ Варшав, гдЪ собиралея и 
праздникъ провести. Впрочемъ, въдь извфетное дфло: коли женщина 
захочетъ что-нибудь, такъ и не противься этому, потому что все равно ни 
къ чему не придешь. Княгиня любитъ васъ, какъ мать, а я веегда 
хочу екорђве угодить ей, чёмъ спорить съ ней, чтобы не заставлять ее 
огорчаться и плакать. 


Збышко еще разъ наклонился Бъ ногамъ ЕНЯЗЯ. 
— Дай Богъ чёмъ-вибудь отелужить вашей княжеской милости. 


Сач 
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—щ Хвала имени его зато, что ты уже здоровъ. Разскажи же княгинВ, 
какъ я ласково ветрБтилъ тебя; она этому обрадуется. Ей Богу! ея 
радость —м0оя радость. Юранду я ва тебя тоже доброе слово замолвлю, 
и я думаю, что онъ дастъ позволеніе, потому что тоже любитъ княгиню). 

— А если бы онъ и не захотлъ его дать, такъ мое право вее- 
таки сильне. 

— Твое право сильнће, и ему придется согласиться, но благоело- 
венія онъ можеть васъ лишить. Этого силой его не заставишь дать, а 
безъ родительскаго благословепія нътъ и Божьяго. 

Закручинилея Збышко, услыхавъ эти слова, потому что до той 
поры онъ не думалъ объ этомъ. Но въ ту минуту въ комнату вошла 
княгиня съ Ягенкой изъ Вельголяса и другими придворными дфвуш- 
ками, и Збышко подскочилъ, чтобы поклониться княгин%, а она при- 
взтетвовала его еще ласковће, чъмъ князь, и сейчасъ же стала гово- 
рить съ нимъ о предетоящемъ пріЪздъ Юранда. Вотъ для нихъ и при- 
боры поставлены, и люди высланы, чтобы они не заблудилась въ эту 
мятель. Но съ ужиномъ дольше ждать ужъ неудобно, потому что 
«гобподивъ» не любитъ этого, они, навЪрное, ры, прежде чВмъ 
кончится ужинъ. 

— Что касается Юранда, — сказала княгиня, — то на все воля 
Божья. Я ему скажу все или сегодня, или завтра послВ службы, 
князь тоже пообБщалъ и свое слово замолвить. Юрандъ суровъ, но не 
съ тВми, кого онъ любитъ или кому онъ обязанъ. 

Тутъ она стала объяснять Збышко, какъ онъ долженъ держать себя 
съ тестемъ, чтобы его, Боже сохрани, не обидћть или не разсердить. Въ 
общемъ, она разечитывала, что вее обойдется, но тотъ, кто лучше зналъ 
людей и былъ боле проницателенъ, чъмъ Збышко, легко зәм%- 
тидъ бы въ ея словахъ безпокойство. Можетъ быть, это было оттого, 
что Юрандъ изъ Спыхова не быль вообще мягкимъ человћкомъ, а, мо- 
жетъ быть, она начинала безпокоиться тъмъ, что ихъ такъ долго не 
видно было. Матель все усиливалась, и всё говорили, что тотъ, кого 
она застанетъ въ чистомъ пол, можеть на немъ и остаться; но вня- 
гинБ приходили въ голову и другія соображеня: можетъ быть, Дануся 
призналась отцу, что она уже повънчава со Збышко, а онъ, оскорбив- 
шись, рБшилъ совеъмъ не пріъзжать въ Цћъханово. Но княгиня не хо- 
тЬла повВрить Збышко этихъ мыслей, да и времени на это не было, 
потому что слуги начали приносить яства и ставить ихъ на столы. 
Збышко успвлъ еще поклониться ей въ ноги и спросить: 

— А если они пріВдутъ, какъ же тогда будетъ, милостивая гос- 
пожа? Мрокота говорилъ миъ, что для Юранда приготовлена особая 
комната, тамъ же найдется и сВно на подетилку для его оруженоецевъ. 
Такъ вакъ же будетъ$.. 
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А княгиня засмћялась и, слегка ударивъ его перчаткой по лицу, 
сказала: 

— Тише! Это еще что? Смотрите какой! 

И она отошла къ князю, которому слуги его уже выдвинули кресло, 
чтобы онъ могъ сВеть на немъ. Но, еще передъ тЬмъ, одинъ изъ нихъ 
подалъ ему плоскую миску, наполненную мелко нарвзаннымъ сладкимъ 
хлћбомъ и облатками, которыя князь долженъ быль роздать гостямъ, 
придворнымъ и прислугв. Другую миеку для княгини держалъ вра- 
сивый подростокъ, сынъ сохачевскаго кастеляна. Съ другой стороны 
стола стоялъ ксендзъ Вышонекъ, который долженъ былъ благословить 
ужинъ, уставленный на душистомъ сенф. 

Въ эту минуту въ дверяхъ показалея человЪеъ, весь покрытый 
снзгомъ, и громко сказалъ: 

— Милостивый господинъ! 

— Чего теб? — сказалъ князь, недовольный порерывомъ обряда. 

— На Радзановекой дорог совезмъ занесло какихъ-то путниковъ. 
Намъ нужно больше людей, чтобы откопать ихъ. 

Испугались вс, услышавъ это, встревожилея князь и, обратившись 
къ сохачевекому кастеляну, закричалъ: | 

— Верховыхъ съ лопатами живо! — и снова обратившись къ вВетнику: 
много занесенныхъї 

— Мы не могли сосчитать. Мететъ страшно. Тамъ есть и лошадь 
и возы, Свята большая. 

— Не знаете, чьи? 

— Люди говорятъ: господинъ изъ Спыхова. 


П. 


Услыхавъ печальное извћетіе, Збышко, не испросивъ даже позво- 
ленія князя, побъжалъ въ конюшни и приказалъ сВдлать лошадей. Чехъ, 
который, какъ оруженосецъ-дворянинъ, тоже находилея въ столовой, 
едва уепЪлъ забфжать въ комнату и принести лисью шубу; онъ и не . 
пробовать удержать молодого человћка, такъ какъ, имъл отъ природы 
умную голову, зналъ хорошо, что никакіе уговоры ни къ чему не при- 
ведуть, а всякая проволочкх можетъ оказаться пагубной. Векочивъ на 
другую лошадь, онъ у воротъ схватилъ еще нћеколько факелоръ у при- 
вратника и виВетъ съ княжескими людьми, которыхъ быстро собралъ 
старый кастелянъ, двинулся въ путь. За воротами ихъ охватила пепро- 
глядная темлота, но мятель, казалось, уменьшилась. Они, можеть быть, и 
заблудились-бы за городомъ, если-бы не тотт человвкъ, который первый 
сообщилъ имъ о неесчастьи и который теперь служилъ имъ хорошимъ 
проводникомъ, тБмъ боле, что имълъ при себћ собаку и уже раньше 


154 Є Съверный Въстникъ. 


ознакомилея съ дорогой. На открытомъ полћ ввхрь снова сталъ рёзать 
лицо, тёмъ сильнће, что они скакали во весь опоръ. Дорога была вея 
завалена енфгомъ, такъ что мВетами приходилось Зхать медленнфе, по- 
тому что лошади проваливались въ сиъгъ по самое брюхо. Княжескіе 
люди зажгли факелы и Зхали, окруженные дымомъ и пламенемъ, кото- 
рое ввтеръ раздувалъ съ такой сплой, какъ будто хотёлъ оторвать его 
от смоляныхъ щеть и вынести на поля и въ лћсъ. Дорога была не 
близкая; они уже миновали ближайшія къ Ц%ханову селевія, провхали 
Н+дзбожъ, потомъ повернули въ сторову Радзанова. Но за Ндзбо- 
жомъ мятель начала замВтно стихать. Порывы вътра сдФлались елаб%е 
и ‘не несли уже съ собой цћлыхъ тучъ сиЪжной пыли. Небо прояени- 
лось. СиЪгъ еще падаль, но и тотъ веворћ пересталъ. Потомъ, тамъ и 
сямъ, сквозь тучи показались и звёзды. Кони начали фыркать. всад- 
ники стали евободн®е дышать. Звздъ показывалось вге больше, и морозъ 
усиливалея. ВекорЪ все .стихло. 


Рыцарь де-Лорхе, который халъ рядомъ съ Збышко, принялся его 
ут®шать, говоря, что Юрандъ въ минуту опасности, конечно, прежде 
веего подумалъ о спасеніи дочери, и если-бы даже већхъ откопали мертвы- 
ми, ее найдутъ конечно живой, а, можетъ быть, и спящей подъ шкурами. 
Но Збышко мало его понималъ, да къ тому-же не имълъ времени его 
слушать, потому что проводникъ, Вхавшій впереди нихъ, вскоръ свер- 
нулъ съ дороги. 

— Отчего мы еворачиваемъў 


— Оттого, что ихъ занесло не на дорог, а вонъ тамъ! Видите 
господинъ, этотъ ольшаннивъ? 


Говоря это, окъ указаль рукой на темнзющую вдалек полоску 
дБса, которая ясво виднФлась на бБлой снЪжной пелен, потому что 
луна выглянула изъ-за тучъ. Ночь совершенно прояснилась. 

— Они, очевидно, сбились съ дороги. 


— Да, сбились и все время кружились около рћЕн. Во время 
вьюги и мятели это легко можетъ случиться. Вхали, Вхали, пока ло- 
шади ве стали. | 

— Вакъ-же ихъ нашли? 

< — Собака привела. ` 

— По близости вътъ някакого жилья? 


— Есть, по ту сторону рёки. Туть сейчасъ-же Вера. 

— Погонай лошадей! воскликнуль Збышко. 

Но легче было дать приказан!е, чЪмъ исполнить его, потому что 
хотя морозъ усиливалея, на поль лежаль еще не замерзшій глубокій 
снзгъ, въ которомъ лошади проваливались выше колЂВЕъ; поэтому дви- 
гатьея впередъ пришлось медленно. Вдругъ они уелыхали лай собаки 
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„> 


КреСТОНОСЦЫ. 155 


прямо передъ ними выросъ толстый ивовый пень, надъ которымъ при 
свт мВеяца блестВлъ цфлый пучекъ вЪтвей. 

— Т дальше, —еказалъ проводникъ, — вблизи ольшанпика, но и 
здВеь тоже что-то должно быть. 

НВсколько человБЕъ изъ княжескихъь людей сошли съ лошадей и 
етали евфтать факелами, и векорћ одинъ изъ нихъ закричалъ: 

— Челов8къ подъ снёгомъ. Видно голову, вотъ здВеь. 

— И лошадь — закричалъ другой. 

— Откопать! | 

Лопаты стали погружаться въ саћгъ и разбрасывать его въ раз- 
ныя стороны. | 

Черезъ мгновене подъ деревомъ можно было различить сидащую 
фигуру, съ склоненной на грудь головой и шапкой сдвинутой на лицо. 
Одна рука держала поводья лошади, которая лежала радомъ, зарывъ 
морду въ енфгъ. Очевидно, человвкъ этоть отъћхалъ отъ веего поћзда: 
можеть быть, для того; чтобы скорће проћхать къ людскому жилью и 
прислать помощь, а когда лошадь его пала, онъ спраталея подъ ивой, 
на противоположной отъ взтра сторонъ —и тамъ замерзъ. 

— Посв®ти! закричалъ Збышко. Слуга приблизилъ факелъ къ лицу 
замерзшаго, но черты его трудно было разобрать сразу, изъ груди већхъ 
вырвался оданъ крикъ: 

— Юрандъ изъ Спыхова! 

Збышко велвлъ двумъ слугамъ поднать его и какъ можно скорће 
нести въ ближайшую’ избу, а самъ, не теряя ни минуты, полетвлъ съ 
оставшимися слугами на спасенье остальныхъ. Дорогой онъ думалъ, что 
найдетъ тамъ Данусю, свою жену, можетъ быть уже мертвую, и онъ 
напрягалъ поелЬднія силы евоей лошади, которая погружалась въ сн®гЪ 
по самую грудь. Къ счастью, было недалеко. Изъ темноты послышались 
голоса: «Сюда!» — Это звали люди, которые раньше остались у занесен- 
ныхъ сиЪгомъ. Збышко соскочилъ съ лошади: 

— За лопать! 

Двое саней было уже откопано тВми, которые остались сторожить. 
Лошади и люди, находившіеся въ нихъ, замерзли, для нихъ не было 
спасенія. ГдЪ находились другія запряжки, можно было догадаться по 
снфжнымъ холмикамъ, хотя не већ сани были покрыты сићгомъ, рядомъ 
съ иЪкоторыми виднзлиеь лошади, брюхомъ упиравшіяся въ сугробы, 
какъ-бы готовыя скакнуть, онЪмъвшія въ послвднемъ усилін. У одной 

пары етоялъ чөловЪкъ съ копьемъ въ рук, по поясъ въ саЪгу, непо- 
 движный вакъ столбъ; у ввкоторыхъ другихъ саней люди замерзли, 
ухвативъ лошадей за уздечку. Смерть очевидно настигла ихъ въ ту 
минуту, когда они хотћли вытащить лошадей изъ подъ сиЪжныхъ 3а- 
валовъ. Одна запражка, въ концћ обоза, оказалаеь совеёмъ не занесен- 
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ной. Возница, съежившись, и зажавъ руками уши, сидълъ на козлахъ, а 
‘позади него лежало еще двое людей: длинныя полосы сиВга, навфян- 
ныя поперекъ ихъ груди, прикрывали ихъ, точно одфяла, а они, каза- 
лось, впали тихо и спокойно. Другіе погибли, до послЬдней минуты 
борясь съ мятелью, потому что замерзли въ положеніи, полномЪъ напря- 
жен!я; нфеколько саней опрокинулись, у нзкоторыхъ были поломаны 
дышла. Лопаты то и дфло отрывали конскія спины, напряженныя, какъ 
тетива у лука, или морды, утонувшія въ свфгу, людей въ саняхъ 
или около нихъ, — но нвгдв не было найдено ни единой женщины. 
Збышко работалъ лопатой тапъ, что потъ лилъ съ него ручьемъ, по 
временамъ освЪщалъ факеломъ лица замерзшихъ съ бьющимся сердцемъ, 
не увидитъ-ли онъ между ними любимаго лица — но все напрасно! 
Пламя факеловъ освъщало только грозныя лица спыховскихъ забіякъ, 
но ни Давуси, ни какой-нибудь другой женщины не было. 

— Что это значить? — съ изумлевіемъ спрашивалъ себя молодой 
рыцарь. 

И онъ окликалъ людей, работавшихъ поодаль, спрашивая, не на- 
шли-ли они кого-нибудь, но тв находили только однихъ мужчинъ. 
Наконецъ, работа была окончена. Слуги запрягли въ сани своихъ хо- 
шадей н, съвъ на козлы, двинулись съ трупами въ путь къ НЪдзбожу 
чтобы тамъ въ тепл еще разъ попробовать, нельзя ли возвратить къ 
жизни кого нибудь изъ замерзшвхъ. Збышко съ чехомъ и двумя слү- 
гами еще оставался, ему пришло въ голову, что, можетъ быть, сани съ 
Данусей отдълились отъ остальныхъ. Можетъ быть, Юрандъ, если, что 
весьма взроятно, въ нихъ были запряжены лучшія лошади, велёль имъ 
Ъхать впередъ, а, можетъ быть, онъ оставилъ ее гдз нибудь по дорог 
у избы. Збышко самъ не зналъ, что ему дћълать; во всякомъ случаъ 
онъ еще разъ хотёлъ осмотрёть ближайшіе сугробы, ольшанникъ, а 
потомъ вернуться и искать по дорог%. 

Но въ сугробахъ не нашлось ничего. Въ ольшанникВ нЪеколько 
разъ блеснули передъ ними волчьи глаза, но нигдћ не ветр®тили они 
елБдовъ человћка или лошади. Поле между ольшанникомъ и дорогой 
сверкало теперь при евЪтВ м3еяца, и на ОЪлой, печальной поверхности 
его видиълоесь тамъ и сямъ нћеколько темныхъ патенъ, но это были 
также волки, которые, чуя приближене людей, быстро убёгали. 

—щ Ваша милость! — сказалъ наконецъ Чехъ: мы напрасно здВеь 
Ъвдимъ и ищемъ, потому что молодой госпожи изъ Спыхова съ ними 
не было. 

— На дорогу! —отвачалъ Збышко. 

— Мы и на дорогВ не найдемъ ее —Я хорошо смотрђлъ, пе было- 
ли на какихъ-нибудь саняхъ сундуковъ съ женскими нарядами, — ничего 
не было. Молодая госпожа осталась въ Спихов%. 
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Збышко поразила мЪткость этого сужденія, и онъ отвфчалъ: 

— Дай Богъ, чтобы было такъ, какъ ты говоришь. г 

А Чехъ еще глубже полћвъ въ свою голову за умомъ: 

— Если бы она была гдъ нибудь въ саняхъ, старый господинъ не 
отъфхалъ-бы отъ нея, или, отъћхавъ, взялъ-бы ее къ себћ на лошадь, 
и мы нашли-бы ее рядомъ съ нимъ. 

— Поздемъ еще разъ туда! — сказалъ Збышко, ветревоженнымъ 
гол0сомъ, | 

Ему пришло на умъ, что все такъ и было, какъ говорилъ Чехъ. 
Что, если они искали не достаточно тщательно? Что если Юрандъ взялъ 
Данусю къ себ на лошадь, а потомъ, когда лошадь пала, Дануся 
отошла отъ отца, желая отыскать для него какую-нибудь помощь! Въ 
такомъ случаз она могла находиться гдВ нибудь по близости, 

Но Гловачъ, какъ-бы отгадавъ его мысли, повторилт: 

— Въ такомъ случаф на саняхъ мы нашли бы наряды, потому 
что не пошла-бы она ко двору въ той же одежд, въ которой была 
въ дорог. 

Не смотря на справедливость этого замчаня, они еще разъ по- 
Ъхали къ верб®, но ни подъ ней, ни по близости отъ нея не нашли ничего. 

Юранда уже забрали княжеск!е люди въ НЪдзбожъ, и вокругъ 
было совершенно пусто. Чехъ замЪтилъ еще, что собака, которая оты- 
скала Юранда, отыскала бы и Данусю. Тогда Збышко вздохнулъ сво- 
бодЕВе, потому что почти убъдилея въ томъ, что Дануся осталась дома. 
Овъ даже съумлъ объяснить самому себ, почему такъ случилось: 
очевидно, Дануся призналась во веемъ отцу, а этоть послЬдній, не со- 
глашаясь на ея замужество, нарочно оставилъ ее дома, а самъ пріЪхалъ 
қъ князю, чтобы высказать ему свою жалобу и искать его заступни- 
чества передъ епископомъ. При мысли 0бъ этомъ Збышко не могъ 
воздержаться отъ чуветва нъкотораго облегченія и даже радости, такъ 
какъ со смертью Юранда исчезали пећ преграды. Юрандъ не хотђлъ, 
но Христосъ хочетъ—говорилъ себБ молодой рыцарь, —а воля Господня. 
всегда сильнВе». Теперь ему надо было только Вхать въ Спыхово и 
взять Данусю, какъ свою собственность, а потомъ только исполнить 
свой обфтъ, который легче было выполнить на самой границв, чъмъ 
въ далекомъ Богдани. «Воля Господня, воля Господня! » —повторялъ 
онъ про себя, но, вдругъ овъ устыдился своей быстрой радости и, обра- 
тившись въ Чеху, сказалъ: 

— Маф, право, очень жаль его, и я говорю это громко. 

` —_ Дюди говорятъ, что нЪмцы боялись его хуже смерти, — отвћ- 

чалъ оруженосецъ.—-Мы теперь возвратимея въ замокъ? спросилъ онъ, 
ПОМОЛЧав?. | | 

—- Черезъ НВдзбожъ—отвћъчазъ Эбышко. 
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Въ Нъдзбожъ они зазхали къ старому помфщику Желеху. Юранда 
ови ужъ не нашли тамъ, но Желехъ сообщилъ имъ хорошую вфеть: 

— Его тутъ растирали саЪгомъ и вливали ему въ ротъ вино, а 
потомъ парили его въ бан, и онъ, наковецъ, сталъ дышать. 

— Живъ— воскликнулъ съ радостью Збышко, который, услышавъ 
эту новость, забылъ о своихъ собственныхъ дћлахъ. 

— Живъ, но Богъ знаетъ — выживетъ-ли, потому что душа не- 
охотно возвращается съ полдороги. 

` — Такъ зачёмЪъ-же его увезли? 

—щ Прислали отъ князя. Собрали сколько было перинъ въ дом%, 
веЪми покрыли сго и повезли. 

— Онъ ничего не говорилъ о дочери? 

— Онъ едва началъ дышать; рвчь еще не возвращалась въ нему. 

— А другіе? 

— А другіе уже у Бога за печкой. Ужъ не будуть бъднаги у 
объдни, разв у той, которую для нихъ самъ Христосъ на небЪ 
отелужит»ъ. 

— Ни одинъ не ожилъ? 

— Ни одинъ. Войдите въ комнату, вместо того, чтобы въ сВняхъ 
разговаривать. А если вы хотите ихъ видЪть, такъ они лежатъ въ люд- 
ской, у огня. Пойдемъ въ комнату. 

Но они фпБшиля и не хотБли войти, хотя старый #Жөлөхъ тявулъ 
вхъ, потому что радъ былъ при каждомъ удобномъ случаћ поболтать 
съ человћкомъ. Отъ Нъдзбожа до ПВханова было еще довольно далеко, 
и Збышко торвлъ, какъ въ огиъ, желая возможно скорће увидвть Юранда 
и разузнать отъ него, что можно. 

Поэтому они хали какъ можно скорће по занесенной дорог8. Когда 
они прівхали было уже больше полуночи, и служба въ дворцовой часоваъ 
уже кончилась. До слуха Збышко долетћло мычанье воловъ и блеяніе 
Бозъ: эти звуки издавали набожные люди въ память того, что Хри- 
стосъ родился въ ясляхъ. ПослВ объдни къ Збышко пришла княгиня 
съ опечаленнымъ лицомъ и стала разепрашивать: 

— А Дануся? 

— Ея нфтъ. Разв% Юрандъ еще не началъ говорить? Я слышалъ, 
ЧТО ОНЪ ЖИВЪ. 

— Іисусъ милосердвый!.. покаралъ насъ Господь, горе памъ! Юрандъ 
еще ве началъ говорить и лежатъ пластом. 

— Не бойтесь, милостивая госпожа, Дануся осталась въ Спыхов$. 

— Откуда ты это знаешь? 

— Ни въ однихъ саняхъ нфтъ и слЗда женскахъ нарядов»ъ. Вљдь 
не возъ-жө онъ ее въ одномъ полушубкЪ. 

— Это правда, какъ Богъ Святъ, это правда! 
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И глаза ея радостно блеснули, и немного погодя она воскликнула: 

— 0, Іисусъ, родившійся сегодня, видно не гнЪ въ Твой надъ нами, 
а благословеніе. 

Но тъмъ не менфе пріъздъ Юранда безъ дочери изумлалъ ее, и 
поэтому она продолжала разепросы: 

— Зачћмъ-же оставилъ онъ ев дома?! 

—щ Збышко передалъ ей свои соображенія. Они показались ей спра- 
ведливыми и не внушили ей опасенія. 

— Теперь Юравдъ будетъ намъ обязанъ жизнью, — сказала она, — 
по правдВ сказать, и тебъ тоже, потому что ты тоже Ъздилъ откапы- 
· вать его. Вифето сердца у него былъ бы камень, еслибы онъ продолжалъ 
упоретвовать. Въ этомъ видно и предостережене Господа, пусть не 
воюетъ со Святымъ Таинствомъ! Какъ только онъ очнетея и заговоритъ, 
я сейчасъ- же скажу ему это. 

— Надо, чтобъ онъ равьше очнулся, потому что еще вздь веиз- 
вЪетно, зачвмъ онъ не взялъ Дануею. А вдругъ она больна? 

— Не говори пустяковъ! Маъ и такъ жутко, что ея нътъ. Если- 
бы она была больна, такъ онъ не оставилъ-бы ее одну. 

— Правда! — сказалъ Збышко, и они пошли къ Юранду. Въ ком- 
натВ было жарко, какъ въ банћ, н совершенно евтло, такъ какъ въ 
очагВ пылали огромпыя сосновыя колоды. 

Есендзъ Вышонекъ сидћлъ у больного, который лежалъ на постели, 
подъ медвъжьими шЕурами, съ блЪднымъ лицомъ, съ слипшимися отъ 
пота волосами и съ закрытыми глазами. Ротъ его былъ открытъ, и онъ 
тяжело дышалъ, но такъ сильно, что даже шкуры, которыми овъ былъ 
покрыть, подымались и опускались отъ его дыханія. 

— Ну, что съ нимъї 

— Я влилъ ему въ ротъ жбанъ согрЪтаго вина, —отвЪчалъ ксендзъ 
Вышонекъ, —и онъ спотћл", 

— Опитъ онъ или не спитъ? 

— Можетъ быть и не спитъ, потому что очень тяжело, дышетъ. 

— А пробовали вы говорить съ нимъ! 

—- Цробовалъ, но онъ ничего не отвћчаетъ, и я думаю, что до 
утра овъ не заговоритъ. 

— Будемъ ждать утра-- отвЪтила княгиня. 

Кеендзъ Вышовекъ вастанвалъ, чтобы она пошла спать, но она не 
хотВла его слушать. Она старалась ераввяться въ христіанекой добродЪ- 
тели, въ умЪпін ухаживать за больпыми, съ королевой Лдвигой и эгимъ 
надфалась искупить грВхи отца своего; поэтому она не упускала ви 
одного случая, чтобы въ этой христіанской стран проявить свое усердие 
и тВмъ заставить забыть, что она родилась въ язычеств%. 

Кром того она горвла нетерпъніемъ узнать отъ Юранда хоть что. 
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нибудь о Данусъ, потому что она не была вполнЪ покойна на ея счетъ. 
Поэтому, усвшись около больного, она стала было читать молитвы, но 
скоро уснула. Збышко, который не былъ еще вполн® здоровъ и вром® 
того черезъ мъру утомилея въ продолжене прошедшей ночи, скоро по- 
слВдоваль ея прим%фру, и по; прошествии часа они оба слали такъ крзико, 
что не проснулиеь бы и до утра, если-бы ва разевЪтЬ они не были раз- 
бужены звономъ колокола въ дворцовой часовн%. 

Но этоть звонъ разбудилъ и Юранда, который отерылъ глаза, оВлъ 
вдругъ на своей постели и сталъ моргая оглядыватьея вовругъ. 

— Слава Господу нашему Јасусу Христу!.. Кавъ вы себя теперь 
чувствуете! спросила княгиня. Но онъ, очевидно, еще не вполиъ при- 
шелъ въ себя, потому что глядълъ на нее, какъ будто не узнавая, и 
черезъ минуту закричалъ: 

— (юда! сюда! раскопать еугробъ! 

— Богъ съ вами! Вы уже въ Цхановъ! — снова заговорила княгиня. 

Юрандъ нахмуридъ лобъ, какъ человћеъ, который съ трудомъ соби- 
рается съ мыслями, и отвъчалъ: 

— Въ ЦП%ханов%?.. Дочка ждетъ н... князь съ кнагиней... Да- 
нуса! Дануся!.. 

И вдругъ, закрывъ глаза, онъ снова упалъ на изголовье. Збышко 
и княгиня испугались, не умеръ-ли онъ, но въ ту-же минуту грудь его 
стала высоко подыматься, какъ у человћка, который погрузился въ глу- 
бокій онъ. 

Отепъ Вышонекъ приложилъ палець къ губамъ и, сдълавъ знакъ 
рукой, чтобы его не будили, прошепталъ: 

— Можетъ быть, онъ проспитъ такъ цфлый день. 

— Хорошо, но что онъ говорилъ? спросила княгиня. 

—— Говорилъ, что дочь ждетъ его въ ПЪхановћ, —отвћчалъ Збышко. 

— Овъ не пришелъ еще въ себя — пояснилъ кеендзъ. 


ПІ. 


Отецъ Вышонекъ боялея даже, что бредъ не покинеть Юранда и 
посл второго пробужден1я. А тћмъ временемъ онъ объщалъ книгивЪ 
и Збышко, что дастъ имъ знать, корда заговорить старый рыцарь, и 
посл ихъ ухода самъ отправилея на отдыхъ. И дъйствительно, Юрандъ 
очнулся на второй день праздника передъ самымъ полуднемъ, но зато 
въ полной памяти. Кнагиня и Збышко были при немъ; Юрандъ сЪлъ 
на постель, взглявулъ на княгиню, узналъ и сказалъ: 

— Милоетивая госпожа!.. ради Бога... я въ ПВхановћї 

— Да! и проспали праздникъ.— Отвфчала княгиня. 

— Меня снфгомъ засыпало. Кто меня епасъї 
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— Вотъ этотъ рыцарь: Збышко изъ Вогданца. Помните въ Краков%.. 

А Юрандъ взглянулъ своимъ еДИНСТВеЕНЫМЪ глазом на юношу и 
сказалъ: | 

— Помню... А гдЪ Дануся? 

— Значитъ она не съ вами Ъхалаї—съ безпокойствомъ спросила 
ЕНЯГИНЯ. | 

— Какъ-же она могла Зхать со мной, когда я къ ней фхалъі 

Збышко и княгиня переглянулись, полагая, что онъ говорить это 
еще въ бреду. 

— Опомнитесь, ради Бога! ВЪдь дочери-же не было съ вами? 

Дочери? со иной? — съ изумленіемъ спросилъ Юрандъ. 

— Веф ваши люди погибли, но ее не нашли между ними. Зачёмъ 
вы оставили ее въ (ОпыховЪї 

А Юрандъ повторилъ еще разъ, но уже съ волненіемъ въ голое: 

— Въ Опыховї Да вВдь она при ваеъ, милостивая госпожа, а 
не при мн] 

— Вы-же прислали за ней въ лћсной дворецъ письмо и людей. 

— Во имя Отца и Сына| отвъчахъ Юрандъ, —я совевмъ не по- 
сылалъ за вен 

Инагиня поб1 дила, 

— Что это значить? — сказала она.— Вы увћрены, что говорите въ 
полной памяти? 

— Ради Бога! гд моя дочь? —закричалъ Юрандъ, векакивая съ 
постели. 

Отець Вышонекъ, услыхавъ это, поспёшно вышелъ изъ комнаты, а 
княгиня, продолжала: | 

— Слушайте: во дворецъ  прхали вооруженные люди съ письмомъ 
отъ васъ за Данусей. Въ письмъ говорилоеь, что васъ придавило бал- 
кой на пожар... что вы почти ослЪпли и хотите видВТЬ ДОЧЬ; ОНИ 
взяли Данусю и поћхали... 

— Горе!.. завричалъь Юрандъ. — Какъ Богъ сватъ, никакого и огня 
въ СпыховВ не было, и я за ней не посылалъ. 
_  ЗВьъ эту минуту въ комнату возвратился ксендзъ Вышонекъ съ 
письмомъ и спросилъ: 

— Это почеркъ вашего ксендза? 

— Не знаю. 

— А печать 

— Печать моя. Что написано въ письмф? 

Отець Вышонекъ прочиталъ письмо; Юрандъ выслушалъ и схва- 
тилъ себя за волосы. 

— Письмо вымышленное!.. печать поддфлана! горе миъ! похитили 


моего ребенка, погубатъ его! 
Кв. би 7. Отд. 1. | 11 
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— Вто 

— Ирестоносцы! 

— Язвы Христовы! Надо разсказать князю. Пусть пошлетъ по- 
СЛОВЪ ЕЪ магистру! — закричала княгиня. Спаситель милосердный, спаси 
ее, помоги ей... 

И сказавъ это, она съ Ерикомъ выбћжала изъ комнаты. Юрандъ 
соскочилъ съ постели и съ лихорадочной посп8шноетью началь натя- 
гивать одежды на свое могучее тћъло. Збышко сидълъ, вакъ-бы окаме- 
иБвшій, и лишь по временамъ его стиснутые зубы зловъще сережетали. 

— Откуда вы знаете, что крестоносцы похитили е спросилъ 
ксендэ Вышонекъ. 

— КЕлянусь мучевіями Христа. 

— Подождите!.. Можетъ быть... Они проћзжали въ лВеной дворецъ 
жаловаться на васъ... они хотћли вамъ отометить... 

— И ови похитили ее —вдругъ закричалъ Збышко. 

Сказавъ это, онъ выбћжалъ изъ комнаты, поб жалъ въ конюніни и 
прикавалъ запрягать возы и еъдлать лошадей, не зная саиъ, зачёыъ онъ 
все это дВлаетъ. Онъ понималъ только, что надо идти спасать Дануею, 
не медлить съ этимъ, идти хота-бы въ самую Пруссію и тамъ на 
ее изъ вражьихъ рукъ, или погибнуть. 

Потомъ онъ возвратился, чтобы сообщить Юранду, что оруже и 
лошади будуть еейчасъ готовы. Онъ былъ увћренъ, что Юрандъ по0- 
Здетъ съ нимъ. Въ его сердцъ кипфли гиъвъ, боль и горе, но тъмъ 
не менће онъ не терялъ надежды; ему казалось, что вдвоемъ съ могт- 
чимъ рыцаремъ изъ Спыхова они добьютея всего и могутъ напасть даже. 
на већхъ крестоносцевъ. 

Въ комнатв Збышко, кромЪ Юранда, отца Вышонека и Енягини, 
засталь еще князя и рыцаря де Лорхе, вмЗетВ съ старымъ Наколаемъ 
изъ Длуголяса, котораго князь, узнавъ обо веемъ дВлВ, также позвалъ 
на совЬщаніе, такъ какъ онъ былъ очень уменъ и хорошо зналъ га 
` носцевъ, у которыхъ много лётъ провелъ въ неволћ. 

— Надо все обдумать и обсудить, чтобы не испортить д№ло запаль- 
чивостью и не погубить дъвушку, —свазалъ Николай изъ Длуголяса. — 
Магистру надо сейчасъ же пожаловаться, и еели ваша княжеская милость 
дастъ къ нему письмо, такъ я поћду. | 

— Письмо я дамъ, и вы съ нимъ поВдете, —сказалъ князь.—Мы 
не дадимъ ребенку погибнуть, и да поможетъ намъ въ этомъ Богъ и 
святой крестъ, Магистръ боится войны съ польскимъ королемъ, и ему 
важно, что-бы я и братъ мой Семво были на его сторонз... Навврное 
ее похитили не по его приказанію —и онъ прикажетъ отдать ее. 

— А если по его приказанію? —спросилъ кеепдзъ Вышонекъ. 

— Хотя онъ тоже крестоносецъ, но порядочности въ немъ больше, 
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чЬмъ въ другихъ, —отвЪчалъ князь, —и, какъ я уже говорилъ вамъ, онъ 
екорће хотБлъ-бы угодить инъ, чЪмъ газеердить меня. Могущество Ягеллы 
вЬдь не шутка|.. Эхы Драли они съ насъ шкуру, пока могли, но 
ныиче одумались, а если и мы, Мазуры, поможемъ Ягелл%, то совсЪмъ 
плохо будетъ... 

Тутъ заговорилъ рыцарь изъ Длуголяса: 
| — Да, это правда. Крестоносцы ничего не дфлаютъ понапрасну; 
я тоже думаю, что они похитили двушку только затёмъ, чтобы выр- 
вать мечъ изъ рукъ Юранда и либо выкупъ взять, либо обмиЪнятьея... 

Тутъ онъ обратилея къ Юранду: 

— Ето у васъ теперь изъ военноплЪнныхъї 

— Де Берговъ —отвъчалъ Юрандъ. 

— Онъ знатный 

—— Бажется, знатный. 

Рыцарь де Лорхе, услыхавъ имя де-Бергова, сталь распрашивать о 
немъ и, узнавъ въ чемъ дъло, сказалъ: 

— Это родственникъ графа Гельдернскаго, большого пріятеля Ор- 
дена, и изъ заслуженнаго рода. 

— Да|—скавалъ рыцарь Николай изъ Длуголяса, когда перевелъ 
везмъ присутствующимъ слова де Лорхе.— Семья де Берговъ занимала 
важныя мета въ орден%. 

— Воть почему Данефельдть и де Леве постоянно упоминали о 
немъ, —сказалъ князь. Стоило одному изъ нихъ ротъ открыть, чтобы 
мы услышали, что де Берговъ долженъ быть освобожденъ. Елянуеь ` 
Богомъ, что они дъвушку и похитили затЬмъ, чтобы де Бергова освободить. 

— Значить и отдадутъ өө за него, —еказалъ князь. 

— Но намъ лучше-бы узнать, гдъ она, —сказалъ рыцарь изъ Длу- 
голяеа. — Потому что можетъ случиться, что магистръ спроситъ: кому 
я долженъ приказать отдать ев? Что я ему тогда скажу 

— ГдвВ онаў—сказалъ глухо Юрандъ.—Они, навърно, держатъ ее 
не у самой границы, изъ опасенія, чтобы я не отбилъ, а, навВрное, 
увезли въ далекіе привислянекіе или прилитовскіе края. 

— Мы отыщемъ ее и отобьемъ| —сказалъ Збышко. 

Но вдругъ у князя вырвалея долго сдерживаемый гиъвъ: 

. —_ Изъ дворца моего, песье отродье, украли ее, а значитъ и меня 
оскорбили, я этего имъ не прощу, пока живъ. Довольно съ меня ихъ 
измЪнъ, довольно нападенй. Лучше съ оборотнями въ сосъдетвВ жать! 
Но теперь магистръ должевъ этихъ комтуровъ наказать и двушку 
возвратить, а ко мећ прислать пословъ съ извиненіями. Иначе я «ваци ')» 
разошлю. 


1) Бици — высокая жердь, па которой несли ппсьма съ королевской печатью; эти- 


ми письмами шляхту созываля на войну.» 
11° 
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Овъ ударилъ по столу кулакомъ и прибавилъ: 

— Ого! Братъ изъ Плоцка пойдетъ со мной, и Витольдъ и вея 
сила короля Ягелла! Довольно снисхожденія! И у святого терпъніе лоп- 
нуло-бы. Съ меня довольно! 

Вев смолкли, не приступая ЕЪ общин ни, пока не пройдетъ его 
вспышка; Анна Данура үтБшалась, что князь такъ близко принимаетъ 
къ сердцу дъло Дануев; она знала, что онъ очень терпъливъ, но и 
настойчивъ и что если онъ что-нибудь предприметъ, такъ ужъ не бро- 
ситъ, пока не поставить на своемъ. 

Потомъ заговорилъ кеендзъ Вышонекъ.—-Когда-то въ орден господ- 
ствовало послушаніе,—сказалъ онъ —и ни одинъ комтуръ безъ поз- 
волевія капитула и магистра ие смълъ ничего предпринимать на свою 
отвзтетвенность. Поэтому Богъ отдалъ въ ихъ руки такъ много земель, 
что возвысилъ ихъ чуть-ли не надъ већми государствами. Но теперь 
нЪтъь среди нихъ ни послушанія, ни правды, ви совети, ни вфры, 
ничего, кромЪ жадности и такой злобы, какъ будто они волки, а не 
люди. Какъ-же ииъ слушаться приказавій магистра илн капитула, коли 
они и божескихъ не слушаютъ| Каждый сидитъ въ своемъ замеђ, какъ 
удъльный князь, и одинъ другому во веякомъ зломъ дл помогаетъ. 
Мы пожалуемся магистру, а они отревутся. Магистръ прикажетъ отдать 
дВвушку, а они не отдадутъ, или скажутъ: «Ее у насъ нътъ, потому 
что мы не похищали ее». Онъ велить имъ поклясться, они поклянутся; 
что намъ тогда дБлатьї | 

— Что дЪлатьї — еказалъ рыцарь изъ Длүголяса. — Пусть Юрандъ 
Здеть въ Спыхово. Если ее похитили для выкупа, или для того, чтобы 
обмЪнить ев на де Бергова, —ови должны дать знать, и не дадутъ 
никому другому, кавъ Юранду. 

— Ее похитили т%, которые пріВзжали въ лЬсной дворецъ, —сказалъ 
ксендзъ. 

— Такъ магистръ отдастъ ихъ подъ судъ или прикажеть выету- 
пить съ Юрандомъ на поединокъ. 

— На поединокъ, —закричалъ Збышко,—на поединокъ они должны 
раньше со мной выйти, потому что я прежде вызвалъ ихъ. 

А Юрандъ отнялъ руки отъ лица и спросилъ: 

— Кто-же былъ въ лћеномъ дворцћъ? 

— Былъ Данефельдтъ и старякъ де-Леве и братья Готфридъ и 
Ротгеръ, — отвфчалъ ксендзъ. — Ови пріВзжали жаловатьея и хотБли, 
чтобы князь приказаль вамъ выпустить изъ неволи де-Бергова. Но 
князь узналь отъ Фурси, что измцы первые напали на васъ, разеер- 
диля на нихъ и отправилъ ихъ ни съ чЬмъ. 

— Пофзжайте въ СОпыхово! —сказалъ князь, потому что они на- 
върное туда аватся, они до сихъ поръ не сдЪлали этого, потому что ототь 
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молодой оруженосецть сломалъ Данефельду руку, когда возилъ имъ вы- 
зовъ. Поћзжайте въ Спыхово, и когда они туда явятея — дайте миф 
знать. Они отошлютъ вамъ дочь за де Бергова; но я не откажусь отъ 
своей мести, потому что они и меня оскорбили, вывравъ ее изъ моего 
дворца. 

Гаъвъ снова сталь овладёвать имъ, потому что д®Йствительно кре- 
стоноецы истощили его терпћвіе. 

—щ Дули они, дули на огонь, —сказажь онъ,— пока въ концв кон- 
цовъ не опалили себв морды. 

— Ови отопрутея! —повторилъ ксендзъ Вышонекъ. ^ 

— Если они уввдоматъ Юранда, что дъвушка у нихъ, такъ имъ 
ужъ нельзя будетъ отпереться, —съ нъкоторымъ нетерпніемъ сказалъ 
Наволай изъ Длуголяса. — Я тоже думаю, что они не держать е ү 
границы, и, вавъ совершенно справедливо разсудилъ Юрандъ, они увезли 
ве въ боле далек!е замки, или на морское побережье. Но когда будетъ 
доказательство, что это сдћлали они, такъ отказаться передъ магистроиъ 
имъ бүдетъ невозможно. 

А Юрандъ началъ повторать какимъ-то етраннымъ и страшениъ го- 
лосомъ: 

— Данефельдтъ, Леве, Готфридъ и Ротгеръ. 

Николай изъ Длуголяса поеовётываль еще выслать въ Пруссію 
опытныхъ, бывалыхъ людей, для того, чтобы развЬдать въ Изаири и 
въ ИнеборкЪ, нтъ-ли тамъ дочери Юранда, а если вЪтъ, то куда ее 
отвезли; потомъ князь вгялъ посохъ и вышелъ, чтобы едЪлать с00т- 
вЪтствующія распоряженя, а княгиня обратилась въ Юранду, желая 
подкрёпить его добрымъ словомъ: 

— Ну, вакъ вы теперь? — спросила она. 

Юрандъ неколько мгновеній ничего не отвъчаль, вакъ будто не 
слышалъ вопроса, а потомъ вдругъ ез^7а1ъ: 

— Меня. точно кто-то по старой ран® ножом р8знулъ. 

—— Надфйтесь на милосердіе Боже: они рр Давус», отдайте 
имъ только де Бергова. 

— Я бы собственной крови не пожалВлъ. 

Княгиня колебалась, не разсказать-ли ему сейчасъ-же о брак%ћ, но, 
подумавъ немного, рЬшила, что не зачёмъ прибавлять ему новаго горя 
къ его и безъ того уже тяжелому несчастью и, кромВ того, ее охватилъ 
какъ-бы какой-то страхъ: «они будуть розыскивать ее выфетВ со Збышко, 
пусть самъ Збышко и разекажетъ ему при случа, — думала она, — а 
теперь у него въ голов могло бы помутиться». Поэтому она загово- 
рила съ намъ о другом. 

— Вы насъ не вините, сказала она, —пріфхали люди съ письмомъ 
отъ ваеъ съ вашей печатью; тамъ говорилось, что вы заболћли, что 
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вы слЪпнете и хотите еще разъ посмотр®ть на своего ребенка. Вакъ- 
же мы могли воспротивиться и не исполнить воли отца? | 

Юрандъ склонился къ ея ногамъ. . 

— Я никого не виню, милостивая госпожа. 

— И знайте, что Богъ возвратить вамъ ее, такъ какъ око Его 
обращено въ ней. Онъ спасетъ ее, какъ спасъ ее во время послЪдней 
охоты, когда страшный туръ бросилея на насъ, а Христосъ вдохно- 
вилъ Збышко, чтобы онъ защитилъ насъ. Онъ самъ чуть не лишился 
жизни и долго хворалъ послъ того, но онъ спасъ и Данусю, и меня, 
за что князь наградиль его поясомъ и шпорами. Видите!.. Деница 
Господа надъ нею. Конечно, жаль дфвочку. Миф самой жаль. Я ду- 
мала, что она пріћдетъ вмВетВ съ вами, что я увижу мою дорогую, 
_ а оказалось... 

И голосъ ея дрогнулъ, и потекли слезы изъ глазъ. Отчаян!е, кото- 
рое Юрандъ до сихъ Поръ едерживалъ, разразилось вдругь страшное, 
какъ вихрь. Овъ схватилъ рувами свои длинные волосы и сталъ биться 
головой о стЪнку, рыдая и хрипло повторяя: 

— Іисусе, Тисуее, Іисусе! 

Но Збышко подекочилъ къ нему и, ветрахнувъ его со всей силы, 
закричалъ: 

— Намъ пора въ путь Въ Спыхово! 


ІҮ. 


— Чья это свата? — спросилъ вдругъ Юрандъ, очнувшись отъ сво- 
его забытья. 

— Моя-—отвЪтилъ Збышко. 

— А мои люди већ погибли? 

— Я вевхъ ихъ видълъ мертвыми въ Нёдгбож%. 

— Н®тъ монхъ старыхъ товарищей! 

Збышко ничего не отвћчалъ и продолжалъ молча и быстро Вхать, 
потому что они хотБли возможно скорће пріћхать въ Спыхово, надћясь, 
что тамъ, можетъ быть, уже заставутъ какихъ-нибудь пословъ отъ вре- 
стоносцевъ. На ихъ счастье снова наступали морозы, и дороги были 
гладкія, такъ что они имћли возможность спЪшить. Подъ вечеръ Юрандъ 
снова началъ разговоръ и снова сталъ разепрашивать о братьахъ изъ 
Ордена, которые были въ лћсномъ двори, а Збышко вее ему разска- 
залъ, —и объ ихъ жалобахъ, и объ отъћздв, и о смерти рыцаря де 
Фурси, и о поступкъ своего оруженосца, который сломалъ руку Дане- 
фельдту, и во время его разеказа ему вдругъ вспомнилось одно обетоя- 
тельство —это присутствіе въ лћеномъ дворц8 той женщины, которая 
привезла отъ Данефельдта цлебный бальзамъ. Поэтому во время оста- 
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` нови онъ обратилея съ разспросами о ней къ Чеху и Сандерусу, — 
но оба ови хорошенько не знали, что съ ней сдВлалось. Ему казалось, 
что она или узхала вмВеть съ тфии людьми, которые прівхали за 
Данусей, или же сейчасъ послВ нихъ. Теперь Збышко пришло въ го- 
лову, что она была послана съ той цёлью, чтобы предостеречь ихъ, если 
бы вдругъ оказалось, что Юрандъ собственной особой находится во 
дворцв. Въ такомъ случаВ они не выдавали бы себя за людей изъ 
Спыхова, а, поэтому, могли имзть приготовленнымъ какое-нибудь другое 
письмо, которое-бы и отдали киягинЪ вмЪсто вымышленнаго письма отъ 
Юранда. Вее это было обетавлено съ адской ловкостью, и молодой ры- 
царь, который до сихъ поръ зналъ крестоносцевъ только на войн, въ 
первый разъ подумалъ, что мало имъть на нихъ здоровый кулакъ, а 
надо быть и умвђе ихъ. Әта мысль огорчала его, потому что его не- 
счастье пробудило въ немъ прежде веего жажду борьбы и крови. 
Спасевієѕ Дануси представлялось ему въ вид цвлаго ряда битвъ и 
поединковъ; а теперь онъ увидВлъ, что жажду мести надо пріудержать 
и искать совершенно новые пути къ спасеню Дануси. Думая обо веемъ 
этомъ, онъ жалвлъ, что изтъ съ нимъ Мацько. Потому что Мацько 
былъ столь же хитеръ, сколь и силенъ. Но онъ и самъ порЪшилъ вы- 
слать Сандеруса въ Изпрно, чтобы онъ розыскалъ ту женщину и по- 
старалея отъ фея вывЪдать, что стало съ Данусей. Онъ говорилъ ееб%, 
веди бы даже Сандерусъ захотвль измЪнить ему, такъ онъ не елиш- 
вомъ повредить всему длу, а въ противномъ елучаВ можетъ оказать 
значительныя услуги, потому что его ремесло давало ему доступъ 
повеюду. | 

Но Збышко прежде хотВлъ посовћтоваться съ Юрандомъ и отло- 
жилъ все это до пріъзда въ Спыхово, тЬмъ болће, что наступила ночь, 
и ему казалось, что Юрандъ, сидя на высокомъ рыцарекомъ съдл%, 
уснулъ отъ усталости и тяжелаго горя. Но Юрандъ Зхалъ съ опущен- 
ной головой только потому, что склонило ее несчастье. Онъ думаль 
постоянно о евоемъ горё, и сердце его было полно страха. 

— Лучше бы я умеръ подъ Нъдзбожемъ! Әто ты откопалъ меня?— 
скавалъ онъ наконецъ. 

‚— Я, вмъетЬ съ другими. 

— А на той охотВ это ты спасъ моего ребенка? 

— Какъ же я могъ иначе поступить. 

— И теперь тоже поможешь мн? = 

Въ Збышко вдругъ вепыхнула вся нфжноеть его въ Данусћ и не- 
навиеть къ крестоносцамъ, такъ что онъ даже приподнялся на сВдлВ 
и заговориль сквозь стиснутыя зубы, какъ бы съ трудомъ: 

— Послушайте, что я вамъ скажу: еслибы мав пришлоеь зубами 
грысть прусскіе замки, такъ я все-таки разгрызу ихъ, а ее достану. 
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И наступила минута молчанія, Метительная и невыдержанная на- 
тура Юранда отозвалась на слова юноши, онъ заскрежеталь зубами и 
енова сталъ повторять: Е 

—— Данефельдтъ, Леве, Ротгеръ и Готфрид». 

И въ душ онъ думалъ, что если они захотатъ, чтобы онъ отдалъ 
имъ де Бергова, онъ отдастъ, если потребуютъ, чтобы онъ заплатил», 
онъ заплатить, хотя бы ему пришлось отказаться отъ своего Спыхова, 
во потомъ горе тЬмъ, кто подняль руку на его единственнаго ре- 
бенка! 

ЦБлую ночь онъ ни на мгновен!е не сомкнулъ глазъ. Рано утромъ 
они едва узнали другь друга, такъ измЪнились ихъ лица за одну эту 
ночь. Наконецъ Юранда тронуло страданіе Збышко и онъ сказалъ: 

— Она накрыла тебя покрываломъ и спасла тебя отъ смерти, — 
это я знаю. Но ты тоже любишь ее? | 

Збышко взглянулъ ему прямо въ глаза съ почти дерзкимъ лицомъ 
и 0твВчалъ: 

— Она — жена моя. 

Юрандъ оставовилъ лошадь и съ изумленемъ взглянулъ на 8бышко: 

— Что ты говоришь?—епросилъ онъ. 

— Я говорю, что она жена моя, а я мужъ ея. 

Рыцарь изъ Спыхова прикрыль перчаткой глаза, какъьбудто ослъпъ 
отъ яркой молнии, ничего не отвђчалъ, но черезъ мгновеніе - погналъ 
быстрёе лошадь и выФхавъ, впередъ всего поззда, молча продолжалъ 
Ъхать впередъ. 


(Продољженіе слъдуеть). 


Йзъ ивторін борьбы за женекое равноправие, 


І. 


Кто болће или менће знакомъ съ обширной литературой по женскому 
вопросу и исторіей развитія его, тотъ, несомнфнно, встрћчался съ устано- 
вившимся у многихъ лицъ взглядомъ, будто вся суть современнаго женскаго - 
движенія въ Европъ и СЗверной Америкћ заключается лишь въ 
томъ, что въ наше время средній уровень общаго образованія женщинъ 
значительно ниже средняго уровня образованія мужчинъ, и будто глав- 
ная задача женскаго движенія (и вићстћ съ тћмъ одна изъ крупнћйших^ъ за- 
дачъ нашего времеви) —это повышеніе уровня женскаго образовакія до 
уровня мужского. Конечно, низкій, сравнительно, уровень женскаго образо- 
ванія фактъ самъ по себ неоспоримый, и трудно что либо возразить противъ 
трөбованія объ үравновЪшеніи женскаго образованія съ мужскимъ, Но 
совершенно невзрно то мнћніе, будто одно только подобное урэвновћ- 
шеніе главная цЪль женскаго движенія; невфрно н утвержденіе, будто 
ръзкое различіе уровня женскаго образованія отъ уровня мужского 
стало чувствоваться лишь въ наше время. Наоборотъ, подобное явленіе 
было уже зарегистровано современниками и въ прошломъ, и въ семнал- 
цатомъ вкз. Тогда же нашлись и люди, возстававшія противъ него. 
Мы можемъ, наконецъ, даже указать еще болће раннюю эпоху, когда— 
правда лишь среди избраннаго и ограниченнаго круга—было достиг- 
нуто почти полное равновћсіе мужского и женскаго образованія. 

Яковъ Буркгардтъ разсказываетъ въ своей интересной книгћ «Піе 
СиЦиаг дег Кеппаіѕѕапсе ш ЦаЛеп», что въ упомянутую эпоху уровень 
образованія женщинъ высшаго круга былъ вполнћ равенъ уровню обра- 
зованія мужчинь того-же друга. онатный итальянецъ охотно обучалъ 
тогда своихъ дочерей, наравнћ съ сыновьями, филологіи или лптератур%. 
Даже дочери князей достигали иногда виртуозности въ рЪчи и письм№ 
на латинскомъ языкђћ. Беттина, дочь знаменитаго юриста Іоанна Андреа, 
настолько хорошо знала юриспруденцію, что, выйдя замужъ за про- 
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фессора Тоанна де-Грегоріо, она часто читала студентамъ лекци вм$ето 
своего мужа. Синьора Балтидисія Гоуердина получила при университетћ 
въ Болоньћ ие только степень доктора юридическихъ наукъ, но и про- 
фессуру. Лукреція Пископія сдавала 25-го іюня 1678 г. въ собор въ 
Падућ экзаменъ на степень доктора и получила таковую. Столь-же уче- 
ная, какъ и красивая Тарквинія Мольза, почетная гражданка г. Рима, 
знала не только превосходно древн!е языки, но и математику и рето- 
рику, умла диспутировать по самымъ труднымъ научнымъ вопросамъ и 
обладала къ тому-же выдающимся музыкальнымъ талантомъ. Итальянскія 
женщины той эпохи не только горячо интересовались поэзіей и нео-ан- 
тичной культурой, но и сами оставили замътный слЪдъ въ итальянской 
литератур своего времени. Я назову имя венеціанки Кассандры Феделе 
или считающееся въ Итали безсмертнымъ имя маркизы Виттори Ко- 
лонны, автора «Кіте». Характерная черта этой женской поэз!и та, что 
всюду въ ней замъчается мужской тонъ. Какъ любовные сонеты, такъ 
и стихи религіознаго содержанія выказываютъ опредфленное, цфльное 
міросозерцаніе, рЬшительность характера и энергію ихъ авторовъ. Вит- 
тори Колонн%ћ, какъ и цфлому ряду другихъ дамъ-поэтессъ, были чужды 
нЪжная мечтательность, туманность и все диллетантское, столь свойствен- 
ное, вообще, женской поэзіи. Объ опредЗленной, сознательной эманси- 
паціи въ ту эпоху и р$чи не было; это понималось само собою. Лучшей 
похвалой себВ считала тогда знатная итальянка слова о томъ, что она 
обладаетъ вполнћ «мужскимъ умомъ», «мужскимъ духомъ» и «мужскими 
чувствами». Итальянская женщина высшаго круга считала тогда своимъ 
долгоџъ стремиться, наряду съ мужчиной, къ выработкВ цЪльнаго міро- 
созерцанія, стремиться къ тому, чтобы быть человћкомъ вполнф опредћ- 
леннаго законченнаго характера. И если иногда имъ, женщинамъ дан- 
наго круга,—передаетъ тотъ-же, названный выше авторъ, приходилось 
бывать въ `веселомъ обществћ мужчинъ, онћ не только не нарушали 
общаго веселья своимъ присутствіемъ, но даже невозмутимо выслуши- 
вали новеллы Боккапіо или Маттеа Банделло, этого веселаго и распу- 
щеннаго новеллиста, занимавшаго епископское кресло въ Аген, во 
Франщи. 

Совсёмъ иначе было въ Германи или, вообще, въ другихъ странахъ 
внЬ Итал!н, и не только въ ту эпоху, но даже и въ послћдующія сто- 
лЪтія. Итальянское Возрожденье, выдвинувшее такъ много высоко-обра- 
зованныхъ женщинъ, нашло лишь слабый отзвукъ въ странћ герман- 
цевъ. Въ общемъ, ифмецыя женщины не имЪли никакихъ духовныхъ 
интересовъ; онъ росли и выростали уединенно, въ замкнутыхъ стБнахъ 
родного дома, не имћя другихъ интересовъ, кромъ домашнихъ. Ихъ ро- 
дители мало или почти не заботились о ихъ воспитани и образованін. 
Въ средние вка въ Германін были женскіе монастыри, въ которыхъ 
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получали воспитан!е только богатыя дфвушки; ихъ обучали катехизису, 
формуламъ молитвъ, церковному пћенопЪнію, отрывкамъ изъ библейской 
истори и нЪкоторымъ изящнымъ родамъ женскаго рукодћлія. Ихъ воспи- 
тательницы, обыкновенно, сами больше не знали, и только нЪкоторыя 
монахини въ тћЬ-же средне вћка подымались на болће высокую степень 
. образованности, напр. Гербирга, настоятельница саксонскаго монастыря 
«Сопдегѕһеіт». Ея ученица Гротсвита не только свободно читала въ 
подлинникћ великихъ римскихъ писателей, но и сама недурно писала 
по латыни. Исторія сохранила цфлый рядъ ея произведеній: исторію 
возникновен1я монастыря «(бопіегѕһеіт», 6 комедій, 5 легендъ и хвалеб- 
ную оду въ честь Оттона |]. 

Въ эпоху господствованія въ Германи Оттоновъ даже среди род- 
ственниковъ королевскаго дома извЪстны были ифкоторыя высоко-обра- 
зованныя (сравнительно, конечно), женщины, и между ними выдавалась 
умомъ и знаніями Гедвига фонъ-Швабенъ, сестра упомянутой настоя- 
тельницы Гербирги. Что-же касается массы нЪмецкихъ женщинъ, то 
уровень ихъ образованія былъ значительно ниже уровня образованія 
мужчинъ, хотя въ ту эпоху даже крупные дћятели, герои-правители были 
не особенно сильны въ искусствахъ чтенія и писанія, а иные не знали 
ни того, ни другого. 

Только въ конц семнадцатаго вћка Даніэль Дефо, авторъ безсмерт- 
ной книги «ГЛ апа ѕігапсе зѕогргіѕіпо адуещигез оѓ Кођіпѕод Сгизое 
о Үогк», обратилъ вниманіе на низкій уровень образованія женщины 
своего времени и высказалъ открыто, что виноваты въ томъ лишь муж- 
чины. Въ своей брошюр «Еззау оп ргојесіѕ», лолной свзтлыхъ мыслей 
о новыхъ реформахъ и экономическихь предпріятіяхъ, Даніэль Дефо 
предлагатъ учредить «Академію для женщинъ» и обосновывалъ необхо- 
димость ея слБдующими словами: «Мн часто кажется вполић варварскимъ 
обычаемъ то, что мы, утверждая, что живемъ въ цивилизованной н хри- 
стіанской стран%, не даемъ женскому полу возможности пользоваться 
преимуществами, даваемыми ученемъ. Мы ежедневно упрекаемъ жен- 
щинъ.въ глупости, въ то время, какъ он, если-бы пользовались бла- 
‚ гами Боспитанія, одинаковаго съ получаемымъ мужскимъ поломъ, все-же 
меньше заслужили-бы этого упрека, нежели мужчины. Да, должно даже 
спорће удивляться, сколь многаго достигають женщины съ тёмъ немно. 
гимъ, чему онћ учатся. Въ ихъ молодые годы учатъ ихъ несложнымъ 
рукодђліямъ, потомъ немного чтенію; если онъ умЪютъ писать свое имя, 
то это считается вершиной образованія женщинъ. А я хотЪлъ-бы задать 
всЪмъ тёмъ мужчинамъ, которые смотрятъ на женскій умъ словно сверху 
внизъ, одинъ вопросъ: что-же могъ-бы проявить мужчина, который учился 
бы не больтему?.. Если-бы знаніе и пониманіе были для женскаго пола 
нЪчто лишнее, то Богъ-бы не далъ ему и способности къ тому. Если 
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мы веномнимъ отдфльные примёры женскаго ума, примры, которые 
извзетны въ наше время и которые подвергаютъ насъ, мужчинъ, подо- 
зрћнію, будто мы не даемъ женщинамъ преимуществъ образованя изъ 
опасенія соперничества, для насъ станетъ ясно, чего могли-бы до- 
стигнуть женщины благодаря образованію».... 

Одновременно съ брошюрой Даніэля Дефо появилась въ Англіи еще 
одна работа, написанная дамой Маг! Аз] и изданная сначала анонимно. 
Эта маленькая книга, полное заглавів которой: «А Ѕегіопѕ Ргорова] 10 
{Ве І.айіеѕ ог ће айуапсетепії оѓ Фет ігое арі ртеаіезі іпіегеѕі», 
имђетъ общаго съ брошюрой Даніэля Дефо лишь немного, именно исход- 
ную точку зрђнія. Что-же касается предлагаемыхъ авторомъ рефориъ 
женскаго образованія, то онъ совершенно другія. Прежде чЪмъ я пе- 
рейду къ изложенію содержанія этой книги, я упомяну, что она была 
посвящена авторомъ «ея королевскому высочеству принцессћ Анн Дат- 
ской» и выдержала несколько изданій. Первое изданіе появилось въ 
въ 1694 г.; въ Британскомъ музеф въ Лондонћ хранятся экземпляръ 
издавія 1695 г. и другой, изданія 1697 г., дополненнаго и выпущеннаго 
въ двухъ частяхъ. На этомъ издан!и напечатано: Рагі І, 4-1Ь ейійоп, 
1701; Раг П, 1697»... 

‹Если-бы мужчинами столь-же пренебрегали, пишетъ Мэри Астелль: 
если-бы объ ихъ образованіи заботились такъ-же мало, какъ объ обра- 
зованія женщинъ, они были-бы, можетъ быть, весьма далеки отъ пре- 
восходства вадъ тћми, которыхъ они теперь презираютъ до того, что 
сами впадають въ величайшую грубость и глупоэть». ЗатЬмъ Мэри 
Астелль призываетъ женск полъ культивировать не только тЬло, но и 
душу. Причину всзхЪ золъ, изъ-за которыхъ женщины страдаютъ, она 
видит въ недостаткахъ воспитанія, получаемаго женщинами. Почва, въ 
сущности, хороша и при хорошей обработкћ дала-бы благородную жатву. 
Съ дЬтства женщину лишаютъ насильно тћхъ преимуществъ, недоста- 
токъ въ которыхъ позже ставятъ ей-же въ упрекъ. Если молодую жен- 
щину учили придавать значеніе лишь своимъ платьямъ, если она всегда 
слышитъ, что она уже достаточно образована, разъ только она ум%ћетъ 
хорошо одфваться, кто-же можеть ее потомъ упрекать въ томъ, что она 
употребляетъ все свое прилежане и вс свои деньги, часто сверхъ 
мЪры, именно на то, что отъ нея требуютъ? А отъ нея требуютъ лишь, 
чтобы она нравилась мужу, которому одному принадлежитъ право полу- 
чать образованіе и знанія... Я часто смћялась, говорить Мэри Астезль 
въ другомъ месть своей книги: я часто смћялась, когда слышала, съ 
какой глубокой серьезностью женщины говорятъ о какомъ-либо мелкомъ 
нөдосмотрћ своей шляпочницы или портного, словно р%чь идетъ о важ- 
нЪйшихъ ея интересахъ. ПеремЪните тему разговора и вы увидите, что 
женщины станутъ столь-же холодны и нёмы, какъ прежде онф были раз- 
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говорчивы и горячи. А сколь долго продолжается великолћпіе? Благого- 
вћніе предъ женщиной исчезаетъ также скоро, какъ и ея красота; объ- 
ятая ужасомъ при одномъ имени «старой дћвы», имени, которымъ мо- 
гуть упрекать женщину только дураки и котораго опасаются только’ 
дуры, объятая ужасомъ женщина видить посльлнее мъсто спасенія въ 
бракћ, даже самомъ неблагоразумномъ... 

Въ заключеніе, Мэри Астелль предлагаетъ устроить для женщинъ 
«религіозное убёжище отъ суетности міра›. Въ этомъ убфжищф будуть 
получать воспитан!е двушки изъ высшихъ классовъ; въ немъ-же наи- 
боле зрћлыя и серьезныя женщины изъ тћхъ-жө классовъ, въ особен- 
ности т}, которыя не имћютъ собственной семьи, будуть находить при- 
зван!е къ серьезнымъ занятіямъ на всю жизнь. «Весь міръ, говоритъ 
Мэри Астель, долженъ быть семьей одинокой женщины, потому что 
тЪеныя обязательства не ограничиваютъ свободы духа». 

Эта маленькая книга имћла въ свое время большой усоЪхъ. Одна 
дама, занимавшая весьма высокое положен!е въ англійскомъ обществћ 
(веизвстно, принцесса-ли Анна Датская или Елизавета Гастингсъ) даже 
возымфла желаніе пожертвовать 10.000 фунтовъ стерлинговъ для созда- 
данія, по мысли Мэри Астелль, «религіознаго убъжища отъ суетности 
міра», убъжища, въ которомъ-бы заботились о воспитани и подъем 
духа женскаго пола. Когда этотъ планъ сталъ извъстнымъ, къ «высокой» 
дамъ явился епископъ Бернетъ и указалъ ей опасность этого плана, но- 
сящаго характеръ введенія снова папскаго ордена или монастыря, насе- 
леннаго монахинями. Слова епископа оказали свое вліяніе; «религіозное 
убЪжище» не было основано. Но это искаженіе эпископомъ характера 
‹уб%жища» повело, однако, къ вящему успћху малевькой книги, которая 
была не разъ и забрасываема грязью. Мысль Мэри Астелль объ осно- 
ваніи «убзжища» была вышучена въ распространенной тогда газет ‹Таѓ- 
]ег», въ которой помфщали свои статьи Свифть и Адиссонъ. «Тад- 
]ег» разсказывалъ своимъ читателямъ написанную не безъ остроумія 
исторію о томъ, какъ группа мужчинъ посзщаетъь якобы устроенное 
уже по плану Мэри Астелль «религіозное убфжище отъ суетности 
міра» и какъ, послћЬ цфлаго ряда недоразумЪній и приключеній, већ 
воспитанницы хубБжища» выходятъ замужъ за посфтителей его... « Послћ 
долгихъ размышленй Мадонелла (такъ въ шутку называлъ «ТаЙег» 
иниціаторшу «убВжища») пришла къ глубокомысленному заключеню, 
что тв женщины, которымъ еще въ ихъ нфжномъ возрастћ не вбили въ 
голову идей о законахъ движенія и матери, не смогутъ уже никогда 
понять жизнь законовъ, не смотря на то, что ихъ понимаютъ даже дЪти. 
И чтобы уничтожить это зло, Мадонелла предлагаетъ устроить для мо- 
лодыхъ дфвушекъ женсый колледжъ, въ которомъ мЪсто ножницъ и иго- 
локъ займутъ компасы, квадранты, книги и манускрипты, и въ которомъ 
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все время будетъ заполнено изученіемъ греческаго, латинскаго и еврей- 
скаго языковъ»... Такъ шутиль тогда-же «Таег». Но оставлю шутки и 
насмЬшки «ТаЙег’а» и перейду къ третьей книгћ, которая появилась 
почти одновременно съ работами Даніэля Дефо и Мори Астелль, также 
анонимно. Но анонимъ автора не былъ раскрытъ, хотя несомифннно, 
что книга эта была написана дамой. Англійскій библіографъ Карлъ 
Бюльбрингъ пытался доказать, что и эта книга написана той-же Мэри 
Астелль, такъ какъ во 1) и она посвящена той-же принцессћ Анн Дат- 
ской и во 2) въ посвящен, между прочимъ, сказано: «...я надВюсь, по- 
этому, найти оправданіе, если я, словно заботливая мать, стараюсь со- 
дЪйствовать успћху моей первой книги, отдавая ее заблаговременно на 
службу вашему высочеству». Карлъ Бюльбрингъ полагаетъ, что «моя пер- 
вая книга» и есть упомянутая работа Мэри Астелль, издавная впервые 
въ 1694 г. Густавъ Конъ, профессоръ геттингенскаго университета, до- 
казываетъ, наоборотъ, что «моя первая книга» есть появившаяся въ 
1696 г. анонимная работа «Ап еззау іп 4еЁепзе оѓ ће Ѓетаіе ех»... 
Въ защиту своего мићънія профессоръ Густавъ Конъ говоритъ о различік 
слоговъ обоихъ авторовъ; наконецъ, въ анонимной работВ вћътъ и слђда 
того релипознаго тона, который столь свойственъ книг$ Мэри Астелль. 

«Нашъ полъ отъ природы очень нЪженъ къ своимъ дћтямъ и долженъ 
проявить еще боле нъжности къ своимъ духовнымъ дћтищамъ, нежели 
къ другимъ, потому что духовныхъ дётищъь у насъ мало и они встрћ- 
чаютъ уже при первомъ выходћ въ евЪтъ столь много враговъ...› Такъ 
писалъ въ упомянутомъ уже посвященіи анонимный авторъ «Сочине- 
нія въ защиту женскаго пола». ДЪЙствительно, эта книга нашла себћ 
’ многочисленныхъ враговъ среди мужчинъ, которымъ, конечно, не могла 
понравитьея довольно зло написанная сатира на мужской полъ. Авторъ 
выводитъ рядъ характерныхъ мужскихъ типовъ: виртоуза, сельскаго дво- 
рянина, бездарнаго поэта, педанта, тщеславнаго фата и др. и старается 
показать, что тв недостатки, въ которыхъ упрекаютъ женщинъ, имћются 
и у мужчинъ, да еще въ большей степени. «Они навязывають наиъ 
большой списокъ недостатковъ, пишетъ въ одномъ мЪстћ тотъ-же авторъ, 
но въ сущности изготовили каталогь своихъ собственныхъ глупостей и 
пороковъ, не для того, однако, чтобы исправиться, но чтобы нмћть воз- 
можность свалить упрекъ на насъ»... 

Словомъ, тенденція автора совершенно иная, нежели та, съ которою 
мы встрфчались, когда разсматривали работы Даніеля Дефо и Мэри Ас- 
телль. Но н эта работа служитъ, какъ и двћ первыя, доказательствомъ 
того, что съ одной стороны уже въ концЪ 17-го вћка въ Англіп много 

') Не желая испестрять статью ссылками и выноскамя, я называю г2авнћйшіе 


источники въ конц статьи. Чатателямъ, виЪстЪ съ тъмъ, дается краткій катазогь 
лучшихъ и наиболье интересныхъ кпигъ по исторіп развит!я женскаго вопроса. М. (". 
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говорилось о «женскомъ полћ», а съ другой стороны неравновзае меж- 
ду мужскимъ и женскимъ образованіемъ существовало уже и тогда и 
‘было подмъчено и разобрано выдающимся мужчиной и двумя женщи- 
нами, въ свое время, несомнћнно, выдававшимися среди англійскихъ 
женщинъ. | 
Въ начал} 18-го столЪтія въ нВмецкихъ журналахъ также разбирался, 
и довольно часто, вопросъ объ учрежденіи «Јипоѓег-Акайетіе». Тогда 
писали: «мы почему-то думаемъ, что науки не идутъ въ пользу женщин 
и что она будєтъ, благодаря прирожденнымъ слабостямъ, злоупотреблять 
ими; потому мы прилежно стараемся, чтобы наши дочери выростали въ 
грубомъ невЪжествћ»... А Людвигь фонъ Сфккендорфъ жаловался «на 
большую и безотвътственную нерадивость, благодаря которой такъ мало 
заботятся объ образованіи и хорошемъ воспитаніи женскаго пола». Д®ла- 
лись предложенія о реформахъ, изъ которыхъ нћкоторыя напоминали 
собою предложенія Даніэля Дефо или Мэри Астелль. Доротея Христина 
Эркслебенъ опубликовала даже большой трудъ объ образованіи женщинъ: 
«Подробное изслћдованіе причинъ, которыя воздерживаютъ женскій полъ 
отъ ученія, а потому указаніе на ихъ незначительность и обстоятельное 
` изложенів того, какъ возможно, необходимо и полезно было-бы, если-бы 
этотъ полъ предался съ прилежаніемъ ученію». Авторомъ этого труда была 
дочь врача, лично руководившаго ея юношескимъ воспитаніемъ и меди- 
цинскимъ образованіемъ, впослВдстви жена діакона въ Кведлинбург$. 
Семь лћтъ спустя по опубликованіи своего перваго труда, она издала 
одновременно въ Лейпциг и ФранкфуртЬ, новую работу: «Разумныя 
мысли объ образованіин прекраснаго пола» (1749 г.). Вскорћ по опуб- 
ликованіи этой работы Доротея Христина Эркслебенъ получила отъ ко- 
роля разрЪшеніе сдать экзаменъ на степень доктора, а 12 іюня 1754 г. 
она уже была признана, по постановлен!ю медицинскаго факультета уни- 
верситета въ Галле, докторомъ медицины. Она давала свои отвћты экза- 
менаторамъ на латинскомъ языкћ, и вотъ что писалъ о ней одинъ изъ 
ся современниковъ;: «Она отвЗчала съ такимъ основательнымъ зпаніемъ 
предмета и съ такимъ врожденнымъ краснорћчіемъ, что већ присутство- 
вавшіе испытывали полиъйшее удовольств!е›. Во второй половинћ сем- 
надцатаго и въ теченіи восемнадцатаго вћка народился въ Германія не 
особенно выдающійся типъ «ученой хозяйки» (с@евг!ез Егапепліттег), 
съ образованіемъ, не превосходившимъ, обыкновенно, средняго образо- 
ванія мужчинъ въ течен!и двухъ названныхъ вћковъ. Минерва Саксонія, 
жена фонъ-Лезера, каммеръ-рата саксонскаго курфюрста (умерла въ 
1690 г.), прошла курсъ вефхъ четырехъ факультетовъ. Анна Марія фонъ 
Шурманъ (1607—1678) считалась въ свое время «чудомъ вћка», такъ 
какъ знала 14 языковъ, имћла обширныя познан!я по математикћ, астро- 
номіи, философіи и теологія, побЪждала много ученЪйшихъ мужчинъ на 
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диспутахъ и, кром того, недурно пфла и рисовала. Госпожа Готтшедъ, 
жившая въ восемнадцатомъ вк, также диспутировала публично со 
своимъ образованнымъ мужемъ, а Анна Христина Балтазаръ, «бавка- 
лавръ всемірной мудрости», опубликовала свою работу по реторик$. Я 
назову еще имя Доротеи Шлецеръ, получившей въ томъ-же вфкВ титулъ 
доктора философіи при Геттингенскомъ университетЬ. Но вс$ эти имена 
не болће, какъ симпатичныя, но рћъдкія исключен!я изъ общагл правиха. 
Въ Германи въ прошломъ вк}, какъ и въ наше время, уровень обра- 
зованія женщинъ былъ значительно ниже уровня образованія мужчинъ. 
'То-же самое и въ остальныхъ странахъ Западной Европы. Почему-же 
въ прошломъ въЕћ въ Нвропћъ не знали «женскаго вопроса», почему 
тогда не существовало этой напряженной борьбы за уравновЪшеніе сред- 
няго уровня образованія мужчинъ и женщинъ, борьбы, которую мы те- 
перь называемъ «женскимъ движеніемъ?› Неужели это зло, несомнЪнно 
существовавшее и раньше, приняло теперь болће широкіе размъры? Н$ть, 
это не такъ. Если взять общій уровень образованія въ «просвћщевномъ» 
восемнадцатомъ вфкЪ и уровень образован!я въ наше время, то легко 
понять, что относительно размћры названнаго зла не увеличились. Но 
люди сами стали гораздо болће воспріимчивы по отношеню къ тому или 
иному существующему соціальному злу. Поэтому и вопросъ о равновћсій 
женскаго образованія съ мужскииъ сталь въ настоящее время «жгучимъ 
вопросомъ», близкаго разр шеня котораго теперь ужь невозможно мино- 
вать. Наконецъ, все то сложное явленіе, которое человћчество называетъ 
прогрессомъ и которымъ оно гордится, требуеть отъ человћчества боле 
крупныхъ, нежели прежде, шаговъ впередъ. Въ наше время элементар- 
ное образованіе во всфхъ почти европейскихъ странахъ дается женщи- 
намъ наравн8 съ мужчинами; во многихъ странахъ женщинамъ открытъ 
свободный доступъ и къ среднему образованію. Но параллельно съ рос- 
томъ прогресса сильно возросли и требованія женщинъ: онф добиваются 
теперь свободнаго доступа къ высшему образован, добиваются неза- 
висимаго и самостоятельнаго положенія въ обществ$. 


П. 


Мы уже видфли выше, что двфети лЪть назадъ въ анзійской литера- 
тур уже стали раздаваться голоса, отрицавшіе справедливость господ- 
ствовавшаго тогда мифнія, будто женскій полъ стоить ниже мужского какъ 
въ умственномъ, такъ и въ моральномъ отношеніи. Наоборотъ, немного- 
численные тогда піонеры въ борьбъ за равноправе женщинъ смЬло 
утверждали, что причина умственной и нравственной отсталости женскаго 
пола заключается не въ природ} его, но въ различи воспитанія и 0б- 
разованія, даваемыхъ мужчинамъ и женщинамъ; они даже высказывали 
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то мифніе, что отсталость женщинъ существуетъ только въ воображеніи 
мужчинъ, которые постоянно упрекають женщинъ въ присущихъ имъ 
самимъ многочисленныхъ недостаткахъ. Были-ли они правы, эти немного- 
численные смълые новаторы? Нужно-ли искать причину умственной от- 
сталости женщины въ природф ея или въ недостаткахъ полученнаго ею 
образован!я? 

Человћчество занялось разрћшеніемъ · этого вопроса въ конц во- 
семнадцатаго в$ка, въ эпоху великой французской революцій, въ 
эпоху могучей апеллящи къ естественнымъ правамъ человћка, могу- 
чаго призыва къ возвращеню въ природћ. Замфчательно не только то, 
что этимъ вопросомъ и попытками разрёшить его занимались въ то 
смутное время довольно часто и съ большимъ интересомъ, но главнымъ 
образомъ то, что бродавшия во многихъ умахъ идеи нашли себћ одно- 
временно во Франщи, Германи и Англіи яркихъ выразителей, которые 
выступили въ литератур со своими отвћтами на поставленный време- 
немъ, интересовавшій всфхъ вопросъ,—отв$тами, данными вполнћ въ дух 
того времени. | 

Во Франщи занялся разсмотр%нівиъ вопроса о природ женскаго пола 
знаменитый публицистъ Кондорсе. Высшей идеей прогресса онъ считаетъ 
равенство већхъ людей. Наши надежды на будущую общественную орга- 
визацію человћческаго рода, говорить Кондорсе въ своей книгћ «Е з45зе 
дип За Меал №віогідие 4е$ ргосгёз іе Геѕргії Ваташт», могуть быть 
выражены слздующими тремя требованіями: уничтоженіе неравенства 
между націями, прогрессъ идеи равенства между членами каждаго на- 
рода и, наконецъ, истинная выработка цъльнаго человћка. А въ другой 
своей книгЬ, въ .«Мёшоігеѕ зог 1'їпѕігисійоп роуідие», Кондорсе гово- 
ритъ: «если законъ и сдфлалъ већхъ людей равными, то все-же у насъ 
существуетъ распредЪлен!е ихъ на нћсколько классовъ; причиною этого 
распредћленія является полученное людьми воспитание... Поэтому обязан- 
ность общества состоитъ въ томъ, что оно должно заботиться объ обра- 
зованш каждаго отдЪльнаго человЪка, дабы онъ могь воспринять, понять 
и выполнить одинаковыя для већхъ обязанности человћка, отца семей - 
ства и гражданина... И только въ своей статьБ «Зиг Гайтіѕѕіоп еѕ 
ѓештеѕ ап йгоії дв сіїе», напечатанной во дни револющи въ «Јоџгпа] 
де Ја Зосіёіё» (1789 г. № 5), Кондорсе впервые открыто требуеть да- 
рованія женщинамъ всћхъ гражданскихъ правъ. Люди привыкли уже къ 
тому, что у нихъ насильно отнимаютъ ихъ естественныя права, —иисалъ 
Кондорсе, —отнимаютъ-же у нихъ эти права настолько осторожно, что 
никто изъ лишенкыхъ данныхъ правъ не ѕамћчаетъ своего лишенія и не 
думаетъ о томъ, чтобы потребовать себћ этихъ правъ обратно. Даже фи- 
лософы и законодатели не замћтили, что люди лишены насильно н$ко- 


торыхъ своихъ естественныхъ правъ... РазвЪ вс они не осквернили 
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принципа равноправія, исключивъ женщинъ изъ числа людей, которымъ 
принадлежитъ равное для всћхъ право участия въ законодательств, развъ 
они этимъ не отняли насильно естественныя права у цЦЗлой половины 
рода человћческаго? Подобное насильственное исключенієе есть своего 
рода тираннія; вЪдь, надо еще доказать, что естественныя права жен- 
щинъ не тв же естественныя права мужчинъ, и доказать также, что 
женщины не способны пользоваться этими естественными правами. Права 
людей есть логическое слЗдетв!е того факта, что она разумныя существа; 
такъ какъ женщины также разумныя существа, то он нуждаются въ 
естественныхъ правахъ, какъ и мужчины. Въ видћ доказательства ука- 
зывають намъ на то, что ни одна женщина не сдћлала значительнаго 
открытія въ наукахъ, что ни одна женщина не выказала признаковъ 
генія ни въ искусств, ни въ литературћъ. Но вћъдь никто не захочетъ 
утверждать, что гражданскія права даны только геніальнымъ мужчинамъ. 
Или еще утверждаютъ, будто въ умћ или въ сердцћ женщины имЪются 
характерныя особенности, которыя не даютъ женщинамъ возможности 
пользоваться гражданскими правами. Надо въ этомъ случаВ справиться 
съ фактами. Англійская королева Елизавета, Марія Терезія, русскія 
императрицы Екатерина 1 и Екатерина 11 доказали, что у женщинъ нЪтъ 
‚ недостатка ни въ силв души, ни въ смћлости ума. Или еще говорять, 
что женщинами никогда не руководитъ разумъ. Это утверждене фаль- 
шиво. Справедливо лишь то, что женщинами никогда не руководитъ 
разумъ мужчинъ, но ихъ собственный разумъ. Ихъ интересы не тб, что 
мужскіе. Поэтому женщины могутъ руководиться другими принципамн, 
но это еще не доказываетъ, что онћ руководятся неразумными принци- 
пами. Женщин кажется столь-же разумнымъ заниматься прелестью своей 
фигуры, какъ Демосеену казалось весьма разумнымъ заботиться о своемъ 
голосћ и о своихъ жестахъ. Еще полагаютъ, будто женщины не имћютъ 
чувства справедливости. Это утвержденіе правильнфе, нежели другія, но 
оно ничего не доказываетъ, потому что причина этого лежитъ не въ при- 
родВ женщины, но въ ея воспитани и въ ея соціальномъ положеніи. И 
то, и другое пріучило женщину раньше всего спрашивать не о томъ, 
что справедливо, но о томъ, что прилично. Далће, доказываютъ, что если 
дать женщинамъ политическія права, придется опасаться сильнаго влія- 
нія женщинъ на мужчинъ. Мы на это отвфтимъ, говоритъ Кондорсе, 
что это вліявіе гораздо опаснће, когда оно тайно, нежели, когда оно 
будеть открытое. Наконецъ, говорятъ, что дарованіе женщинамъ по- 
литическихъ правъ ихъ удалять отъ выаолненія обязанностей, которыя, 
на нихъ возложила природа. Это имфетъ свою хорошую сторону, —возра- 
жаетъ и на это Кондорсе, —въ настоящее время, при современной стадія 
цивилизаціи только маленькое число гражданъ сможетъ дћйствительно 
заниматься общественными дћлами... 
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Чрезъ три года послћ появлевія въ свфтъ цитированной статьи Кон- 
дорсе, лондонскій издатель Джонсоиъ выпусгилъ книгу «Ушёсайол оѓ 
1һе БВісћіѕ оѓ отап: УИ ѕігісіџгеѕ оп роНИса] апі тога] ѕиђјесіѕ», 
авторомъ которой была Мэри Уольстонекрафтъ. Разойдясь со своимъ 
первымъ мужемъ, которымъ она увлеклась въ возраст уже 34-лЪтъ и 
совмъстная жизнь съ которымъ оказалась ей не въ моготу, она вышла. 
замужъ за Уильяма Годуина, знаменитаго соціалистическаго мыслителя, 
противъ котораго Робертъ Мальтусъ направилъ свою извъстную работу 
о принцип ррироста населенія. Свою книгу, написанную ею послћ цћ- 
лаго ряда литературныхъ работъ еще до перваго брака, она посвятила 
епискому Таллейрану-Перигору и въ своемъ посвященши обращается къ 
нему со слБдующими словами: «Если вы хотите исключить женщинъ отъ 
участя въ пользованіп естественными правами человћка, то докажито 
раньше, — если только вы желаете избфжать упрека въ несправедливости 
и непослћдовательности, --что женщины лишены разума. Иначе останется 
навсегда пятно на вашемъ новомъ государственномъ устройств, первомт, 
которое, какъ говорятъ, основывается на разумности; это пятно будеть 
вЪтно показывать, что мужчины должны поступать тираннически въ ка- 
кой-либо фори%. А. тиранн!я всегда губитъ нравственность, въ какой-бы 
части общества она (тиравнія) не подымала-бы своего м8днаго лба». 

Мэри Уольстонкрафтъ борется въ своей книгВ со взглядами Руссо 
на природу и естественныя лрава женщины, съ тёмъ взглядами, кото- 
рые, какъ извћстно, были отчасти внесены его послћдователями въ го- 
сударственное устройство первой республики. О мязнш Руссо, выска- 
занномъ имъ въ «ЭмилВ»›, относительно отношенія обоихъ половъ, она 
писала: «это философія сладострастя». Одинъ изъ законовъ природы, 
существующій и для людей, есть тотъ, что мужскому полу дана большая 
физическая сила, говорить Мери Уольстонкрафтъ. Однако, мужчины, не- 
довольные еще этимъ естественнымъ преимуществомъ, пытаются прида- 
вить насъ (женщинъ) еще глубже, чтобы сдћлать насъ притягательными 
на моментъ объектами; а женщины это сносятъ. Повсюду раздражены 
противъ «эмансипированныхъ» женщинъ, но гд$ ихъ можно найти? 
Если подъ этимъ именемъ надо понимать т8хъ женщихъ, которыя при- 
нимаютъ участіе въ охот, то я понимаю это раздраженіе; если же подъ 
этимъ именемъ полразумЗвается подражаніе мужскимъ добродћтелямъ 
или, правильнфе говоря, стараніе достичь всего того, что облагоражи- 
ваетъ человфчесый (мужской или женскій, все равно) характеръ, то већ 
мыслящіе люди должны пожелать вмЪстВ со мною, чтобы женщины ста- 
новились изо-дня въ день все боле и боле «эмансипированными»... 
Въ послЬднве время говорили о женскомъ образованш и воспитани го- 
раздо больше, нежели прежде; но что говорили? Вев признаютъ, что 
женщины, большей частью, употребляютъ свои юные годы на то, чтобы 
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украсить и окружить ‘себя мишурой и чтобы легкомысленно пожертво- 
вать кр®8постью тћла и духа въ пользу неправильныхь понят о кра- 
сотЬ; цзлью всего этого онъ считаютъ выходъ замужъ, какъ единствен- 
ное средство обезпечить себя. Признають и то, что већ эти женщины 
даже тогда, когда сами имћютъ дБтей, ведуть себя словно дфти, вра- 
сятся, наряжаются и т. п. Разумъ и опыть убъждаютъ меня въ томъ— 
говорить Мэри Уольстонкрафтъ — что единственный методъ руковод- 
ства женщинами состоитъ въ дарованіи имъ свободнаго пользованія 
естественными правами человћъка. Сдћлайте женщинъ свободными, и онъ 
быстро станутъ, наравић съ мужчинами, мудрыми и добродфтельными, 
потому что прогрессъ одного пола долженъ вліять на прогрессъ другого 
‚ и обратно. Въ противномъ случаћ, если вы не сдБлаете женщинъ. сво- 
бодными, та несправедливость, благодаря которой половина рода чело- 
вЪческаго подчинена другой половин, не измЪнитъ существующихъ 
обстоятельствъ, при которыхъ въ добродфтели мужчины можеть сомнћ- 
ваться даже насћкомое, которое онъ давить ногою... 

Годуинъ, мужъ Мери Уольстонкрафтъ, передавалъ, что цитирован- 
ная бурная книга была написана ею въ теченін какихъ-нибудь шести 
недзль. Въ Англін встрфтили появленіе этой книги, акъ выкидыша 
эпохи великой революціи, съ насмћшками и съ выраженіями презрћнія. 
Томасъ Чальмерсъ, шотландскій теологъ, будущій основатель свободной 
церкви въ Шотландіи, писалъ о книгь Мэри Уольстонкрафтъ, что она 
создана авторомъ лишь для того, чтобы возбудить въ читателяхъ удив- 
ленів, сожалћніе и возмущеніе, п что эта книга развиваетъ какія-то ди- 
кія теоріи о характер женщины и ея обязанностяхъ. Книга Мори 
Уольстонкрафтъ была такъ же скоро забыта, какъ и написана. Только 
позже, когда ненависть ко> всему, что носило характеръ идей великой 
революціи, значительно стихла и когда ть же идеи стали глубже про- 
никать въ сознаніе англійскаго народа, вспомнили снова объ этой пре- 
восходно и страстно написанной книг}. Въ 1844 г. вышло третье изда- 
вів «ҰҮіпдісайоп оѓ 1ћһе В о Уотап»; въ предислови къ этому 
изданію было указано на тоть благопріятный фактъ, что въ то время 
въ Англіи вышло цълыхъ пять книгь, въ которыхъ выражены идеи, 
сходныя съ идеями Мэри Уольстонкрафтъ. Четвертое п пятое изданіе 
книги вышли въ 1891 и 1892 годахъ. 

Въ томъ же 1792 г., когда типографія Джонсона выпустила книгу 
Мэри Уольстонкрафть, берлинское `книгоиздательство Фосса напечатахо 
вышедшую сначала анонимно книгу «Оефег іе Ъйгсегісһе Уегбеѕѕе- 
гипс дег У’е ег», авторомъ которой былъ кенигсбергскій уроженецъ 
Т. Г. фонъ-Гиппель. Почему этотъ талантливый писатель-юмористъ, рядъ 
сочиненій котораго имфлъ значительный успЪфхъ у публики, выпустилъ 
свою упомянутую замћчательную, написанную вполнф въ дух двухъ 
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названныхъ западно-европейскихъ писателей и въ духћ эпохи великой 
революціи, книгу анонимно— остается тайной. Но такъ или иначе, книга 
фонъ-Гиппеля, въ сравнени съ работами Кондорсе и Мори Уольстон- 
крафтъ, самая интересная, содержательная и разносторонняя. Кондорсе 
ограничилъ свою задачу тћмъ, что указаль современникамъ на ихъ не- 
послћдовательность, которая выразилась въ томъ, что, проповЪдуя прин- 
ципъ общаго равноправія, они тотчасъ же сами отступили отъ него, не 
давъ женщинамъ гражданскихъ правъ. ОтвЁть на интересовавш тогда 
его, какъ и многихъ другихъ, вопросъ Кондорсе даль въ одной жур- 
нальной статьф. Мэри Уольстонкрафтъ, правда, написала книгу подоб- 
ныхъ же размъровъ, что и фонъ-Гиппель; но ея книга лишь шумный 
и, акъ я уже сказалъ, страстный протесть противъ несправедливаго 
угнетен!я женскаго пола мужскимъ. Фонъ- Гиппель охватываетъ весь «жен- 
ск вопросъ» конца прошлаго вћка, разсматриваеть его всесторонне 
и при этомъ со свойственнымъ ему юморомъ передаетъ иногое имъ пе- 
режитое, слышанное отъ другихъ и вычитанное изъ книгъ. Написано 
все это безпорядочно, безъ какого-либо метода, и неудачная форма 
книги скрадываетъ часть наслажденія, получаемаго при чтеніи содер- 
жанія ея. | 

Фонъ-Гиппель начинаеть съ разслћдованія того, существують-ли 
между мужчиной и женщиной еще какія-либо различія, кромВ природ- 
наго различія пола; затЬмъ, фонъ-Гиппель переходить къ историческому 
изслћдованію положен!я женщины въ старое и въ новёйшее время и 
пытается установить, что, собственно, послужило причиною господства 
мужского пола надъ женскимъ. Наконецъ, фонъ-Гиппель предлагаеть 
рядъ реформъ по вопросу о положени женщины, причемъ впереди дру- 
гихъ онъ выставляетъ требованіе о даровани женщин® всфхъ господ- 
ствующихъ правъ. Точь въ точь, какъ поборники полной женской эман- 
сипащи въ концћ девятнадцатаго вћка, такъ и фонъ-Гиппель смЪло вы- 
сказываетъ свои требованія и твердо надћется, что послћдствія выпол- 
ненія этихъ требованій будутъ для всего человћчества счастливыми и 
благопріятными. Требовавія, поставленныя фовъ-Гиппелемъ, далеко не 
веБ выполнены еще и теперь, чрезъ сто лЁтъ посл преждевременной 
его смерти. Но кое-кавыя изъ этихъ требованій, подтвержденныя и под- 
держанныя многочисленными фактическими данными, вынудили уже у 
человъаества признаніе насущной необходимости выполненія ихъ; н- 
которыя же другія требованія близки къ выполненію, благодаря могуче 
разросшемуся женскому движенію. А такъ какъ фонъ-Гиппель, точно 
такъ-же какъ и современные вожаки женскаго движенія, не разграничи- 
ваеть своихъ смВлыхъ требовавій ни для страны, пережившей великую 
революцію, ни для своей родины и другихъ странъ, лишь отчасти и 
значительно позже воспринявшихъ идеи 1789 г., то я нахожу, что нътъ 
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учшаго источника для сравненія стадіп женскаго движенія сто лБтъ 
назадъ и женскаго движенія въ конц ХІХ -го вка, нежели разбирае- 
мая книга фонъ-Гиппеля. 

Неужели женск! полъ и теперь останется въ томъ же положеніи, что 
прежде?—спрашиваеть фонъ Гиппель въ одномъ мћъстЬ своей книги. 
Неужели для него (для женскаго пола) навсегда потеряны человЪческія 
права, отнятыя у него насильно, и гражданскія права, которыхъ ему 
до сихъ поръ столь несправедливо не давали? Неужели женскій полъ 
никогда не будетъ им\фть въ государств и для государства абсолютной 
цЪнности, но представлять только относительную?.. Въ другомъ мстЬ 
фонъ-Гиппель говоритъ, что новая французская конституція заслужила 
его упреки, такъ какъ она нашла возможнымъ совершенно забыть о 
пой половин наши. Мы ошибаемся, если полагаемъ или даемъ себя 
уговорить, будто женщины не имћютъ стремленія къ борьбћ съ пропз- 
воломъ за свободу, этому честязйшему роду борьбы. Женщины имЪютъ, 
несомннно, призван!1е къ государственной служб, то призваніе, кото- 
раго недостаетъ многимъ бездарностямъ, занимающимъ посты высшихъ 
государственныхъ чииовниковъ... Не зная силъ половины человћческаго 
рода, ве оцћнивъ и не испытавъ ихъ, люди, однако, оставляютъ ихъ въ 
бездЪйствін —развъ же это не непростительная ошибка?.. Въ каждомъ 
лбществ$, въ которомъ бываютъ женщины, распространяются принципы 
приличія; почему бы не уподобить этому обществу всего государства? 
РазвЪ страна не выиграла бы, если бы женщины имфли доступъ къ го- 
сударственной службЪ и тђмъ внесля свЪтъ и оживленіе во всЪ государ- 
ственныя дёла?.. Все болће и боле распространяется убъжҷеніе въ томъ, 
что люди могутъ судить только равноправныхъ, если слово «право» не 
есть, вообще, одинт мертвый звукъ. Но женщинамъ не дають права 
быть судьями—развЪ же это не явная несправедливость?.. 

Фонъ-Гиппель далће требуетъ равнаго для мужчинъ и женщинъ обра- 
зованія и равной подготовка ихъ къ выполненію обязанностей, нала- 
даемыхъ государствомъ. Весьма характерно его предложеніе объ учреж- 
денін спеціально для женщинъ государственныхъ школъ, въ которыхъ 
женщины должны были бы изучать способы приготовленія вкусныхъ и 
питательныхъ напитковь и кушанй и въ которыхъ подвергалось бы 
изслћдованію все то, что можетъ служить для питанія и поддержки здо- 
ровья гражданъ. Этимъ всмъ были бы въ будущемъ опезпечены ихъ 
жизнь и здоровье. Государство опять-таки выиграло бы, еслибы женщи- 
намъ было разр шено заниматься врачебной практикой. Фонъ-Гиппель 
не сомнЪвается въ томъ, что женщины — врачи, несомићнно, пользова- 
лись бы полнфйшимъ довріемъ со стороны своихъ пащентокъ. РазвЪ 


дЬвушки не скрываютъ изъ стыдливости своихъ болЁзней до тЬхъ 
порт, пока болЪзни не принимаютъ опаснаго характера? Да и вообще, 


Изъ ИСТОРІИ БОРЬБЫ ЗА ЖЕНСКОЕ РАВНОПРАВИЕ, 183 


общественная нравственность нисколько не пострадала бы, если бы 
женщинамъ разрфшена была врачебная практика; наоборотъ, она еще 
несомнЪнно выиграла бы отъ этого. Фонъ-Гиппель указываетъ на 
кое-что другое, практикующееся въ обыденной жизни и, по его маћнію, 
опасное въ нравственномъ отношени. Онъ требуетъ, чтобы женщины 
не пользовались услугами тавцмейстеровъ, учителей пЪнія, портныхъ и 
сапожниковъ. «Женское платье должно быть изготовлено женщинами и 
прииђряемо только при помощи. женщинъ!» —такъ восклицалъ въ концћ 
прошзаго столЪтія фояъ-Гипиель. | 

Но, кажется, я привелъ уже достаточно цитать изъ его интересной 
книги, написанной —повторяю это снова — вполнћЪ въ духћ своего вре- 
мени и заставляющей насъ удивляться одновременно абстрактному те- 
чев1ю мыслей автора, его краснорЪчію и его юмору. Чрезъ изсколько 
лВть посл его смерти (фонъ-Гиппель умеръ въ 1796 г.) вышла отдфль- 
вымъ изданіемъ брошюра: «М№асШаѕѕ пБег еее Вии уор Т. С. 
уоп Нірре1», Веги, Уозѕ, 1801. Въ эту брошюру вошло все написанное 
фонъ-Гиппелемъ въ дополнене къ его книг «(Оеһег діе Ъйгоегісһе 
УегЪеззегипа дег Меіђег» и дслженствовавшее войти во второе изданіе 
ея. Въ предисловіи къ этой брошюрћ издатель ея говоритъ, что первое 
изданіе книги фонъ-Гиппеля далёко еще не разошлось и что, поэтому, 
добавления автора выпускаются пока въ свътъ отдћльно. Новое полное изда- 
ніе книги фонъ-Гиппеля появилось лишь въ 1842 г. 


ПІ. 


Оть трехъ яркихъ выразителей идей великой французской революціи 
я перехожу непосредственно къ знаменитому англійскому философу и 
_ политико-әконому Джону Стюарту Миллю и его извфетной книгВ «Тһе 
Ѕорјесйоп оѓ Мотер», изданной впервые въ 1869 г. Законная подчи- 
невность одного пола другому, говорить Милль въ названной книг, 
это принципъ, которымъ регулируются существующія соціальныя отно- 
шевія между обоимн полами, но привципъ самъ по себз фальшивый. 
А такъ какъ этотъ принципъ въ настоящее время является однимъ изъ круп- 
нЬйшихъ препятствій на пути челов ческаго прогресса, то онъ долженъ 
быть замъненъ другимъ принципомъ, не дающимъ исключительныхъ правъ 
одному полу и не допускающимъ правовой подчиненности другого пола, 
т. е. принципомъ полнзйшаго равенства половъ. По Миллю, сощальная 
подчиненность женскаго пола при современномъ государственномъ и 
общественномъ стро есть какое-то нволированное явленіе, нарушене 
фундаментальнаго принципа этого строя, какой-то пережитокъ стараго 
міросозерцанія. Главное отличіе современнаго міросоверцанія отъ тако- 
вого во вевВ прошлые вћка есть то, что теперь люди уже не занимаютъ 
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того или иного положенія въ обществћ смотря по своему происхожденію; 
наоборотъ, всфмъ людямъ предоставлена одинаковая, полнЪйшая воз- 
можность выказывать свои способности и пользоваться 'каждымъ удоб- 
нымъ случаемъ, чтобы занять въ обществ то положеніе, которое имъ 
самимъ кажется наиболће желательнымъ. Современное правовое поло- 
жен!е женскаго пола — это рћзкое исключене изданнаго основного 
правила. Женщины, на основании только факта рожденія ихъ тако- 
выми, подвергаются цфлому рялу ограниченій и урћзокъ въ правахъ, 
каковыхъ для. другого пола совершенно не существуетъ. Милль разви- 
ваетъ далће свои взгляды на существующее въ Англіи, неудовлетворн- 
тельное, какъ и въ другихъ странахъ, брачное право и переходитъ за- 
тЬмъ къ разсмотрћнію требованій женщинъ и ихъ способности быть 
вполн$` равноправными съ мужчинами въ дълћ выбора призванія или 
постояннаго завятія. Милль указываетъ на то, что современное подчи- 
ненное положеніе женщинъ пытаются оправдать ссылкой на ихћющійся 
у человћчества многовћковой опытъ; по его мићвію, ссылка эта фаль- 
шива въ самомъ основан!и своемъ. Невозможно, въдь, ссылаться на опытъ 
человћчества, которое изъ двухъ существовавшихъ путей испробовало 
лишь одинъ и продолжетъ держаться его. Изъ имЗющагося многовћко- 
вого опыта можно вывести лишь то заключеніе, что человћчество при 
существовавшихъ условіяхъ могло жить, развиваться и достичь всего 
того, чего оно достигло. Но имћющійся опытъ не можеть еще разрЬшить 
вопроса о томъ, было ли бы достигнутое челов чествомъ столь же ве- 
хико или еще больше, если-бы человфчество пошло по совершенно иному 
путя? Между твмъ, опыть говоритъ, что съ каждымъ прогрессивнымъ 
шагомъ всего челов чества все боле и болђе возвышалось и соціальное 
положеніе женщины. Милль считаеть фальшивой и другую ссылку, ко- 
торою желаютъ оправдать современное сощальное положене женщины, 
ссылку на природу женскаго пола. Но то, что теперь называють при- 
родой женскаго пола,—продолжаеть Милль,—есть нфчто весьма искус- 
ственно и разнообразно созданное; это историческій продукть цћлыхъ 
тысячелфтій, продуктъ, достигнутый челов чествомъ лишь на томъ одно- 
стороннемъ пути, котораго оно держится до сихъ поръ. О естестествен- 
ныхъ способностяхъ женщины и о естественныхъ способностяхъ человћка, 
вообще, слЬдовало-бы лишь въ томъ случа говорить съ увфренностью, 
если-бы уже были закончены до сихъ поръ лишь начатыя изслћдованія 
о психологическихъ законахъ развитя характера. Наименьшее право 
смфло утверждать, что это естественно, а то неестественно, имфютъ 
англичане, потому что ни въ одной другой странф челов ческая натура 
не выказываетъ столь мало коренныхъ, первоначальныхъ чертъ. Англій- 
скій народъ, болће чЬмъ какой-либо другой, есть продуктъ цивили- 
заціи. Англія — страна, въ которой наиболЬе широко расцвћла соціальная 
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дисциплина, подавившая все то, что ей противустояло. Въ Англии въ 
большинств$ схучаевъ обычай замћняетъ естественность; большая часть 
жизни англичанъ уходить не на слЪдованіе своимъ естественнымъ стрем- 
ленямъ подъ контролемъ обычаевъ, но, наоборотъ, они не знаютъ другого 
стремлен!я, какъ только слћдовать обычаямъ. Говорятъ и доказываютъ, 
продолжаетъ Милль, будто анатомически уже удостовћрено, что умственныя 
способности женщинъ ниже умственныхъ способностей мужчинъ, такъ 
какъ всъ мозга у женщины меньше вћса мужского мозга. Милль оспа- 
риваетъ правдоподобность этого мннія. Если различіе вћса мужского 
мозга и женскаго является слЪдствіемъ строенія головы, то эта теорія 
должна была-бы оправдаться и на нћкоторыхъ индивидуумахъ мужского 
пола. Къ тому-же установлено, что нћкоторыя женщины имёють столь-же 
большой и такого-же вБса мозгъ, какъ и мужчиңы. Одинъ изсл®дователь 
взвЪсилъ большой рядъ человћческихъ мозговъ и нашель, что самый тя- 
желый изъ нихъ принадлежалъь женщинћ. Далеко не доказано еще самое 
главное, будто только величина и вЪсъ мозга являются главнымъ м$ри- 
ломъ умственныхъ способностей человЗка. 

Въ другомъ месть своей книги Милль разсматриваеть исторію Индін 
и говоритъ, что у индусовъ регентство выпадало довольно часто на до- 
лю матерей малолћтнихъ наслвдниковъ престола. Сколь часто мощь того 
или иного государства индусовъ была велика, сколь часто порядокъ въ 
государствћ сохранялся безъ примЪненія особенно сильнаго гнета силь- 
ныхъ на слабыхъ, сколь часто данная страна процвфтала, а культурность 
ея возвышалась — въ трехъ случаяхъ изъ четырехъ правленіе въ эту 
эпоху въ данной странЪ было въ рукахъ женщины. Изъ этого Милль 
выводить, что историческій опытъ указываеть намъ на несомнЪнныя 
права и способность женщинъ выбирать себъ, равноправно съ мужчи- 
нами, жизненное призваніе; онъ подкрћпляетъ свой выводъ цфлымъ ря- 
домъ примровъ изъ истори Европы. —Развћ это разумно, спраши- 
ваетъ онъ: думать, будто тв, которыя способны къ разрёшеню высшихъ 
задачъ политики, неспособны къ р8ёшеню низшихъ?.. 

Въ болфе раннихъ своихъ произведеніяхъ, въ своихъ «Основахъ по- 
хитической экономи» и въ своей, посвященной имъ своей женћ (0 кото- 
рой посл ея смерти Милль выразился, что ей принадлежать већ его 
работы столько-же, сколько и ему самому, и которая въ 1851 г. опу- 
бликовала въ «Үе‹іпілѕіег Веу!ем» свою самостоятельную работу о да- 
рованіи женщинамъ права голоса), книг «О свободё» Милль также вы- 
сказывалея страстно за полное равноправ!е женщинъ. Н%сколько горячо 
написанныхъ строкъ находимъ мы и въ его очеркахъ «О представитель- 
номъ правлении». РЪчь идетъ здћеь о прав голоса для женщинъ. Милль гово- 
ритъ: человћчество уже давно не утверждаетъ настойчиво того, что жен- 
щины совершенно не должны им$ть права голоса; никто теперь и не 
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думаеть, что женщины должны находиться всегда въ подчиненности муж- 
чинамъ. Признано теперь вполиф естественнымъ то, что женщины мыс- 
лятъ, преподаютъ и выступаютъ въ литератур$; на какомъ-же основани 
имъ отказываютъ въ политическихъ правахъ?.. Если мы даже допустимъ, 
что женщины должны быть подчинены мужчинамъ, то и въ томъ случаћ 
онЪ весьма нуждаются въ прав голоса и выборовъ, чтобы быть въ со- 
стояніи ограждать ссбя противъ всякаго рода злоупотребленій со сторо- 
ны мужчинъ... Никто теперь не думаетъ, что женщины будутъ злоупо- 
треблять правомъ голоса, если получать его; высказываютъ лишь опасе- 
ніе, что женщины будутъ подавать свои голоса не самостоятельно, но 
подъ вліяніемъ мужчинъ. И въ этомъ нёть бфды, говорить Милль: если 
жевщины будутъ голосовать самостоятельно, то получится несомнЪнная 
польза; если же онћ будуть поступать не самостоятельно, то отъ этого 
вреда никакого ве будетъ... Дайте женщинЪ право голоса, и вы увидите, 
что она почувствуетъ свою солидарность съ вами въ вопросахъ полити- 
ческой чести. Противодйствовать косвенному вліянію женщины, кавъ 
силћ вредной, можно лишь путемъ превращен!я его въ прямое... Въ за- 
ключеніе Милль напоминаетъ, что Англія управляется женщиной -в что 
самою славною правительницей той же страны была также женщина. 
Какъ были встрћчены эти, изложенныя мною идеи Джона Стюарта 
Милля его современнакамн? Господствующіе классы Англіи встр®ётили 
'ихъ съ насмфшками и проклятіями. Я приведу здфеь лишь характерный 
отзывъ о книг8 Милля «О подчиненности женщины», напечатанный въ 
журнал «Еашфигев Кеуіеж»: «Мы опровергаемъ совершенно гипотезу 
Милля, будто женщииа—это тотъ-же мужчина, только въ юбБЪ; что не 
такъ: это никогда не было такъ, и мы твердо надфемся, что это никогда 
не булетъ такъ»... (1869 г., т. 130, стр. 602). Никогда не будеть такъ?2.. 
Со времени появленія въ печати цитированныхъ строкъ, какъ и книги 
Милля, прошо почти тридцать лЪтъ. За этоть срокъ Англія сдфлала но- 
вый шагъ впередъ по пути прогресса. Если-бы Джонъ Стюарть Милль 
былъ живъ, если-бы онъ зналъ, какимъ почетомъ пользуется его имя въ 
Англіи и сколь часто читается повсюду его замЪчательная книга, если- 
бы онъ могъ сравнить Англію конца девятнадцатаго вћЬка съ Англіей 
шестидесятыхъ годовъ, онъ имфлъ бы больше основан! быть довольнымъ, 
нежели тЬ лица, выразителемъ мићъній которыхъ былъ авторъ цатирован- 
ныхъ мною изъ эдинбургскаго журнала строкъ. Въ Англіи женщины до: 
пущены къ участію въ школьномъ управленіи, въ Англій нћскодько лътъ 
назадъ нкоторыя выдающіяся дамы назначены фабричными инспектри- 
сами, въ Англіи же въ прошломъ году въ палатћ разбирался билль о 
допущени женщинъ къ участію въ выборахъ депутатовъ, въ то время, 
какъ въ англійской колонін Новой Зеландія женщины уже получили 
право голоса. Можно-ли ожидать въ ближайшемъ будущемъ дальнћйшихъ 
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расширен! правъ англійскихъ женщинъ? На этоть вопросъ я отвћчу 
утвердительно !). . | 
Н%которые опыты, какъ мы видђли выше, оказались вполвћъ усоћш- 
ными; если таковыми будутъ и дальнЪйшіе, то въ недалекомъ будущемъ 
въ Англіи дарованы будутъ общественныя и политическія права и жен- 
щинамъ. За это ручается историческій опытъ Англіи. А другимъ евро- 
пейскимъ странамъ придется догонять ее на безконечномъ пути про- 


гресса. 
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РИНЫНРШНИИрЕН 


Мы сидфли въ обитомъ желтымъ штофомъ будуарВ баронессы Р. 
собрался небольшой кружокъ интимныхъ знакомыхъ: мужчины —въ томъ 
числ двЪ-три знаменитости—и женщины, среди которыхъ блистала 
красотой хозяйка дома. Мы пили чай и поглощены были интересной 
бесвдой; баронесса мастерски умфла направить собесфдвика на занима- 
тельную тему, умћла пользоваться всякимъ случайно брошеннымъ сло- 
вомъ, чтобы придать бесфд$ интересный и оригинальный оборотъ. Бла- 
годаря ей, разговоръ, вначал$ живой и легкій, становился все глубже 
и серьезвъе, перекрестныя шутки прекратились, не вс} уже принимали 
участіе въ разговор%, и, наконецъ, воцарилось глубокое молчан1е. Эта ми- 
нута затишья, создавшая поговорку объ ангел, пролетЬвшемъ среди 
присутствующихъ, обыкновенно не лестна для общества, свидВтельствуя 
объ умственной его скудости, о полномъ отсутствіи матеріала для бе- 
сЪды; въ данномъ случаћ это была пауза, доказывающая, что были ска- 
заны слова, вызвавшія серьезныя размышленія и побудившія присут- 
ствующихъ призадуматься. | 

— Не споете-ли вы намъ что-нибудь, баронесса? —обратился одивъ 
изъ насъ къ хозяйкћ дома. 

Баронесса была чужда всякаго ломанья, да она въ немъ и нес нуж- 
далась. Она откинула со лба непослушную прядь мягкихъ черныхъ во- 
лось и сђла за рояль. Раздалось несколько глубокихъ минорныхъ 
аккордовъ, и вслћдъ затьмъ по комнатћ пронеслись звуки чуднаго голоса: 

‹Въ Өулъ жилъ да былъ король...» 

У баронессы была своеобразная манера пъть: она избзгала всякаго 

движенія тђломъ, глаза принимали особое, несвойственное имъ выра- 
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жене, и вся она блЪднћла, какъ бы страдая подъ властью передаваемой 
өю мелоди. Сегодня она пла прекрасиће, чъмъ когда-либо, и на всемъ 
ея исполнени лежалъ отпечатокъ истиннаго драматизма. Строфы о кубЕЗ, 
брошенномъ королемъ въ воду, заставили всхъ насъ вздрогнуть. Еще 
одинъ короткій заключительный аккордъ, и она поднялась со стула. 
Длинный сверкающій шлейфъ ея свфтлаго шелковаго платья извивался 
за ней по ковру, огни отражались тысячамй лучей въ украшавшихъ ее 
драгоцфнныхъ камняхъ и сверкали дрожащими, искрящимися нитями въ 
ея темныхъ волосахъ; казалось, будто золотой королевск вЪнецъ покоился 
на ея прекрасномъ челЪ. Оть всего ея существа вћядо чЬмъ-то средневћ- 
ковымъ: предъ нами было лицо, прямо выхваченное изъ баллады 

— Өульская королева,— услышали мы, и никто не могъ сказать, кто 
‚ произнесъ эти слова. 

— Өульская королева, — воскликнула маленькая графиня и захлопала 
въ ладоши; —какъ это красиво, романтично! какъ это поэтично! 

— А въ самомъ дёлЪ, это странно: «Короле Өульская» —весь 
свЪтъ знаетъ стараго короля изъ Өулы, но мысль о королев никому не 
приходила въ голову, ни одинъ пзвецъ не воспфлъ ее. Какъ это случи- 
лось? ВЪдь это было бы такъ естественно. Какъ должна была выглядВть 
королева? Ея наружность? Ея фигура2.. 

— Я представляю ее себћ, въ репдап{ къ гиганской фигурћ короля 
въ видћ статной женщины, столь же мужественной и суровой, кавъ, и 
онт, со свЪтлыми, волнистыми волосами. 

— Н%тъ, тысячу разъ нътъ. Это было нфжное, робкое созданіе. Вспом- 
ните одно изъ лучшихъ мъстъ изъ «Замка Бонкуръ». Вы знаете, о ка- 
комъ замкћ я говорю... «На терассћ замка стояль старый король» и за- 
тЁмъ: «Тутъ пришла его нюжная возлюбленная»... 

— Возможно; во всякомъ случаћ, если это не она, то въ герман- 
скихъ сагахъ есть у нея сестра, которая воспћта во многихъ пфеняхъ. 
Вспомните ту, которую любилъ Карлъ Великій, ту, которая, умирая, дала 
ему кольцо «черное съ краснымъ» и которую онъ всю жизнь свою не 
могъ забыть. 

— Въ самомъ дЬлВ, это та-же легенда, только на христіанской почвЪ 
она кажется блЬднђе и сантиментальнЪе, и отъ нея вћетъ ладаномъ. 
Мн% больше по душ% образъ языческой королевы; онъ выдфляется рельефнће 
изъ мрака сћдой старины. Потомъ оссбую прелесть придаетъ ей то, что 
о женщин%, которую король любилъ и которую онъ потерялъ, пфень 
умалчиваетъ. Она не воспЪта, потому что ни одинъ поэтъ, ни одинъ пћ- 
вецъ не отважился прикосвуться къ больной ранћ короля. Она умерла, и 
больше о ней никто ничего не знаетъ. А намъ не возбраняется ожи- 
вить ее, окружить и украсить вефми чарами, всей поэзіей, въ какой 
она намъ представляется. 
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— Да, она несомнзнно была чудно хороша и достойна вфрности 
короля. 

— Конечно, потому что она сама была ему вЁрна,—замфтила хозяйка 
дома. 

— Н%тъ, —сказалъ Гунтеръ Штормекъ, который сидфлъ вдали отъ 
всЪхъ и во весь вечеръ не проронилъ ни слова. 

Вс сразу обернулись въ его сторону. 

— Королева Өульская была невфрна!—воскликнули всЪ дамы въ 
одинъ голосъ,---вотъ странная мысль! Почему такъ? | - 

— Она не была ему вћрна,—повторилъ Штормекъ спокойно. —Если-бы 
она была ему вЪрна, король бы не опзакивалъ се всю свою жизнь. 
Только женщину, которую мы рано потеряли, которая причинила намъ 
сильную боль, —только такую женщину любимъ мы до самой смерти. 

— А вы знали Өүульскую королеву? — спросила насмЪшливо баро- 
_несса. | 

Штормекъ бросилъ на нее загадочный взоръ. 

— Да, конечно, —произнесъ онъ протяжно. 

— У васъ возмутительный апломбъ, г. Штормекъ,—воскликнула ма- 
ленькая графиня, съ шумдмъ складывая свой вћеръ.—-Весь вечеръ вы 
просидзли въ своемъ углу, и изъ васъ нельзя было выжать словечка, а 
теперь вы изволите издЪваться надъ нами. Ели вы желаете хоть нф- 
сколько загладить свою вину, то вамъ не остается ничего иного, какъ 
разсказать намъ, какимъ образомъ вы удостоились чести познакомиться 
съ королевой Өульской. Признаюсь, я сгараю отъ нөтерпфнія услышать 
вашъ разсказъ. 

— Вы безжалостны, графиня, —возразилъ Гунтеръ.—ПослЪ ослћпи- 
тельнаго фейерверка ума и остроумія, при которомъ мы только-что при- 
сутствовали, разсказъ мой врядъ-ли можетъ разсчитывать на снисходи- 
тельный пр!емъ. 

— Теперь вы постыдно отступаете, — воскликнула съ торжествомъ 
графиня.—Ш0 я этого не допущу. Достаточно уже вы насъ сердизи 
своими парадоксами, къ которымъ и придраться нельзя было; пора имЪть 
и намъ хоть разъ удовольств!е видЪть васъ прижатымъ къ стфи$. Не 
правда ли, милая Регина, мы его такъ не отпустимъ, онъ долженъ раз- 
сказать намъ? Употребите вы свое вліяніе. | 

Прекрасная хозяйка принуждено разем$ялась.—Раскажите-же, г-въ 
Штормекъ, произнесла она настойчиво. 

— Если такъ, то я повинуюсь. ПЁапдит, гесіпа, јођеѕ гепоуаге 
40]огет. Но васъ, графиня, я долженъ предупредить, что вы будете сильно 
разочарованы. То, что я разскажу, не больше, какъ сказка, самая 
обыкновенная и не блестящая. Даръ «ѓаіге 4е Геѕргіі» ,—мн%, къ сожалЪнію, 
совершенно чужд». 
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— Ахъ, сказка, —воскликнула живая, красивая римлянка, усаживаясь 
удобн®е въ своемъ креслћ.—Әто восхитительно. Я такъ охотно слушаю 
сказки. 

Гунтеръ Штормекъ выступилъ изъ своего угла и оперся на каминъ. 
Это былъ уже не совсёмъ молодой человћкъ, худощавый, съ утомлен- 
нымъ видомъ.—Это только сказка, —повторилъ онъ снова, какъ бы изви- 
няясь. Затьмъ онъ началъ: | 

— «Тысячу лтъ тому назадъ все было иначе, чёмъ теперь; чернаго 
фрака еще не знали, и желёзныхъ дорогъ еще не существовало. И вотъ 
я однажды, въ одеждЪ рыцаря, подъћхалъ на конф къ замку. Замокъ 
этотъ высоко возвышался надъ моремъ, окруженный цвћтущимъ садомъ; 
онъ быль высВченъ изъ благо мрамора и имћлъ множество башенъ и 
зубцовъ. Подъемная рБЬшетка была опущена, львы у воротъ лежали въ 
грозной, застывшей поз, какъ будто ихъ объяль сонъ въ ту минуту, 
какъ они собирались прыгнуть. Люди того времени незнакомы были съ 
визитными карточками и посфщали другъ друга рЪдко,— подумайте только, 
графиня, какъ это ужасно, —и мн$ такимъ образомъ не оставалось ничего 
другого, какъ взяться за арфу и спЬть пеню. Звуки пфсни, подобно 
ласточкамъ, пронеслись надъ острыми, бфлыми коньками крыши, и, словно 
по мановевію волшебнаго жезла, поднялась рзшетка. Я поскакалъ по 
мосту съ серебрянными перилами, проћхалъ черезъ два-три двора, въ 
которыхъ журчали фонтаны, и остановился передъ большой лћЬстницей, 
опустивъ поводья и высоко приподнявъ забрало. 

‹Туть увидћлъ я королеву Өульскую, стоявшую на террас среди 
окружавшихъ ее дамъ. На ней было бЪлое платье, ярко сверкавшее на 
солнц}; въ темныхъ волосахъ красовался вЪнокъ бълыхъ весеннихъ 
цвътовъ. По обЪ стороны л8стницы тћснились рыцари слуги, —гигант- 
скія фигуры въ блестящемъ вооруженіи; два араба принесли бархатную 
подушку и положили ее къ ногамъ королевы. Я преклонилъ колБни на 
подушку и произнесъ рыцарское прив%тствіе; она ласково протянула мић 
руку и попросила подняться; ея привћтъ звучалъ кротко и ласково, и 
все-же я былъ смущенъ и потупилъ взоръ. 

«Съ четырехъ башенъ раздались громкіе призывные звуки рога, и 
королева подала мнЪ руку, приглашая вести ее къ пиршеству. Мы 
вошли въ высокій, ярко освфщенный солнцемъ, залъ; рядъ столовъ ло0- 
мился подъ тяжестью великолђБпняой серебряной утвари; на одвомъ изъ 
столовъ, согласно старому обычаю, стояла желъзная чаша съ бычачьей 
головой, плававшей въ крови и украшенной буковымъ вЪнкомъ; высокіе 
кувшины съ ручками наполнены были живительной влагой, манившей 
запекшіяся отъ жажды уста героевъ. Королева разломила бфлый хлЪбъ 
и надЪлила имъ меня и другихъ сотрапезниковъ; отъ времени до вре- 
мени она брала кубокъ съ золотистымъ виномъ, столь тяжелый, что рука 
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ея дрожала. Она отпивала глотокъ изъ него и затёмъ передавала его - 
мн}; я-же искалъ м3сто, къ которому прикасались ея ‘уста, и осушалъ 
кубокъ до дна. Это былъ сладый напитокъ, глаза мои заволокло розо- 
вымъ свћтомъ, и, словно сквозь дымку, я видВлт, какъ нъсколько старыхъ 
рыцарей привтливо улыбнулись а королева въ смущени поникла 
взором». | | 

— «Спойте намъ пЪсвю, —произнесла она неожяданно,—мы охотно 
прослушаемъ вЪсти о далекихъ странахъ». 

«Все смолкло, и я поднялся. На меня обратились взоры смълыхъ 
героевъ и прекрасныхъ дамъ; пажъ принесъ мою арфу. Вћътка бћлыхъ 
весеннихъ цвћътовъ обвивала ея золотыя струны... Это пробудило бурю 
въ моей груди, я откинулъ назадъ голову и ударилъ перстами по стру- 
намъ, полный отчаянія и виђћстЬ съ тЬмъ торжества. Я пЪлъ о всемъ, 
что бушевало и волновалось въ моемъ сердцћ, о любви, о рыцарскомъ 
духћ, о женской красот, ия, блаженный пћвецъ, видћлъ, какъ мужчины 
схватывахись за рукоятку меча, какъ женщины опускали руки на колћна 
и, съ вздымавшейся отъ волненія грудью, обращали ко мнв свой взоръ, 
какъ сама королева словно замерла, вся блёдная подъ обаяніемъ пфени, 
какъ ея больше глаза становились все темнђе и Темнфе, какъ уста ея 
трепетали отъ гордости и страдания... 

«Я оборвалъ свою пеню короткимъ, далеко прозвучавшимъ аккор- 
домъ. Дикіе лебеди, тянувшіеся бћлой линіей по морю, отвЪтили на него 
громкимъ крикомъ. Раздалось шумное одобреніе, зазвучали привътные 
кубки, затЪмъ већ поднялись со стола и спустились на террасу. Глубо- 
ко подъ нами катило свои волны море, освЪщенное лучами заходящаго 
солнца. По бЪлому небу неслись розовыя облака. Рыцари спустились 
внизъ посмотрЂеь своихъ коней, женщины усзлись въ кругъ и занялись 
своей пряжей подъ звуки одной изъ чудныхъ старыхъ хоровыхъ пћсенъ. 

— «Пойдемте,—сказала неожиданно королева,-—протягивая мн руку. 

«Мы медленно спустились по бЪлымъ ступенямъ въ садъ. Далеко рас- 
кинулея онъ, озаренный послЬдними лучами заходящаго солнца, изъ 
лса доносился ароматъ распускающихся почекъ. Мы оба не находили 
словъ—любовь быстро расцвфтаеть въ Өулћ. Мы шли молча, рука объ 
руку, погруженные въ мечты и грезы, на небо взошелъ мћсяцъ, подулъ 
легкій вћтерокъ, подъ дуновеніемъ котораго розы сктонили свон ярко- 
красныя чашечки, благоухавшія въ серебристомъ свт луны. Она 
обвила руками мою шею и подняла на меня свои темныя, сіявшія бла- 
женствомъ, очи. 

«Изъ лћса раздался звукъ рога; вначалћ чуть слышный, онъ стано- 
вился все громче и громче и затьмъ также постепенно замиралъ. То 
былъ странный звукъ, въ одно и то-же время гнЪфвный и скорбный, 
грозный и утЬшающій. Дрожь пробъжала по стройному тлу моей спут- 
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ницы; она то оборачивалась въ иаправлевіи звука, то вновь обращалась 
въ мою сторону; меня-же охватило дикое отчаяніс, я выпрямился и судо- 
рожно сжалъ рукоятку своего меча. 

«Звукъ рога раздался снова, казалось, ближе, затфмъ опять вдали. 
Такъ трубилъ Нильзенъ, датчанинъ, когда онъ призываль Метту къ 
смерти. 

«Она быстро вырвалась изъ моихъ объят. — Пусти меня, сказаза 
она, пожалуйста, пусти меня. Этого не должно быть — прощай! 

«Она протянула руки ко мн® и скрылась во мракћ ночи. Въ то-же 
мгновен!е поднялся холодный взтеръ и по верхушкамъ деревьевъ про- 
несся, словно стонъ. ЛЪсъ замкнулся за мною, какъ стћна, мћсяцъ скрылся 
въ облакахъ... Я схватился за рогъ, чтобы протрубить сигналъ о помощи, 
но рогъ мой не издавалъ никакого звука... Я бросилъ его на землю и 
ринулся въ ночную тьму. Я искалъ слфды королевы, я искалъ садъ, гор- 
дый замокъ, съ его безчисленными зубцами. Тщетно,—когда наступило 
утро, сВрое, ужасное утро, я увидћлъ себя стоящимъ на берегу болота. 
Одни жирныя широколистыя растенія обрамляли его, и только мЪстами 
плакучая ива склоняла свою главу надъ мутною, грязною водой. Вдали 
мужикъ съ двумя захудалыми клячами бороздилъ свой плугъ по тощей 
земл%. 

«ГдВ замокъ? —спросилъ я его. Гдћ дорога въ Өулу? 

«Онъ взглянулъ на меня и скрестилъ руки на груди.—Избави насъ 
Богъ отъ лукаваго,—пробормоталъь онъ своимъ беззубымъ ртомъ. Посл 
этого онъ сразу вытащилъ соху изъ борозды и съ любопытствомъ по- 
смотрълъ на меня своими ясными сћрыми глазами. 

— «Гдф Өула? —повторилъ я свой вопросъ въ дикомъ страхћ. Я сбился 
съ пути, скажи миЪ, гд$ Оула? 

«Взоръ его слћлался печальнымъ и серьезнымъ.— була, сказалъ онъ, 
какъ-бы призывая на помощь всю свою память, —когда-то я зналъ дорогу 
туда, но забылъ ее давнымъ— давно. Не прогизвайтесь, сударь, но возь- 
мите лучше плугъ и пройдитесь съ нимъ по увядшей землћ, дфлайте 
какъ я, работайте. Это путь, который я могу вамъ указать, единствен- 
ный путь, ведущій къ цзли. 

«И я сдфлалъ такъ, какъ онъ сказалъ. Изъ струнъ своей арфы я 
сплелъ веревки и впрягъ въ нихъ моего коня, мечъ-же я сломалъ и 
превратилъ въ соху и принялся за работу. Въ началћ она мн$ давалась 
съ трудомъ, но все-же дфло спорилось, и вотъ такимъ-то путемъ я продол- 
жаю бороздить ниву по настоящій день». 

Гунтеръ умолкъ. Баронесса сидфла откинувшись на креслф, лицо ея 
скрывалось въ тни. На лицахъ мужчинъ замћчалось серьезное, вдум- 


чивое выраженіе, и только графиня имфла удивленный, недоумћвающій 
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видъ, и глаза вопросительно смотрфли то на одного, то на другого изъ 
слушателей. 

— Я ровно ничего не поняла, —произнесла она, наконецъ, съ досадой. — 
Такъ это была сказка? НЪмецкая сказка? Странно... И это ужъ ко- 
нецъ ея? 

На губахъ Гунтера показалась легкая усмЁшка.—Вы истинное епѓапі 
еггіЫе, графиня,—сказалъ онъ,—и потому я сообщу вамъ мораль моей 
сказки. Өула, священная исчезнувшая страна, — моя юность, а чудная, 
рано утраченная женщина, это именно и была королева Өульская. 


~ 


Новый музыкантъ — художникъ. 


Г. 


Когда въ ма минувшаго лёта, присутствуя на музыкальныхъ празд- 
нествахъ въ Маннгейм%, я услышалъ впервые великолВпную симфони- 
ческую поэму «Піе Сейде дег Ѕеісеп» Вейнгартнера подъ его личнымъ 
дирижерствомъ, а поел того столь-же новые для меня, чудные его ро- 
мансы и, наконецъ «Генез1уса»,—я почувствовалъ и понялъ, что предо 
мною находится новый музыкантъ-художникъ, еще молодой, полный 
свЪжести и могүчихъ силъ. До тёхъ поръ о Вейнгартнерћ-компози- 
тор и вообще музыкантВ я не зналъ, какъ не знаютъ о немъ вообще въ 
Россіи (нфсколько извфстенъ онъ только какъ писатель: его книга «О 
- дирижирован!и» переведена недавно на русскій языкъ»). А не знаютъ . 
его просто потому, что до насъ еще не дошли новыя вћЪянія въ музыкћ 
германскаго и французскаго Запада. Вся «музыкальная эпоха» послћ 
Листа и Вагнера и вхъ современника Брамса у насъ въ расчеть не 
принималась. А между тћмъ современная музыка Запада богата разно- 
родными школами и теченіями заслуживающими самаго внимательнаго 
изученія. Изучевіе ихъ довольно сложно, потому что композиторы, 
идущіе, повидимому, въ одномъ направленіи, всегда представляютъ мно- 
жество различныхъ видоизмћЪненій одного направленія, —современемъ, 
легко могуть зайти за предфлы этого направленія и выразить н$что 
новое. Легко можеть случиться, ` что современемъ разрушатся даже 
признаки школы. Вообще, я долженъ сказать, что шкоды въ свобод- 
номъ пскусствЪ я не понимаю и не признаю: такія школы въ истори 
искусства возможны или во времена разработки техническаго стиля 
{старо-французская школа ХПИ—ХГУ вв., или вскорф затЬмъ наслћдо- 
вавшая за нею школа нидерландскихъ контрапунктистовъ ХҮ — ХҮІ вв. 


и др.), или въ такое переходное время, когда свободное, живительное 
13* 





196 Съверный Въстникъ. 


творчество зам нилось въ народ, у котораго изсякла творческая про- 
изводительность, 41а31-художественной предпрінмчивостью, общей 6%- 
шенной погоней за звуками, ради цфлей, ничего общаго съ искусствомъ 
не имЗющихъ. (Примъръ послЁднему можно усмотрфть въ современной 
«ШКОЛ» веристтовь — музыкальной кухи Масканьи, Леонковалло и 
комп.). Но «направленія» въ искусств всегда должны существовать, 
такъ какъ иначе самое искусство можеть превратиться въ скучный на- 
боръ музыкальныхъ фразъ и звуковъ, или перейти въ отвратительную 
манерность. Другое дћло—хорошо или дурно направленіе, понимають 
ли его современники такъ или иначе, какую роль это направленіе будетъ 
играть въ будущем». 

Два главныхъ неправленя ознаменовали начало ХІХ вћка въ истори 
музыки: романтизмь, геніальнЪйшимъ творцомъ котораго явился Веберъ, 
и одновременно съ нимъ царствовавшее итальянское сладкогласное пћ- 
ніе, наслёде прошлаго вЗка, врие россинизмь, задачей котораго (если 
только въ немъ можно усмотр$ть какую бы то ни было задачу) ЯВИ- 
лось преобладан!е изящваго, неосмысленнаго, колоратурнаго пВнія въ 
опер%, въ ущербъ драм% и тексту. (Бетховена я исключаю; — этотъ великій 
Прометей не создалъ школы и направленія, такъ какъ никто не могъ 
достигнуть силы его генія и быть продолжателемъ его стиля. ПоздаЪйшіе 
велиюе мастера питались творчествомъ Бетховена, но ни одинъ изъ 
нихъ не сравнился "по сил%ф генія). Въ то время, какъ «россинизмъ» 
все развивался въ итальянскихъ оперныхъ композиціяхъ 30-хъ, 40-хъ 
и даже 50-хъ годовъ, а потомъ еще долгое врема влачилъ жалкое 
существованіе, — новое направленіе стало моднымъ, захвативъ какъ 
музыкальный міръ, такъ и большую публику — это была фестиваль- 
ная «большая» опера, начавшаяся со Спонтини, и пожалуй Гретри, 
поощрявшаяся Наполеономъ Г и породившая болће поздній «мейер- 
беризмъ» (къ нему не могъ не присосћдиться и Россини подъ конецъ 
своей дћятельности). Это новое направленіе взросло, первоначально, на 
почв вЪяній ‘новой французской имперіи. Мейерберъ сразу поглхотигъ 
и Гретри, съ его красивыми наполеоновскими декораціями, и Спон- 
тини, съ его торжественными хорами и шествіями, и сладкозвуч- 
наго Россини, придавъ ему болће интересный нарядъ тенора 41 гла, 
и Вебера, благо романтизмъ послЪдняго предоставлялъ ему возможность 
пользоваться и національной окраской, и волшебствомъ, давалъ оркестру 
своеобразный колоритъ (отсюда Робертъ Діаволъ, отсюда пестрая смесь 
въ Гугенотахъ, Пророк% и т. д.). Новыя вБянія и бурныя движенія въ 
жизни и литератур средины нашего столтія въ Европ не могли- 
пройти безслЪдно и въ жизни музыкальнаго искусства, давъ ему новыя 
направленія, новыя течения. НаиболЪе сильнымъ и яркимъ явилась му- 
зыкальная драма Вагнера и почти рядомъ съ ней новые музыкаль- 
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ные пророки — Берліозъ, Шуманъ и Листъ. Здфсь музыка оставляетъ 
внвший міръ и опирается, какъ и у Вагнера, на психологію, на ду- 
шевное настроеніе, впечатлВне (Шуманъ); она ищеть новыхъ формъ 
{Берлюзъ), черпаеть источники вдохновен!я въ католицизић (Листъ). 
Наконецъ, нъсколько позже начинаеть близтать нашональная школа"), 
сильнће всего она сказывается въ Россіи, затВмъ, постепенно, начинаетъ 
затрагивать и другія европейскія государства, до тћхъ поръ не заяв- 
лявшія о своей музык (Норвегія, Швеція и Данія), или надолго пре- 
кратившія свою дВятельность въ этой области (Англія, Испанія и Бель- 
гія). Съ одной стороны, въ искусства проникли новыя философскія броженія 
съ другой сторойы, въ немъ развивается реализмъ—сильно замътный и 
въ русской національной школ%, хотя далеко не исключительный въ ней. 
Среди-же молодыхъ музыкантовъ итальянскаго юга, распространилось осо- 
бое “ кстравагантно-реалистическое направленіе. 

Такимъ образомъ, въ настоящее время мы имћемъ самую пеструю 
смВсь всевозможныхъ направленій, и всякому ловкому композитору, не 
обдЪленнному творческою смЂтливостью, представляется широкое поле 
для опытовъ во всћхъ направленіяхъ, но наиболће яркій путь былъ про- 
ложенъ новымъ учешемъ Рих. Вагнера о музыкальной драмњ. Әтотъ 
путь еще далеко не опредћлившійся. Среди другихъ направленій, онъ 
выдћляется съ особенною яркостью, и если въ сосЪднихъ съ Германей го- 
сударствахъ музыкальная драмаразвивается лишь постепенно (боле во 
Франщи н Англи, менће —въ Россіи и Итали; Австро-Венгрію въ му- 
зыкальномъ отношеніи я отъ Германіи не отдђляю), то на родиећ своей 
она теперь чрезвычайно прогрессируетъ. Молодая нёмецкая музыкальная 
школа воспиталась на Вагнеръ. Она восприняла въ себя его теоріи и, 
опираясь на нихъ, продолжаетъ свое творческое развит!е. Однимъ изъ 
наиболъе характерныхъ и значительныхъ представителей этой именно та- 
лантливой музыкальной молодежи и является Феликсъ Вейнгартнеръ, ко- 
торому я посвятилъ настоящий этюдъ. 


П. 


Феликсъ Вейнгартнеръ не является исключительно композиторомъ; 
онъ въ тоже время изумительный дирижеръ, прекрасный писатель- 
памфлетистъ 2) наконецъ онъ музыканть — философъ. Дирижерскій 
талантъ позволяетъ ему свободнће оперировать въ музыкальномъ мір}; 


1) Говорю ‹ школа», ибо здћсь приходилось создавать и устраивать новый музыкаль- 
ный языкъ и новыя формы. р 

2) Упомяну здВсь о его двухъ брошюрахъ: Оеђег дав ПРігірігеп, 1896 (въ рус- 
екомъ переводъ напечатано въ «Русской Музыкальной Газетв» за 1896 г.) и Вау- 
гецёй (1876 — 1896) 1897 — Изд. 5ігізсһев'а въ Берлин». 


198 Съвкрный Въстникъ 


талантъ писателя необходимъ ему для передачи и распространенія, по- 
средствомъ печатнаго слова, всего того, что выработалось его спекуля- 
тивнымъ мышленіемъ. И то, что имъ философски продумано, онъ прово- 
дить въ собственное творчество. 

Вагнеръ дахъ музыкантамъ примъръ великій и необычайный: его 
теорія построена на истори музыки, иа истори культуры вообще и въ 
тоже время қраеугольнымъ камнемт ея Вагнеръ поставихъ философію 
Шопенгауэра. 

Часть современныхъ нфмецкихъ музыкантовъ относится къ творчеству 
и своему искусству вообще съ той же философской точки зрЁн!я; въ 
этомъ ихъ сила и значене, но въ этомъ же кроются многія пе- 
чальныя ошибки ихъ молодого, незрћлаго творчества. Оставляю ихъ на 
этоть разъ въ сторон%, чтобы не заходить черезчуръ далеко. Философ- 
ское воззрёе Шопенгауэра на музыку, см$ло можно сказать, почти 
оставляется музыкантами въ сторонф. Это воззрніе, построенное на 
искреннемъ поклоненіи творчеству Россини, кажется черезчуръ дилле- 
тантскимъ. Но и въ разсужденяхъ о музык у Шопенгауэра попа- 
даются мысли, поразительныя по своей справедливости и, подчасъ, 
` остроумю. Вагнеръ взялъ отъ этого мыслителя другое —онъ взялъ всего 
философа, въриће—основу его философской системы, явившейся факти- 
ческимъ продолженіемъ ученія Канта. 

Всеобъемлющая воля къ жизни заключается въ существ самого че- 
ловЪка, для котораго міръ является лишь представленіемъ. ВЪнцомъ 
воли является искуплене, которое проходить ве степени мытарства, 
начинаясь съ ничтожества, рабства. и кончаясь свободнымъ инди- 
видуальнымъ бытіемъ. Искупленае дается лишь великими страданіями и 
требуетъ постепеннаго повышенія и очищения индивида. Эта философія 
ведетъ свое начало изъ глубокой древности. Ея первоисточникъ буддизма, 
основы котораго (правда съ значительными отклоненіями) перешли и 
въ ученіе философовъ значительнЪЙшаго изъ народовъ классической древ- 
ности—Пиеагора, за которымъ по той же стезЪ пошелъ и Эмпедоклъ. 
Тоть же завЪТЪ «возрожденя» и «искупленія», въ поздићйшую эпоху 
греческой философіи, мы находимъ въ ученіи Платона. Христіанство не 
могло, конечно, отбросить его, а 200 лћтъ спустя ученіе объ искупленіи 
ярко выразилось въ системахъ величайшихъ философовъ новаго времени. 

Это міровоззрћніе, съ известными видоизмЪненіями, вошло въ основу 
творчества Рих. Вагнера, чему нагляднымъ доказательствомъ служатъ . 
его музыкальныя драмы. Вникнувъ въ этотъ рядъ превосходныхъ тво- 
реній, начиная съ «Летучаго Голландца» и кончая «Парсифалемъ», не- 
вольно придешь къ заключенію, что ихъ философской идеей является 
«искупленіе» и «перерожденіе». Внизу стоитъ несчастный Голландецъ — 
дЬйствительно рабъ своего рока —его исторія ве только таинственна, 
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но мрачна, даже грязна (причина его проќлятія—фактъ перевозки пер- 
выхъ невольниковъ); на верху стоить облитый солнцемъ — чистый, 
божественный Торъ. И если мы вспомиимъ већ среднія звенья этой 
ц$ии— Тангейзера, Лоэнгрина, Тристана и Изольду и, наконецъ, пышную 
тетралогію ‹Нибелунговъ» —развз это не составить именно посл дова- 
тельнаго ряда образовъ, воплощающихъ идею постепеннаго искуп- 
ленія? р 

Я не буду касаться вопроса, какѕ Вагнеръ постарался охарактери- 
`зовать въ своихъ музыкальныхъ драмахъ эту идею, насколько оџа твердо 
обозначилась въ его индивидуальномъ творчествћ и къ какимъ резуль- 
татамъ, благодаря этому, онъ пришелъ. Здђсь я перейду непосредственно 
къ Вейнгартнеру, который воспринялъ въ свое міровоззрћніе эту цћВпь 
философскаго мышленія и поставилъ себ цћълью — привести ее также въ 
своей творческой дћятельности. 


ПІ. 


Почти все только что изложенное мною Вейнгартнеръ высказалъ пе- 
чатно въ своей кииг8 ‹Учен!е о возрожденія и музыкальной драмы» 
(Піе Іеһге уоп дег Уе4дегрефиг& пай 4аз тоѕікаііѕсће Пгата, пе 
дет Епіуогі ешез Музіегішоѕ «Гіе Егідӧёопо» уоп Еејіх Меіпвагілег. 
Кіе! Герие. Уса уоп Глрзшз Еізсһег. 1895). Это сочиненіе можетъ слу- 
жить показателемъ его художественнаго направленія и указываетъ, вићстЬ 
съ твмъ, на его сознательно-критическое отношеніе къ своему твор- 
честву. Онъ не только приводитъ теорію Канта — Шопенгауэра, онъ при- 
мъняетъ ее къ музыкальному искусству, преимущественно къ музыкальной 
драмћ, приходя къ ней отъ открытія первобытнымъ человћъкомъ звука 
и сознательнаго тљлодвиженія до произведеній великаго Вагнера исто- 
рико-философскимъ путемъ. И этотъ путь, по мнћнію Вейнгартнера, 
долженъ быть путемъ преображевія и возрожденія. Но не только этимъ 
важна для насъ книга этого музыкальнаго художника, она даетъ намъ 
кое что еще большее для пониманія склада его творчества; она какъ бы 
поднимаетъ завћсы будущей дћятельности этого новаго музыканта: къ 
ней прибавленъ краткій, но достаточно полный я точный абрисъ три- 
логіи—мистеріи «Искуплен!е» (іе Ег1ӧѕипе), въ которой авторъ вполн® 
художественно сконцентрировалъ већВ свои философскія понятія относи- 
тельно искусства. Къ этой мистеріи я впослЪдствіи еще вернусь. Нако- 
нецъ, не менће любопытной стороной этой его книжки является разъяс- 
нен!е значеня музыкальной драмы, а также точное опредћлевіе сюже- 
товъ, которые онъ признаетъ возможными и невозможными въ обширной 
области музыкальной драмы. Несмотря на нћъкоторые несостоятельные 
взгляды на музыкальное искусство, Шопенгауэръ высказалъ и для него 
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великую истину !), которая ясно показываетъ пћль и назначеніе всякой 
музыки, сопровождаемой словомъ (текстомъ), будь оно выражено въ форм} 
романса (пЪсни) или опернаго представленя. Свою мощь и высшую 
способность по отношеню къ тексту музыка показываетъ въ томъ, что 
выраженнымъ въ словахъ ощущеніямъ она даетъ здубочаймия, послтдная 
(Іеіхќе), таинственннийиия откровенія, высказываеть иль истинную 
сущность и передает» нам внутрений смысль (душу) происхтодящить 
передфь нами событій, простымь покровомь и, так» сказать, тзъломь ко- 
торыль является сцена. ГдЪ кончается власть слова, вступаетъ въ свои 
права откровеніе въ звукахъ. Такимъ образомъ, музыкальная драма 
прежде всего должна служить выраженіемъ, какъ бы отмечаткомь, ду. 
шевназо настроенія. Она должна рисовать такія событія и характеры, 
которые не могутъ быть достаточно обрисованы одними словами, и, на- 
оборотъ, все то, что въ литературной драм совершенно понятно, что 
одной силой языка (челов ческой рћчи) можеть быть вполић передано 
слушателю, того, по справедливому мнънію Вейнгартнера, музыкальная 
драма не должна касаться. Поэтому, онъ исключаетъ для оперныхъ тек- 
стовъ веякіе исключительно историческіе и политическіе сюжеты, а также 
тенденціозные сюжеты, какія бы цЪли ови ни преслћдовали —религіозныя 
или общественныя. Своеобразно и, на мой взглядъ, также вполнф спра- 
ведливо относится Вейнгартнеръ къ спеціально народнымь и бытовымъ 
пьесамъ, исключая ихъ изъ круга дћятельности музыкальной драмы. 
‹Когда на сценћ предо мною проходятъ крестьяне, мЪщане яли простой 
народъ, я хотфлъ бы ихъ слушать во всей ихъ наивной простотћ, луч- 
ше всего ва ихъ нарфчи (іе іһпеп дег Ѕсһпађе! сетасһѕеп 15, ат 
Цебцеп іт П1аеКк®). 


ГУ. 


Я нарочно коснулся такъ подробно взглядовъ Вейнгартнера на 
музыку вообще и на музыкальную драму въ особенности. Только выяс- 
нивъ его художественное міровоззрђніе, можно отнестись къ нему спра- 
ведливо и безпристрастно. 

Въ «количественномъ» отношени творчество Вейнгартнера не осо- 
бенно значительно *); у него всего нфеколько талантливыхъ фортешан- 


1) См. 2-й томъ его соч. «Міръ какъ воля и представленіе». Гл 39. 

з) Воть вкратцъ его біографическій очеркъ. —Феликсъ Вейвгартнеръ родился 2 
іюня 1863 г. въ Зарв (Далмація). Общее образован1е овъ получидъ въ гимчази 
г. Граца, гдъ онъ также въ ранней молодости сталъ заниматься музыкой. Въ 1881 
году овъ пріћхалъ въ Лейпцигь, уже хорошо подготовленный къ избранвой имъ 
спеціальностӣ, и поступилъ въ консерваторію. Въ Герман!и, которой онъ посвящалъ 
до сихъ поръ свою дћятельность, онъ познакомился съ Листомъ, который принялъ 
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ныхъ произведеній (напр. [.05е Ві&Кег» и «РһапіаѕіеЫег») и также 
немного пьесъ инструментальной музыки. Въ настоящее время Вейн- 
гартнеръ замкнулся въ области романса и оперы. Онъ какь бы жаждетъ 
имфТь дъло со словомъ, желая именно въ немъ отыскать его сокровен- 
ныя движенія и въ этихъ движеніяхъ живую душу. Такимъ образомъ, 
мы находимъ у него почти 50 романсовъ и пфсенъ и 3 оперы: — «Са- 
кунтала», поставленную въ Веймар въ 1884 г.\ «Малавика», исп. въ 
1-й разъ въ Мюнхен%ћ въ 1886 г., и «Генезіусъ», поставленную въ Бер- 
лин въ 1892 г. и нын% въ Маннгеймћ. Изъ оркестровыхъ произведеній 
его упомяну о прелестной «Серенадъ» для струнныхъ инструментовъ, 
объ иллюстраціи балладъ поэмы Лёве, симфонической поэм «Лиръ», 
имфвшей крупный успћхъ на выдающихся германскихъ концертныхъ 
эстрадахъ, и, наконецъ, о его послЬднемъ превосходномъ твореніи 
«"Юіе Сећіде дег Ѕеісел», симфон. поэм, сюжетомъ которой послу- 
жила извзстная картина Бёклина. Посльднее произведен!е было ислол- 
нено впервые прошлымъ лђтомъ въ МаннгеймЪ (на музыкальномъ 
празднеств: «Всеобщаго н%мецкаго музыкальнаго союза»), и оно-то и 
послужило для меня первымъ толчкомъ къ внимательному ознакомлен!ю 
съ творчествомъ этого талантливаго современнаго художника. 

Не задаваясь цЬлью дать подробную характеристику музыкальной 
дфятельности Вейнгартнера, что будетъ имЪть смыслъ лишь тогда, когда 
наши музыканты и наша публика узнаеть его ближе, я ограничусь лишь 
нъкоторыми изъ его созданій, тћмъ болће, что въ творчествћ этого ком- 
позитора не замфтно порывистыхъ скачковъ. Спокойно, но увфренно 
идетъ Вейнгартнеръ къ своимъ цфлямъ, будто не заботясь о томъ, что 
скажетъ публика, что скажуть его друзья, поддержатъ-ли, поймутъ-ли 
его или нЪть. 

Отношене Вейнгартнера къ слову высказалась уже въ первыхъ его 
романсахъ— ‹Еіегзйсһћве, һађеї Ас» и «Убееш па ВиКепкенаит 
зшвеп һе» (ва тексты Вейсселя и Кастроппа). Внутренній характеръ 
этихъ романсовъ свЪтлый, въ первомъ—даже слегка ироничный. Въ нихъ 


близкое участіе въ молодомъ талантливомъ композитор» и помогъ ему (въ 1883 —84 
гг.) въ поставовкъ его юношеской оперы, «Сакунтала», на сценъ Веймарскаго те- 
атра. Въ 1894 г. В. выступаетъ на музыкальномъ поприщЪ уже самостоятель- 
но, именно дирижеромъ въ Кенигсбөргъ (1884 г.) и далъе въ ДанцигЪ, Гамбур. 
гв, Франкфурт на Майн, и придворнымъ капельмейстеромъ въ МангеймЪ. Въ 
1891 году – уже прославленнымъ дирижеромъ—В. получаетъ м®сго перваго капель- 
мейстера въ корол. опер въ БерлинВ и выступаеть руководителемъ сзыфоническихъ 
козцертовъ берлинской придворной капеллы. Въ этой должности онъ состовть и 
попын%Ъ. Въ жизни В. не бызо някакихъ особенныхъ тр!уифовъ, хотя подчасъ эн- 
туз1азмъ публики (какъ было въ 1895 г. послЪ исполненной имъ въ лейпцигской А|0егі- 
Рае увертюры къ ‹Фрейшютцу») прорывался внезапно въ самыхъ горячихъ ова- 
піяхъ по адресу молодого художника. 
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вполн% выразился его взглядъ на обращеніе со словомъ: акомпа- 
ниментЪ идеть параллельно съ голосомъ, ни тому, ни другому не 
дается первенства, оба —равноправные члены въ художежественномъ 
цфломъ. Оба романса далеки отъ назначенія служить только краси- 
выми и благодарными (въ смыслЪ эффекта) пьесами для исполненія въ 
· концертахъ. Способность къ музыкальной декламащи и фразировкћ у 
Вейнгартнера—врожденно-художественная. ОтмЪчу еще маленькую ҳеталь. 
рисующую отношене Вейнгартнера къ исполненію музыки. Несмотря на 
то, что оба романса довольно оживленны, они совершенно различны по 
своему вастроевію; поэтому, композиторъ прямо предписываеть не испол- 
нять ихъ въ концертахъ вмЪстћ, непосредственно другъ за другомъ. Оче- 
видно, что композиторъ заботился при этомъ о чисто-художественномъ впе- 
чатльніи публики, о томъ, чтобы одно вастроеніе не было слишкомъ дисгар- 
монично нарушено другимъ. Далеко не всћ композиторы такъ понимають 
этотъ вопросъ; у лучшихъ изъ нихъ мы зачастую видимъ даже въ однихъ и 
тВхъ-же сочиненіяхъ такую пеструю смЪсь настроеній, что пропадаетъ 
всякое чувство художественнаго цфлаго. Въ этомъ отношеніи Вейнгарт- 
неръ вполнз идетъ по стопамъ славнЪйшихъ нћЪмецкихъ романсистовъ— 
Шуберта, Шумана и Брамса. Чтобы убћдиться въ этомъ, стоитъ лишь 
перелистать хотя-бы его ор. ор. 18 («Зеуега») и ор. 19 (озагл. «НіЇ- 
Іагіа») '). 

Все, что я сказалъ о первыхъ двухъ романсахъ Вейнгартнера, 
подтверждается остальными произведевіями его въ области пВсни (1 1ей). 
Конечно, они не одинаковы по настроенію, больпей или меньшей худо- 
жественности, красот и силћ впечатлћнія, но слабыхъ романсовъ у 
него, можно сказать, нћтъ вовсе. Просмотримъ в%фкоторыя тетради его 
романсовъ. Ор. 11-Йй—девять пЪсенъ подъ общимъ титуломъ «Гарольдъ» — 
на поэтическій текстъ лирической рапсодіи Густава Кастроппа «Пћени 
короля Эльфа». Вс пфени должны исполняться въ послфдовательномъ 
порядкВ (такъ предписываетъ композиторъ), иначе гармонія цћлаго бу- 
деть нарушена. Онъ полны нъжности и какой-то свЪтлой, наивной пре- 
лести (особенно № 1-Й— милованье Эльзы съ Гарольдомъ, произведене 
простое и свЪжее, какъ.тоть зеленый лФсъ, какъ та золотая весна, 0 
которой идетъ здфсь рћчь), а дальше проникнуты безъисходной грустью. 
Кто любить Гейне, тому хорошо извфстно его «Паломничество въ Кев- 
лааръ». Оно неоднократно служило текстомъ для музыкальныхъ компо- 
зицій (въ послЪднее время его иллюстрировалъ, между прочимъ, авторъ 
«Гензель и Гретель»— Гумпердинкъ) и послужило также текстомъ Вейн- 
гартнеру, который въ своемъ ор. 12-мъ далъ цфлую маленькую поэму— 


') Насколько заботливо Вейвгартнеръ относится къ художественному впечатлЬ- 
нію, показалъ ин его тщательный выбо. ъ романсовъ для исполненія въ одномъ вгъ 
упомянутыхъ маннгеймскихъ концертовъ. 
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простую и сердечно-поэтичную. Опускаю пълый рядъ романсовъ Вейн- 
гартнера, чтобы остановиться лишь на нЬкоторыхъ. Наиболће выдаю- 
щимися изъ нихъ Я считаю: «Ап іе Епегие», «М\УеЖе Козеп» и 
«Тгіаѕ Вагтоп1са» (на слова Ленау, изъ ор. 16); «Рег Тгаитеой» и 
«Глефе ип 5сВиее» (на слова Роб. Гамерлинга, изъ ор. 17); «Ао етет 
а{еп јойіѕсһеп КтсвВоЁ», на слова Ады Кристель и «АПегзе ета», на. 
слова Хамерлинга (изъ ор. 18); «Роб іт \Уа4е», на слова О. Ф. Группе 
и «Его пезсезреп ег», на слова Юл. Штурма (изъ сборника «НПаг!а», 
ор. 19). Среди другахъ романсовъ Вейнгартнера нельзя не отмћтить 
столь прекрасныхъ, какъ «ДмеНе]п4ег УУппзсЬ» (Ленау) и «Ап Етмша» 
(Шиллера)--изъ ор. 13; «Уегзра{еез Носв2еизе4» и др. изъ ор. 15; 
«1 іеђеѕеіѓег» (ор. 16), «Кепе» (ор. 18), «Думе! @&пзе» и «Іт УУа14е». (ор.19). 
Въ большинствћъ текстовъ замфтно преобладане яЪжнаго, спокойно-со- 
зерцательнаго, слегка грустнаго настроенія, или не сбывшейся надежды, 
грусти объ увядшей жизни, объ увядшей любви. Наконецъ, третій родъ — 
это болфе легкія, слегка ироничныя ифсенки, какъ весь прекрасный сбор- 
никъ романсовъ подъ общимъ титуломъ «НіШагіа». Но и въ немъ «Роз 
іп Маіде» далеко не описательная пьеска, хотя въ аккомпаниментћ 
удивительно выдержанъ эффектъ приближающейся и удаляющейся фан- 
фарки рожка деревенскаго почтальона. Но что сдћлалъ изъ этого рож- 
‘ка Вейнгартнеръ! Въ техническомъ отнощени— это милый и затЬйливый 
фокусъ построить фанфару (играющую все время въ Е-4иг) въ раз- 
рЬзъ къ основной тональности (Оез-иг), а въ музыкальномъ—это сама 
поэзія, особенно, въ томъ мЕстћ пьесы, гдз почтарь, восхищенный чуд- 
ной лунной ночью въ лфеу, напћваетъ на рожкЪ свою пћсенку, посылая 
привътъ своей возлюбленной, пассажиры спятъ, и сонныя вЪтви деревъ 
купаются въ лунномъ свћтћ. Почтарь въ восхищеньи... но мимо, мимо — 
вотъ его рожокъ уже едва слышенъ въ отдаленіи. Также очаровательно 
сдфлаль Вейнгартнеръ свой романсъ «Весенній призракъ»: музыка пи- 
кантна, насмЪшлива, отчасти програмна. «ДвЪ гусыни» простенькая 
пьеска, премило передающая неуклюжев переваливаніе двухъ гусынь. Ак- 
компаниментъ въ видћ синкопирующихъ актовъ и надутая (ріотр) тема, 
все какъ нельзя болће подходить къ характеру этой юмористачной кар- 
тинки, показывающей, насколько гибокъ талантъ композитора. Спокойно 
звучить послЪдній романсъ сборника «Въ лћсу», въ которомъ широкіе 
ходы въ басу напоминаютъ до нъкоторой степени геніальную «Пћеню 
темнаго лћса», Бородина. 

Совершенно другое настроеніе царитъ въ большинствћ остальныхъ 
ромавсовъ Вейнгартнера. Любопытна общая черта многихъ изъ нихъ— 
мысль 0 смерти. Спокойно, величаво, я сказалъ-бы даже съ задушев- 
ной, примирительной грустью смотритъ онъ въ лицо смерти. И эти ро- 
мансы, безъ сомифнія, лучшіе у Вейнгартнера. Они прямо гевальны. 
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Это романсы: «Поблекшія розы», «На старомъ еврейскомт кладбищћ», 
«День веВхъ усопшихъ» (АЦегзс@еща2). Въ нихъ, также какъ и въ 
поэтичнћйшемъ, полномъ изжности, прелести и любви -романсь «Лю- 
бовь въ сићгу›, Вейнгартнеръ достигъ выраженія того что можеть 
быть скрыто въ слов, но не можеть быть выражено никакой че- 
ловВческою р3чью, никакой декламаціей. Во весЪхъ этихъ романсахъ 
аккомпанименть композитора — идеальнћйшее отражене настроенія; 
въ немъ именно — весь драматизмъ происходящаго. Такое сочетаніе 
голоса съ инструментальнымъ аккомпаниментомъ, не отстающимъ ни на 
іоту отъ движенія «слова», но раскрывающимъ его внутреннія стороны, 
мы найдемъ въ большинств$ романсовъ Вейнгартнера, въ этихъ очаро- 
вательныхъ поэмахъ, въ этихъ въжныхъ, сердечныхъ или серьезныхъ 
драмахъ, заключенныхъ въ как!е-нибудь н3сколько десятковъ тактовъ! 

Остается еще прибавить, что большая часть романсовъ и пћсенъ 
Вейнгартнера требуютъ особаго исполненія, пћвцовъ съ чуткой душой, 
способныхъ постигнуть смыслъ этихъ маленькихъ драмъ и передать ихъ 
слушателю. 


У. 


Если и въ романсахъ своихъ Вейнгартнеръ проводилъ шопенгауэров- 
скій принципъ «музыкальной драмы» —передачу сокровенныхъ душев- 
ныхъ движеній, то тЬмъ болће ярко онъ долженъ былъ выразить его 
въ оперћ. Возьму его послЪднее и замћчательнЪйшеве создан!е— «Гене- 
зіусъ». Авторъ не назвалъ свое произведеніе ни оперой, ни музыкаль- 
ной драмой; на титулв просто стоитъ— "”ісћіџпо орі Маяк. Нужно по- 
лагать, что онъ смотрЪълъ ва «Генезіуса» съ своей художественно-фило- 
софской точки зрћнія, а потому, несмотря на присутствів въ немъ раз- 
личныхъ оперныхъ реквизитовъ, произведен!е это явилось, съ одной сто- 
роны, чистЬйшей драмой души (психологической драмой), а съ другой— 
пробнымъ камнемъ въ той области, которая очерчена имъ въ эскизћ его 
мистер!и «Искуплен!е». | 

Развитіе своего «Искупленя» Вейнгартнеръ построилъ на буддій- 
скомъ вфроучени о переселеніи душъ и новъйшемъ христіанскомъ дог- 
мат объ искупленіи. Авторъ беретъ въ основу древнееврейскую легенду 
(воспринятую и христіанствомъ) о создани перваго человћка, въ кото- 
ромъ страсти жили въ простомъ, такъ сказать, обнаженномъ и дикомъ 
видћ. Далфе, пускаясь черезъ множество вЬкоБъ, авторъ развиваетъ 
дЪйств!е во время великой назаретской драмы. ПослЪдняя часть три2о- 
гіи—наступившее искуплен!е—приводитъ насъ къ окончамямъ стран- 
ствованій вЪчнаго жида, къ полному умерщвленю порочныхъ страстей 
и полному очищенію человЪчества. Согласно этому, 3 части мистерии но- 
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сятъ назвавнія: «Каинъ», «Іисусъ Назарейскій» и «Агасферъ». Прокля- 
те Каинова племени изъ-за совершившагося братоуб1йства—-первая сту- 
пень драмы; рожденіе, страдане и смерть Христа во имя искупленія и 
новое прокляте, павшее на главу предателя Туды — вторая. Послћдняя 
часть искупленіе человћчества въ основныхъ типахъ зла. Эти типы по- 
мчены въ мистери Вейнгартнера въ высшей степени удачно, интересно 
п художественно правдоподобно. 

Искупленіе совершается въ главнЬйшей части мистерія — «Іисусъ 
Назарейскій›, къ которой «Каннъ» и «Агасферъ» являются, въ сущности, 
прологомъ и эпилогомъ. Превосходна идея сдинства— въ этой мистери 
м$сто дБйствія древняя Инд1я— между Тибромъ и Эфратомъ, гдф впервые 
обозначилиеь страсти челов чества и гдћ, въ конц концовъ (по пред- 
варительному плану композитора), музыка даетъ чувствовать наступле- 
ніе блаженной Нирваны. 

Созданіе этой мистеріи Вейнгартнеръ поставилъ себф такой же га- 
дачей, какою въ творчеств8 Рих. Вагнера явилась его тетралогія «Ня- 
белунговъ перстень». На вс остальныя работы свой молодой нћмецкій 
художникъ смотритъ, какъ на промежуточныя стади. Во всякомъ слу- 
чаћ, «Генез1усъ» является крупнымъ шагомъ на пути къ осуществлен!ю. 
мистери. Это произведеніе доказываетъ, что идея художника исполнима, 
что его музыкальное творчество сильно и богато. 

Драма «Генезгуса»—драма чисто психологическая, какъ я. уже ска- 
залъ. Основной мотивъ ея—перерожден!е и очищене души язычника 
въ братскомъ ученіи Христа. Фабула драмы слЗдующая. Во времена го- 
ненй христіанъ, съ такой жестокостью обозначившихея въ царствованіе 
императора Дюоклет1ана, послёднй для поддержанія престижа тн- 
раняіи объявляетъ себя богомъ и приказываетъ воздавать себф бо- 
жескія почести. Любимымъ мимомъ этого тирана быль Генезіусъ, въ 
душ котораго уже начала подниматься какая-то тревога. Онъ видфлъ 
христіавъ, встръчавшихъ смерть съ блаженнымъ словословісмъ и муже- 
ствомъ. Онъ полюбилъ христіанку; не зная завфта братской любви, онъ 
требуетъ плотской взаимности. Молодая христіанка прибфгаетъ къ старцу 
(общины), и посл дн, указывая римлянину на завфть Христа, обере- 
гаеть двушку. Въ припадкВ слћпой злобы, Генезіусъ указываетъ импе- 
ратору на проходящаго елучайно старца (во время всеобщаго жертво- 
приношенія тирану), который отказывается поклоняться кому бы то ни 
было, кром Творца и Его Единороднаго Сына. Къ нему бросается хри- 
станка, возбуждающая своей красотой плотскій аппетить Діоклетіана, 
Тогда только Генезіусъ постигаеть всю низость своего доноса; не смотря 
на жертвоприношен!е, совершаемое имъ по требованію тирана, душа его 
уже объята великимъ смятеньемт: въ его крик —«Ка1зег, 1с6 орЁге @1г»— 
уже слышенъ будущій христіанинъ, будущій мученикъ.-—Вожделћнія ти- 
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рана наталкиваются на стойкость дђвушки, которая въ экстаз преб- 
гаеть къ Спасителю. Нисходящій на ея чело свЪтъ повергаетъ Діокле- 
тіана въ ужаст,—онъ велитъ убрать христіанку и для услпокоевія с0- 
зЪсти назначаетъ спектакль. Во время этого-то спектакля совершается 
окончательное душевное просвътлніе Генезіуса. Онъ является по пьес 
Аполлономъ, я въ этомъ лучезарномъ идольскомъ одвян!и, среди масовъ 
я мимовъ, передъ трономъ императора-тирана, окруженнаго придвор- 
ными, онъ открываетъ свою душу. Постепенно усиливается его душевный 
разладъ, подготовливающій полный душевный переворотъ; онъ путаетъ 
«вою роль, сперва запинаясь, потомъ все говоря и говоря о Распятоиъ, 
онъ чувствуетъ всю низость своего существованія, онъ жаждетъ очиститься, 
пріобщиться этой крови, —онъ объявляетъ себя, наконецъ, христіани- 
номъ! Его исповздь кротка, спокойна, несмотря на душевную тоску, на 
полнЬйшее ‘одиночество въ данную минуту. Ночью христіане, въ ихъ 
числћ Генезіусъ, ложатся спать въ темницћ. Генезіусъ самъ отказывается 
теперь отъ освобожденія, несмотря на мольбу молодой христіанки, к0- 
торая вдругъ почувствовала страстный призывъ къ жизни "Теперь —его 
чередъ просвътить ее союзомъ во Христћ, и принятый радостно но- 
выми братьями его, онъ обнимаетъ старца и молодую христіанку и уда- 
ляется принять смерть, успокоенвый и очищенный! 

Въ «ГенезіусЬ» ярко воплотилась эта идея искупленія, и все музы- 
кально-философское вБроисповћданіе Вейнгартнера. 

Если молодой художникъ успфаъ столь удачно создать каиву для н0- 
вой музыкальной драмы, то не менЪе превосходно онъ выразилъ ее и 
въ музык. Все гармонируетъ въ этой счастливой партитур; для ха- 
рактеристики христіанъ и римлянъ (особенно въ отлично задуманной и 
выполненной суетВ спектакля во дворцф), какъ и для отдћльныхъ дВй- 
ствующихъ лицъ, композиторъ нашелъ богатыя и колоритныя краски. 
Какъ въ своихъ романсахъ, такъ и въ оперф онъ не выдъдяеть ни В0- 
кальную, ни инструментальную части партитуры. Надъ множествомъ 
отдъльныхъ лицъ, надъ языческою и христіанскою толпою, проходить в0з- 
вышенный трагическій образъ Генезіуса. Все его смятеніе, сознаніе духов: 
ной нищеты и тщеты происходящаго, его переломъ и просвътлЪніе геніально 
переданы въ тЬхъ сценахъ, въ которыхъ Генезіусъ является дЬйствую- 
щимъ лицомъ. Само собою разумћетсл, что при построевіи своей музы- 
кальной драмы Вейнгартнеръ не обратился къ старымъ формамъ, —его 
драма течетъ плавно, музыка не разграничена отдћльными №№, но, вуЊ- 
ств съ тЬмъ, онъ не довольствовался и безжизненнымъ въ основћ своей 
тематизмомъ (т. е. построеніемъ мӯузыкальпой стороны драмы исключи- 
тельно на руководящих» мотиваль—а прибћгъ къ болће цБльнымъ 00- 
щимъ муызкальнымъ характеристикамъ, вплетая по надобности въ свою 
музыкальную канву постороннія звуковыя краски и рисунки. Сцениче- 
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ское впечатлЬніе «Генезіуса», неотразимо: это произведеніе захваты- 
ваётъ душу и говоритъ сердцу. 

Такимъ гармонически цфльнымъ, глубоко талантливымъ художчикомъ, 
“у котораго душа произведен!я стоить на первомъ планф и которому не- 
обычайное мастерство позволяетъ постигнуть и представить ее въ =2у- 
дожественно-прекрасномь цълномь, Вейнгартнеръ является въ большин- 
ствъ своихъ музыкальныхъ созданй. Вотъ почему я считаю его однимъ 
изъ Брупн®йшихъ, серьези Ййшихъ и оригинальнъйшихъ музыкантовъ-ху- 
дожниковъ современнаго Запада. Въ его жилахъ течеть свЪжая, здоро- 
вая и благородная кровь. Это художникъ съ ногъ до головы, не замк- 
нувшійся въ какой-либо узкой спеціальности, равном рно дъйствующій 
въ самыхъ различныхъ областяхъ музыкальнаго искусства. 


Ник. Финлейзенъ. 


ж ж 
ж 


Въ минуты тоски и раздумья нЪмого 
Какъ много гнетущей тревоги въ груди, 
Какъ смотритъ грядущее въ очи сурово, 
Какъ мало отрады сулитъ вперели: 


Кругомъ оглянуться и больно и жутко. 
Во всемъ покоряясь обычной судьб%, 
Застыли желанья въ оковахъ разсудка, 
И илЬнная мысль извурилась въ борьбћ. 


И страшно подумать, на прошлое глядя, 
Что юности годы такъ быстро прошли, 
Что первыхъ сЪдинъ серебристыя пряди 
На темени снфжнымъ налетомъ легли. 


В. Грибовскій. 


ОБЛАСТНОЙ ОТДЪЛЪ. 


гъ лБтопивей одевекаго городекого управлевія. 


Въ теченін нћсколькихъ мћсяцевъ Одесса оставалась безъ головы. 
Плохой каламбуръ этотъ давалъ пищу одесскимъ газетамъ, служилъ неисто- 
щимой темой разговоровъ дзя скучающихъ обывателей, якобы интере- 
сующихся общественными дћлами. Приходится заговорить о немъ и намъ, 
ибо какъ бы онъ ни былъ плохъ, но онъ характеренъ для нашей об- 
Щественной жизни. 

«Искать» одного человћка въ течени нћсколькихъ м$сяцевъ,—это, 
съ одной стороны, доказываетъ, какъ мало извЪстный общественный слой, 
который пока только и призванъ къ такъ называемому у насъ самоуправ- 
ленію, выдћляетъ людей дъйствительно интересующихся общественными 
дЪлами, хотя собственные интересы защищаются иногда до самозабве- 
нія, съ другой—показываеть, какъ щекотливо для порядочнаго челов ка 
положеніе, въ которомъ ему приходится служать нЪсколькимь богамъ. 

_ Во «поиски» эти въ конц концовъ усложнились до того, что появи- 
лось опасеніе, какъ бы изъ-за думскихъ несогласій, намъ не дали по 
назначенію даже голову, какъ даютъ гласныхъ. И подъ давленіемъ этихъ 
соображеній городскіе представители остановились, наконецъ-— довольно 
неожиданно —ка извћетномъ дћятелћ херсонскаго земства П. А. Зеленом». 
Неожиданность его выбора, одвако, еще болће подтверждаетъ наше общее 
правило, что у насъ дћйствительно нћътъ въ командующемъ класс охоты 
заниматься общественными дзлами, хотя этоть самый классъ рисуется 
уже очень ярко. Людей, пригодныхъ для общественной дћятельности 
приходится искать на сторон — иногда даже внЬ Одессы. Когда уходилъ 
Маразли, одесситы даже въ Николаевъ обращались, соображая, не взять- 
ли себ въ городскіе головы оттуда вЪкоего г. Даценко.—«Приходите и 
владЪйте нами. Земля наша велика и обильна, а порядка въ ней нЪтъ». 


Если затЬмъ и остановились на г. Лигин%, то и онъ былъ все же чужой. 
Кн. 6 в 7. Отд. П 1 
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Старый профессоръ-предс$датель техническаго общества, но «не нашъ». 
Н$тъ ничего мудренаго, что онъ не просидфлъ въ головахъ и трехъ Ътъ, 
какъ его двинули дальше, и ОдесеБ снова забота. Изъ университета 
она отправилась въ судъ. Тамъ былъ товарищемъ председателя н%Ъкій 
П. А. Крыжановскій, и «народъ» адресовался къ нему съ тВмъ же: 
приходите и владЪйте нами! Крыжановскій, дЪйствительно было, пришелъ, 
но не прощло и восьми мћсяцевъ, какъ онъ самъ повернулся и ушель. 

Посл его ухода дума окончательно растерялась. Попробовала пригла- 
сить Предефдателя коммерческаго суда — безрезультатно. Попробовала 
адресоваться въ одну изъ мЪстныхъ палатъ-—тоже самое. Что касается 
П. А. Зелхенаго, то сначала онъ даже не поминался или, по крайней 
мър%, не былъ серьезнымъ кандидатомъ. Быть можетъ, именно поэтому и 
подали за него свой голосъ, какъ за человЪка внЪф думскихъ партій и въ 
то-же время дЪйствительно настолько порядочнаго, что подобнаго ему дру- 
гого въ думскомъ составћ и не найти. И по счастливой случайности та- 
кимъ образомъ создалось для Зеленаго сначала относительное, а потомъ 
и абсолютное большинство голосовъ въ состав думы. 

Какъ извЪстно, въ ОдессВ на 400 т. жителей избирателей прихо- 
дится меньше 2000. Такое поразительно ничтожное число ихъ, даже по 
сравненію съ другими городами, объясняется тЪмъ, что въ Одессе глав. 
ная масса населенія евреи. Стоить пройтись по улицамъ Одессы въ 
еврейске праздники — особенно въ юмъ-кипуръ,—увидёть эти сплошь 
закрытые магазины, проникнутыя жуткой тишиной и безлюдьемъ 
или, наоборотъ, въ «шабесъ» запутаться въ шумной говорливой толи 
на Дерибасовской, чтобы понять, какую роль играетъ здЪсь еврейство 
И воть эта-то масса и оставлена совсћиъ безъ избирателей. 

Разбивая избирателей на двћ группы такъ, чтобы въ одной были 
доктора, судьи, дворяне, инженеры и т. п. лица, а въ другой —фабри- 
канты. промышленники, купцы, изщане и т. д., мы получимъ въ первой, 
«интеллигентно-чиновничьей» групп 650 чел., а во второй, «торгово- 
промышленной» — 1200 чел. Но на выборахъ 1897 г. декораши уже 
сразу м8няются. Кандидатовъ въ думу изъ первой группы оказывается 
317 чел., тогда какъ изъ второй, вдвое большей, —312 чел. А затЬмъ 
происходитъ уже совсфмъ непонятное, повидимому, избіеніе младенцевъ. 
Изъ торгово-промышленной группы избирается въ думу всего 18 чел. 
т. е. 5,7%, а забаллотировывается 294, т. е. .94,3%о. А изъ интедли- 
гентно-чиновничьей среды избирается 40 чел., т. е. 12,6%о, при 277 за- 
баллотировкахъ, составляющихъ всего 87,4%. За нћЪкоторыми измине - 
ніями въ настоящее время въ думЪ 38 «интеллигентовъ», и лишь 24 чел. 
торговцевъ и промышленниковъ. Да и это лишь потому, что изъ 5 евреевъ, 
назначенныхъ въ думу присутствіемъ по городскимъ дфламъ, 4 принад- 
лежать къ промышленно-коммерческому классу. 

Такимъ образомъ, одесская дума одна изъ наиболће интоллигентныхъ 
вашихъ думъ. Въ вей 5 присяжныхъ повћренвыхъ, 6 врачей, 5 инже- 
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перовъ, 3 профессора,. З мировыхъ судьи, 1 директоръ гимназии, 2 тай- 
ныхъ совЪтника, 8 дЪйств. статскихъ, 4 статекихъ, 1 контръ-адмиралъ, 
З титудованныхъ особы. ТЬмъ болБе блестящій, повидимому, составъ 
управы. Тамъ и мировые судьи, и ниженеры, и товарищъ прокурора, и 
товарищъ предећдателя суда, и присяжный повіренный. 

Ҷћмъ же объясняется такой, повидимому, странный пассажъ? 

Очень проето. Ваћъ-партійная интеллигенція становится теперь архив- 
нымъ понятіемъ. ДЪйствительная интеллигенщя это — культурно-0бразо- 
ванные людн того или другого класса. Съ появленіемъ у насъ бур- 
жуазін стала выдвигаться именно интеллигенція буржуазная. Такъ на- 
зываемые разночинцы оказались вполив родственными ей. А вслЪдъ 
затёмъ и интеллигенція нашего перваго сословія по духу времени 
взяла чисто практически? «курсъ». ВсЪ эти юрпсты, присяжные повћ- 
ренные, инженеры, засЗдающ!е въ одесской дум, прежде всего дфльцы. 
И вотъ почему вс они оказались излюбленными людьми. Высшее обра- 
зованье на службЪ капиталу, это гораздо лучше, чћмъ полуобразованіе 
торгово-промышленной группы. При такомъ подсчетћ уже только незяа- 
чительная группа будетъ не ва сторон буржуазін. И это не только въ 
ОдессЪ, но и везлЪ Самимъ крупнымъ промышленникамъ нЪфтъ времени 
являться даже въ думу, — ну онп и посылають туда присную по духу 
«интеллигенцию». 

Но и послЪдвяя не всегда можеть посвящать все время городскому 
хозяйству. ТЗмъ болфе противна дВльцамъ канцелярская формалистика, 
которой, однако, въ управф они не умћютъ замфнить ничћмъ другимъ. 
Даже гонорары не всегда обольщаютъ ихъ. И чтобы помочь дфлу, 
думцы уже сами идутъ на встрЬчу бюрократіи и на отвЪтственныхъ 
мЪстахъ водворяютъ опытныхъ людей. Пока это выгодно, но что будетъ 
дальше—-увидимъ. Выгодно, понятно, для крупной буржуазш. Что полу- 
чаетея при этомъ изъ городского хати показываетъ хоть-бы наша 
Одесса. 

При описави его затрудняешься, съ чего начать. Си%ты город- 
скихъ доходовъ и расходовъ” за послЪднія 5 лЪтъ колеблются прибли- 
зительно между 3 м. 578 т. р. для доходовъ и 3 м. 570 т. р. дзя рас- 
ходовъ. Повидимому, здЪеь имЂется даже остатокъ доходовъ. Но что 
оказывается на самомъ дЪлЪ?! Оказывается, что въ продолженіи года 
послВБдовательныя дополнительныя ассигновки вносятъ намъ дефициты. 
которыхъ за 5 лть набралось 772 т. р., да за послВдн годъ приба- 
вилось свыше 100 т. р. Весь одесскій дефицать дошелъ почти до 
900 т. р. Въ то-же время долги города простираются до 13 м. р., тре- 
буя на одни проценты съ погашеніемъ 650 т. р. Покрывая прорЪхи 
бюджета, управа расходуеть спеціальные фонды — страховой, пенсіон- 
ный, запасной и пр. Въ результат вместо 540 т. р. отъ нихъ въ итогћ 
иуЪлось еще въ прошломъ году всего 112 т. р. 

По подсчету гласнаго Якунина израсходовано даже 475 т. р. ГдЪ 
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они, веизвфстно. Между тЬмъ въ настоящее время стоимость всего 
городского имущества равняется лишь 10'^ м. р., т. е. не обезпечи- 
васть уже долговъ. Правда, есть еще у насъ какой-то инвентарь. 
Стоитъ онъ, говорятъ, до 5 м. р. Но когда дума поинтересовалась его 
описью, то оказалось... что ея не оказалось. Кто говорилъ, что ее съфли 
мыши, какъ это разъ случилось съ ифкоторыми планами, кто, — что ея 
совоБмъ не было. И пока снова не приведутъ инвентарь въ извЪст- 
ность, его оцЪнка будетъ гадательной. 

Такая удивительная манера хозяйничать проявляется во всемъ. 
Начала дума строить крытые рынки. При этомъ о пріемахъ постройки 
справились лишь тогда, когда на половину уже вывели стны. Спохва- 
тившись, начали передћлывать, но, все-таки, получили какіе-то казе- 
маты по виЪшности, безъ всякой вентилящн внутри. Поправки безу- 
сп%шны. М%стъ тамъ иногда не берутъ; дохода рынки пока не дають, 
и часть ихъ до сихъ поръ даже не покрыта. 

Психіатрическую лечебницу —покрыли. Но поднялся вЪтеръ, подня- 
лась и крыша. Поднялась и улетБла. Съ тфхъ поръ эта крыша —притча 
во языцфхъ. Но хозяйственные думцы сдфлали еще лучше. Постройку 
они сдали подрядчику. И затЬмъ, не осматривая ея, перевели туда боль- 
ныхъ. Только въ кокцв 1896 г. была произведена пріемка. И оказалось, 
что изъ оконъ дуетъ, изъ-подъ половъ дуетъ, балки нЪкоторыя подгнили 
и т. д. Дума подумала, но потомъ махнула рукой и успокоилась. 

Само собой, внутренне порядки въ такихъ городскихъ учреждені- 
яхъ совершенно подъ стать этому отношеню къ нимъ думы. Подвиги 
въ психіатрической лечебницћ и въ городской больниц ихъ врачей 
Шпаковскаго и Снькевича-Корчава прославили ихъ на всю Росею. 
Въ виду слабости надзора и неразобщенности отдВленій бывало, что 
по вечерамъ мужчины врывались къ женщинамъ и происходило изчто 
въ родф ‹похищен!я сабинянокъ». Даже сестры милосердія не были га- 
рантированы отъ этого. У администраціи не хватало соображенія лаже 
на’ то, чтобы хоть чмъ-нибудь занять этихъ больныхъ, и въ заразквохъ 
отдЪленіи паціентки отъ скуки устраивали •безобразныв бенефисы са- 
мимъ докторамъ. Какъ расходовались деньги, показываетъь тоть фактъ, 
что не такт, еще давно, при одной ревизіи, не досчитались бЪлья на 
сумму до 25 т. р. 

Вполн понятно. Никто изъ думцевъ, да и изъ избирателей, навЪр- 
ное, не попадетъ въ эту больницу. И дума довольно хладнокровно отнес- - 
лась ко всей больничной эпопеф. Нћеколько маленькихъ воришекъ — 
«ддя удовольствія большихъ»—полетёло съ м$стъ, и тфмъ дБло кон- 
ЗилоСЬ. 

А ргіогі можно уже поэтому было бы сказать, какъ отнесутся думцы 
къ народному образовавію. Несмотря на голову изъ профессоровъ, не- 
смотря на сравнительно приличнаго члена управы, завћдывавшаго этимъ 
отдфломъ, изъ контингента дЪтей школьнаго возраста нигдъ не учится 


г 
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почти половина (46%) —около 11 т. человћкъ. При этомъ въ народныхъ 
школахъ, т. е. на средства города, обучалось меньше 6 т. чел. въ 150 
классахъ. Для 11 т. чел. дфтей надо было бы открыть еще 275 клас- 
совъ. Этого не только нЪтъ, но число непринятыхъ въ школы дћЪтей съ 
каждымъ годомъ увеличивается. Въ 1892 г. не приняли 896 чел., въ 
93 г.—966, въ 94—1,209, въ 95—1,383, въ 96—1,611. Санитарное 
состояніе большинства школъ ниже всякой критики. Въ екатерининскомъ 
училищ, въ одномъ изъ классовъ свћтъ загороженъ флигелемъ; отоп- 
леніе таково, что даже при 5° на улиць температуру классовъ нельзя 
поднять выше 8°. Училище въ д. Сербулова помфщается рядомъ съ ноч- 
лежнымъ домомъ и притонами проститущи; въ одномтъ дворћ съ нимъ 
мыловаренный заводъ. Стзны сырыя, окна низкія. Училище въ домћъ 
Минчіоки находится рядомъ съ ватерклозетомъ одной изъ квартиръ, от- 
куда идетъ такое зловоніе, что распространяется по всему училищу; на 
стђнахъ плЬсень. Училище въ домЪ фонъ-Беннета помЪщается на улиц%, 
гдз замощеніе плохое, движеніе сильное; пыль не позволяетъ открывать 
окна; потолки даютъ прогибы, стВны въ трещинахъ и промерзшія, свъта 
мало, отхожія мћста не чистились 4 года и сгнили. Изъ 82 учащихся 
такъ или иначе больныы— вст. 

Мы ‘брали эти примЗры на удачу, оставивъ въ гторонВ длинный 
рядъ ихъ, приведенный однажды городской санитарной коимиссіей. Когда 
дВло идетъ о воскресныхъ школахъ, думцы поступаютъ еще хуже. Однажды 
дума расщедрилась и дала на одну школу 350 р. Въ слћдующемъ году 
на эту школу было выдано лишь 100 р., да и то слышались возраженія, 
что это много—довольно 50 р. Понятно, почему во всей Одесс$ до сихъ 
поръ всего 2 воскресныхъ школы. И не мудрено, что въ своихъ проек- 
тахъ улучшен! г. Крыжановскій, напр., совсёмъ даже забылъ о народ- 
номъ образовани. Устроивши на неудачномъ для рабочихъ м№стћ, да 
и то по почину славянскаго общества, народную аудиторію и бросая ей 
несчастныя 7—8 т. р., дума рЪшительно не знаетъ, что ей больше дћ- 
лать съ этой проклятой аудиторіей. Поэтому тамъ больше ставять «Ко- 
варство и любовь», чћиъ устраиваютъ народныя чтенія. да и эти чтенія 
организованы прямо ужасно. Библіотека не годится никуда. У общества-же 
здЪеь настолько мало инищативы, что другая аудиторія, построенная 
Маразли и переданная сначала какому-то братству, стояла безъ дЪИ- 
ствія до тфхъ поръ, пока тамъ не водворился комитетъ трезвости. Мы 
искренне изумляемся, какъ это, наконецъ, дума разщедрилась и дала 
3 т. р. лекціовному комитету при обществ естествоиспытателей. 

За то, если надо пустить въ глаза пыль, нашум%ть, — это намъ со- 
всфмъ не трудно. Не такъ еще давно дума послала трескучее ходатай- 
ство объ учреждещи въ Одессћ технологическаго института, обзщая дать 
на это и землю, и 200 т. р. (при всфхъ городскихъ дефицитахъ). 

Одесскій театръ— третій или четвертый по роскоши во всей Европђћ. 
Не мудрено. На него ухлопали до 1'/> мил. Поэтому онъ, конечно, не 
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для бЪдняковъ и профановъ. Тамъ даже на галлереБ чистая публика. 
Благодаря кассЬ и барышникамъ, цфны туда иногда доходятъ до 1 |. 
И при всемъ томъ театральная коммисся даже этимъ была недовольна, 
и выдумала, было, проекть повышенія цфнъ на галлерею съ тфмъ, чтобы 
понизить ее дзя «бЪфдняковъ» сидящихъ въ бельэтажз и партер. Это _ 
была не шутка, и только послЪ долгихъ дебатовъ проектъ убрали. Что 
хасается спектаклей, то они отлично характеризуютъ быстро разбога- 
тфвшаго неотесавнаго буржуа. Это или крикливая итальянщина, или — 
хохлы (на сцен третьяго театра въ Европ — это очень пикантно). Соб- 
ственной драматической труппы въ Одесе до сихъ поръ вЪтъ. Пр 
жія не рЪдко терпятъ убытки. 

До какой беззастВнчивости доходятъ думцы въ отношени къ низшей 
братіи показываетъ не только проектъ театральной коммиссін. Для водс- 
лроводныхъ рабочихъ была проектирована баня. 

— Баня! —изумились вћкоторые гласные.—Для чего рабочимъ банл: 
Разводить филантропію у насъ не полагаетея. 

И баня проскочил» только случайно, благодаря какимъ-то двумъ изин - 
ническимъ голосамъ. 

ТБмъ боле грустно закончился эпизодъ съ петиціей желфзнодорож- 
ныхъ рабочихъ о Больше-Вокзальной площади. Находя, что ‘она ос'- 
бенно удобна для всяческихъ складовъ и товаровъ съ вокзала, круп- 
вые торговцы и дломовладћльцы подали петицію объ ея замощениш. 
На это рабочіе подали контръ-петицію, прося о разбивкћ тамъ сквера, 
необходимаго и для нихъ, и для ихъ дћЪтей, не имфющихъ ни одного 
уголка со свЬжимъ воздухомъ. Посл этого господа домовладЪльцы 
подали съ своей стороны такое прошеніе, гдъ фигурировало даже «воз- 
дЪйствіе на рабочихъ постороннихъ злоумышлениыхъ лицъ». — И дума 
взяла и положила подъ сукно петицію рабочихъ. Воскресный же отдыхъ 
для прикащиковъ прогорћлъ совсЪмъ. Это относится, резонно разсуждали 
думцы, къ рабочему вопросу. А рабоч вопросъ такая штука, что только 
тронь его гдъ-вибудь въ одномъ мъст, —придется передФлывать все. И во 
избЪжаніе такихъ страховъ оставили все въ прежнемъ видћ, на усмо- 
трБніе самихъ купцовтъ. 

Городской ломбардъ проваливали два раза. Въ третій съ нимъ свя- 
залъ свою судьбу товарищъ головы, посуливъ выйти, если его проекть 
не примутъ. Необходимость городского ломбарда, при 60%, годовыхъ въ 
частномъ, для одесской бТдноты была очевидна, но у думцевъ было 
слишкомъ много связей съ акціями частнаго ломбарда. И поэтому, при- 
нявъ проектъ городского ломбарда, они наотрЪзъ отказались устроить 
заемъ, необходимый лдя него. 

Съ водопроводомъ въ бћъдаъйшихъ кварталахъ устраиваются такія 
штуки. Чтобы въ благоустроенвыхъ кварталахъ, гдз живетъ культурная 
буржуазія, напоръ воды въ кранахъ былъ сильнфе, въ дешевой столовой 
и въ ночлежныхъ пріютахъ съ 11 ч. вечера и до 6 ч. утра краны за- 
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пирались и, уходя изъ ночлежки или приходя туда, не было никакой 
возможности умываться. Вообще, положеніе нашихъ окраинъ совершенно 
невозможное. Замощен!е тамъ отсутствуеть; освћщенія ить; о санитар- 
ныхъ условяхъ нечего и говорить. 4 

Когда думцамъ дЪлается нфеколько совЪстно (все-же цивилизованные 
люди), они разговариваютъ о томъ, что это не хорошо, что недурно-бы 
замостить тамъ кое-какія улицы, и готовы даже соорудить праектъ объ 
элеқтрическомъ освЬщевіи окраинъ (когда даже центръ города освф- 
. щается газомъ). Но потомъ, конечно, думцы соображаютъ, что все это 
собственно ‹маниловскіе мосты съ бельведерами», и благополучно про- 
валиваютъ вс}Ь такія утопіи. 

ЗдБсь они даже не обращаютъ ввиманія на апетиты различныхъ 
контрагентовъ, которыхъ въ другихъ случаяхъ всегда прикармливаютъ. 
По эксплоатащи электричества такую регзопа отайа предетавляетъ, напр., 
инженеръ М. Городъ построилъ двф электрическія станціи и, не зная, 
какъ ихъ эксплоатировать, сфлъ на мель. Подвернулся г. М. и взялъ объ 
станши въ долгосрочную аренду. Когда думцы сообразили, что продеше- 
вили, они, было, и хотЬли взать станцін обратно, но М. запросилъ не- 
вЪроятную сумму, и дума спасовала. Третью станцію на окраинахъ по- 
тому и не захотЬли, между прочимъ, строить, что съ М. достаточно было 
аренды двухъ. Какъ устраиваются городскія аренды, показываетъ слћ- 
дующій фактъ. 11 шорниковъ арендовали мфста на базарћ. На торгахъ 
они опять взяли ихъ. Посл этого является какой-то Лившицъ и 
говоритъ: зачфмъ вамъ безпокоиться! Я дамъ 5 рублей лишнихъ, 
отдайте миъ всф эти мћЪста сразу. И управа отдаетъ, а Лившицъ уже 
оть себя за «умЪфренную прибавку» передаетъ т8мъ-же шорникамъ. 
Ясно и проето. 

Вообще, городекія предпріятія и аренды словно иа то и созданы, 
чтобы ублаготворять контрагентовъ. Здфсь, собственно, главный пунктъ 
служенія управы капиталу. Прослћдить тайныя пружины всяческихъ 
подрядовъ невозможно, и взаимодЪйствіе капиталистовъ, работающихъ 
здВсь, избирателей и управцевъ, понятно, покрыто мракомъ неизвъстно- 
сти; но населеню отъ этого не легче. Мостовыя отъ этого влетћли намъ 
въ 1'/ раза дороже нормы; на водопроводъ будетъ, кажется, мало вто- 
рого займа въ 6 милл. руб. А въ довершеніе всего и здћсь свой из- 
любленный человћкъ. Это бывшій представитель водопроводной компани 
инженеръ Платсъ. Воевала съ нимъ дума сначала ужасно, такъ какъ 
думцы на себЪ испытывали, какъ это непріятно, когда откроешь кранъ, 
а онъ только свиститъ. Но при переход} водопровода къ городу не оказа- 
лось все-же человЪка, болће знающаго дфло, чфмъ этотъ Платсъ. Городъ 
впопыхахъ купилъ старые водомфры за 67 тыс. руб. у компанія, выра- 
зилъ Платсу за проектъ расширеня водопровода особенную «благодар- 
ность» и, наконецъ, пригласилъ его съ сыномъ къ себЪ на службу что-то, 
въ общемъ, за 20 тыс. руб. въ годъ. Особенно усиленно хлонотать за 
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него Крыжановскій. Хлопоталъ искренно и безкорыстно. Но, быть мо- 
жетъ, поэтому Платсъ и быль для него камнемъ крушен1я. Во всякой 
управ есть теплыя м$ста. У насъ таковыми въ особенности были м$5ста 
въ водопроводной коммиссін. Почуявъ въ ПлатеБ врага, коммиссія раз- 
несла его проектъ въ дребезги. По настоянію головы дума приняла его. 
Но не желая обижать своихъ «коммиссаровъ», она изиънила хозяйствен- 
ную его часть, елико возможно. Коммиссія этимъ, однако, не умиротвори- 
лась и съ трескомъ подала въ отставку. Крыжановскій мало безпокоился 
объ этомъ, но дума увидала, что «нашихъ бьютъ». И вотъ одного коммиссара 
сдБлали товарищемъ головы, другого пятымъ членомъ управы, третьяго 
сунула куда-то еще. Крыжановскій очутился въ оппозищи со всей упра- 
вой, затЬмъ и съ думой. Недостатокъ 6-ти-милліоннаго займа грозилъ 
скандаломъ, съ админиотраціей вышло какое-то недоразум8 ще, печать 
начала хватать г. Крыжановскаго за пятки, къ чему онъ въ своемъ бю- 
рократическомъ величіи не привыкъ... И трогательный альянсъ распался. 

Крыжановскій былъ безусловно честный человЪкъ. Но какой-либо 
программы онъ и не могъ выставить, хотя въ своемъ широковЪщатель- 
номъ воззван!и къ дум и посулилъ «впћпиться» въ дћло. ГлавнЪйшииъ 
его памятникомъ останется лишь маленькая сравнительная табличка. По 
общей регистращи за 5 мъсяцевъ поступило входящихъ бумагъ 

въ 1896 г. (при Лигивћ) . . . . 7,797 
» 1897 » (при Крыжановскомъ). . 8,674 (на 11,1°/, болће). 
Исходящихъ бумагъ было за это-же время 


въ 1896 г. . . . . 17,856 

» 1897» . . . . 8,979 (на 14,9%, болће). 
По канцеляріи-же головы за 6 мћс. входящихъ было 

въ 1896 г. . . .. 741 

» 1897» . . . . 1,431 (на 108%, боле). 
Исходящихъ тамъ было 

въ 1896 г. . . .. 435 А 

» 1897» .... 546 (на 25,,9/, болће '). 


Стритъ, конечно, предписать, чтобы было благополуще, и оно непре- 
мфино объявится. Это бюрократическое многописане не помфшало, од- 
нако, управ прн обмЪнВ земельныхъ участковъ съ таможеннымъ в%- 
домствомъ пропустить срокъ на обжалованье взысканія съ города за это 
крБпостныхъ пошлин. 

Это не помЪшало и другому инциденту. Дума какъ-то рВшила купить 
для вуждъ одесскаго порта пароходъ-ледоколъ. Для этого было рЪшено 
употребить 350 т. р. изъ суммъ особаго полукопћечнаго сбора, о чемъ 
и возбуждено было ходатайство предъ министромъ внутреннихъ дъь. 
Однако, 12 мая 1897 г. вдругь поступаетъ къ городскому голов} за под- 
писью градоначальника предложене за № 6814: 





1) Южное Обозръніе № 375, статья Изгоева. 
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«...Въ виду соглашенія министровъ внутреннихъ дёлъ, путей сообще- 
нія и финансовъ, г. министръ внутреннихъ дђлъ 5 сего мая за № 4063 
поручилъ ин предложить одесскому городскому общественному управле- 
нію перевести сумму на пароходъ-ледоколъ изъ наличности полукопћеч- 
наго сбора въ депозитъ министерства путей сообщенія, изъявившаго 
готовность принять на себя распоряженія по заказу ледокола»... На 
схВдующій-же день собирается управа. Крыжановскій, оказывается, занять. 
Управа нашла предложенье градоначальника несогласнымъ чи съ дум- 
скимъ постановленіемъ, ни съ закономъ. (Случай этотъ категорически 
предрђіленъ закономъ (МнЪн. Гос. Сов. 29 мая 90 г.). Поэтому, рЬшено 
было жаловаться въ Сенатъ. 

Но туть и вышла запятая. Крыжановскій положилъ постановленіе 
‚ управы подъ сукно и занялся перепиской съ градоначальникомъ. А 
тоть ему сообщилъ, что, въ случа протеста, ледоколъ будетъ неиз- 
вЪетно когда. Это сообщеніе голова и преподнесъ думЪ, заявивъ, что 
она должна быть лишь благодарна за министерскія заботы. Въ думВ на 
это возразили, что заботы эти будуть стоить всЪхъ процентовъ съ 350,000 
за все время до постройки ледокола, что постройка и тутъ будетъ оття- 
нута на неизвестное время. Но тутъ гласный Казариновъ, который въ 
то-же время состоитъ правителемъ канцеляріи градоначальника, выска- 
залъ опасеніе, что тогда ледокола не построятъ совсЪмъ, и дума при- 
нуждена была согласиться на ассигновку 350 т. р. министерству. 

Былъ еще такой пассажъ. Безобразное отношене содержателя одес- 
ской конки Камбье къ своимъ служащимъ отражалось на ихъ работћ 
(15—18 ч. въ сутки) и на удобствахъ и безопасности публики. Какъ-то 
нечаянно дума взяла и обмолвилась поэтому ограниченіемъ часла рабо- 
чяхъ часовъ на конкћ. Постановленіе это было отъ 30-го апр$ля. Но къ 
градоначальнику оно поступило только 12 іюня. Тамъ оно опять лежало 
до 25 октября, и лишь тогда пошло въ присутств!е по городскимъ дћламъ. 
Канцелярія градоначальника, между тёмъ, послала запросъ въ хозяйствен- 
ный департаментъ министерства внутрениихъ дёлъ, имћетъ-ли городская 
управа право издавать постановленія объ ограничени рабочаго времени 
при договорныхъ отношеніяхъ? Само собой, такою права не оказалось, 
«такъ какъ обязательныя думскія постановленія должны представлять 
собой правила для мъстныхъ жителей и для огражденія интересовъ пу- 
блики, пользующейся усовершенствованными путями сообщенія... напр., 
объ неправности прислуги». 

Управа замолчала. А между тЬмъ, тутъ явное противорћчіе. Какая 
«исправность» можетъ быть при 18 часахъ работы въ сутки? Но Камбье 
торжествовалъ. Вопросъ былъ поставленъ, какъ надо. Кто ставилъ его 
такъ, неизвЪстно. Объ обжалованіи до сихъ поръ в%тъ и рфчи. ДумЪ 
даже не сообщаютъ вичего. 

ВсЪ эти инциденты вскрываютъ еще одно свойство нашей крупной 
буржуазш. Это—ея бепринципность, безсистемность, отсутствіе всякой 
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программы. Даже когда думЪ предложили выработать эту программу, 
она запротестовала. Она способна въ несложномъ вопросЪ, въ родћ 
бани для рабочихъ или ломбарда, грубо проявить свое равнодуппе, 
способна для щегольства ходатайствовать о технологическомъ институт 
съ 200 т. р. на него, жалВя 100 р. на воскресную школу. Но въ мало- 
мальски сложныхъ дћлахъ, въ родъ водопроводнаго, она путается, а въ 
столкновеніяхъ съ администращей теряется окончательно. 

Что ждетъ при такихъ обстоятельствахъ и отношеніяхъ П. А. Зеле- 
наго, —предсказать очень трудно. Видный земскій дВятель не только для 
Херсонской губерніи, но даже въ общей массћ русскихъ земцевъ, —онъ 
при всћхъ свовхъ благихъ намћреніяхъ, искренности, горячности даже, 
и безусловной порядочности, всетаки болће, такъ сказать, теоретикъ, 
чЬмъ практикъ. Онъ предложить въ земств широкій проектъ все- 
общаго обученія, онъ внесетъ въ думу предложеніе о выработкВ пр0- 
граммы дфятельности и о распредфленіи городскихъ нуждъ по степени 
ихъ неотложности и общеполезности; какъ членъ одной банковской реви- 
зюнной коммиссіи, онъ блестяще можетъ критиковать финансовые проекты. 
И при всемъ томъ, у него для положительной дћВятельности, для осущест- 
вленія этихъ проектовъ, пожалуй, окажется слишкомъ мягкая рука. Ды- 
тельность головы не то, что критика его въ думћ. Онъ не бюрократь, 
какъ Крыжановскій, но онъ болћЬе, повидимому, податливъ, чфмъ даже 
слЬдуетъ. А окружающая его теперь управа —вея такого рода, что 08ъ 
неминуемо долженъ придти съ ней въ столкновеніе, несмотря на в% 
обфщан!я членовъ ея «помогать ему». Они слишкомъ яркіе выразителя 
общихъ своихъ классовыхъ инстинктовъ и интересовъ въ ихъ индяви- 
дуальномъ воплощенін. 

Въ этомъ-— одно изъ обычвыхъ общихъ противорЬчій современнаго 
порядка вещей. Принужденные пока звать «князей отъ варягъ», пред- 
ставители нарождающейся буржуазін имћютъ предъ собой пока лишь 
двоякаго рода «чужихъ»: бюрократію, или остатки былыхъ дфятелей 
идеалистовъ 70-хъ годовъ. Но съ послћдвими они немедленно расходат- 
ся сами, первые-же подносять имъ реприманды & Іа Крыжановсый 
потому что, несмотря на трогательный альянсъ теперь, буржуазія 
сольется совефмъ съ бюрократіей лишь тогда, когда Мымрецовъ Успен: 
скаго проникнется теоріей 1аіѕѕе2 ге. Но и старый идеализиъ чужд 
буржуазіи. Поэтому, какъ-бы ни былъ хорошъ П. А. Зеленый, не надо 
забывать, что онъ всетаки «чужой». Онъ быль и думскимъ гласныиъ и 
даже банковскимъ дЪльцомъ (ХВ.—даже онъ!), во до сихъ поръ его 
главной сферой было земство, интересы земли, крестьянъ и дворяяъ, 2 
не интересы города. 

П. А. Зеленый будетъ ладить съ думой и даже съ управой, несомнЪнво, 
лучше своего предшественвика. А это великое дфло. Если слЪдить за 
выборами, то мы увидимъ, что, инстиктивно сознавая то противорф9е, 
которое мы только что указали, городскіе представители, гораздо боле 
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даже, чімъ земскіе, стараются сажать на предоЪдательскія мЪсга людей 
«мирныхъ», и даже при преобладаніп извфстной однородной партии, свя- 
занной сверхъ классовыхъ еще и другими интересами, она не выдви- 
нетъ особенно рћъзко окрашеннаго субъекта, чтобы избфжать излишней 
обостренности отношеній. Однако. въ ежедневной мелкой работВ распо- 
рядителя городского хозяйства такое мирное отношене ко всему сво- 
бодно можетъ перейти въ покладистость, и, оставаясь, конечно, незапят- 
нанвымъ самъ, новый городской голова не сиравится, пожалуй, съ «но- 
вымъ курсомъ». А взять его необходимо, такъ какъ, хотя Крыжановскій, 
а затЬмъ посл Швендеръ, справедливо обрывали нфкоторыхъ господъ 
распространявшихъ тревожне слуху о томъ, что Одесса на краю гибели 
или банкротства, но положевіе дфлъ не изъ красивыхъ... 

Простое—безъ всякихъ фразъ—ветупленіе П. А. Зеленаго въ свою 
должность (это произошло такъ незамфтно, что многіе и теперь сомнћ- 
ваются, есть-ли уже у насъ голова) и зат6мъ немедленное ознакомлене 
въ деталяхъ съ городскими учрежденіями показываютъ, что нашъ лордъ- 
меръ попытается, однако, взять этотъ «курсъ». (иі ум уга уегга. 

Ал. 0. Недолиит. 


Тамбовекое общевтво народныхъ чтений, 


(Письмо изъ ТАМБОВА). 


Г. 


Правленіе Тамбовскаго «Общества по устройству народныхъ чтеній» 
въ экстренномъ засћданіи общества 12 сентября 1894 г. внесло предло- 
жен!е объ учрежден!и книжнаго склада съ пфлью содЪйствовать устрой- 
ству въ Тамбовской губернии народныхъ библютекъ. Такъ какъ предло- 
женіе это было единодушно одобрено собраніемъ, то правленіе «вићъстЬ 
съ тЬмъ обратилось ко всфмъ членамъ общества съ просьбою оказать 
ему въ этомъ дълћЪ свое содъйствіе, потому что, по мысли правленія, 
книжный складъ общества не долженъ носить характера обыкновенной 
книжной лавки, въ немъ должны находиться только книги, раземотр$н- 
ныя и одобренныя для народнаго чтенія, а такъ какъ опытъ показывает», 
что на чужое мв%нје, какъ-бы оно ни казалось компетентнымъ, поло- 
житься нельзя, то, поэтому, необходимо изъ среды членовъ общества обра- 
зовать комиссію для разбора брошюръ '}». 

Еще болђе существенное значеніе для цфлей настоящей статьи имћетъ 
другая мотивировка того-же постановленія: «рЪшене вопроса, какія прі- 


1) Отчетъ ва 1894—5 г., стр. 34. 
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обрътать книги, правленіе считало невозможнымь взять на себя, въ виду 
. чрезвычайной сложности и трудности этого дфла, почему предзагало 
избрать изъ членовъ общества т. и. редакщонную комсисію *)». Скрои- 
ность и осторожность, обваруженныя при этомъ правленіемъ, конечно, 
заслуживаютъ только похвалы. Къ сожалЪнію, черезъ въсколько времени 
оно изм$нило этимъ хорошимъ качествамъ. 

Изићвила имъ и редакціонная комиссія, открывшая свои дћйствія 
подъ предсЪдательствомъ члена правленія М. Т. Попова (впослЪдствіи зам+- 
неннаго другимъ членомъ правленія, В. К. Вяжлинскимъ). Прежде всего она 

приняла странное рёшен!е— до всего доходить «своимъ умомъ», не пользуясь 
` плодами трудовъ цфлаго ряда аналогичныхъ и гораздо боле компетентныхъ 
комиссій при харьковскомъ, московскомъ и с.-петербургскомъ. об-вахъ 
грамотности, комиссіи, работавшей надъ книгой «Что читать народу» и 
т. п. Малолюдная тамбовская комиссія, состоявшая, къ тсму-же, изъ лицъ, 
почти абсолютно незиакомыхъ съ крестьяниномт, его вкусами н запро- 
сами, вела себя такъ, какъ будто она была первымъ піонеромъ въ 
пустынв народно-литературной критики и библіографіи, или какъ будто 
она не ставила чужія работы ни въ грошъ, собираясь пролагать какіе- 
то новые, невфдомые пути. И вотъ она поставила себз огромную задачу, 
съ которой, естественно, не могла совладать. Она рЬшила «разсиотрЪть 
вс}, поступающія въ книжный складъ общества изданія *)», иными сло- 
вами— ознакомиться со всею им+ющеюся въ продажћ народною литера- 
турой, °путемъ обстоятельнаго рецензированья каждой книжки по мень- 
шей мр двумя лицами. 

Что-же получилось въ результатВ? Да то, что и должно было полу- 
читься: несоразм$ряыя претензія и ничтожвые результаты. Въ первомъ 
году своего существованія тамбовская комисс:я разсмотрћла 405 брошюръ, 
во второмъ—251, въ третьемъ— 144, итого 800 названій. Жалкій резуль- 
тать и абсолютно, и относительно! Три «ежегодника» московскаго коми: 
тета грамотности (1891 — 1894 гг.) содержать печатные отзывы 0 
2.854 книгахъ, т.-е. за одинаковый періодъ времени имъ разобрано въ 
31/2 таза больше книгъ, и все-таки его труды не исчерпываютъ всей 
народной литературы. Въ двухъ томахъ «Что читать народу», въ состав- 
леніи которыхъ участвовало всего 14 лицъ, хотя работавшихъ и больше 
по времени, ч$мъ наша комиссія, разсмотрЪно 2,509 книгъ, т.-е. опять- 
таки въ три съ лишнимъ раза болће, чЬмъ разсмотрћно нашей комиссіей. 
Исчерпываеть-ли народную литературу этотъ сборникъ? Конечно нћть, 
ибо въ настоящее время особая комиссія работаете надъ 3-мъ томомъ 
того-же труда, слЗдовательно, дасть намъ еще отзывы болђе чЁмыъ о 
1,000 книгахъ. Обратимся къ трудамъ с.-петербургскаго. комитета. Одинъ 
только «отдЪлъ по родному языку» его ‹систематическаго обзора русской 
народно-учебной литературы» содержитъ отзывы о 1,003 книгахъ; со- 


1) Тотъ-же отчетъ, стр. Т. 
2) Отчетъ об-ва за 1895— 6 г., стр. 49. 
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отвВтственный отдфлъ нашей комиссія заключаеть всего лишь 310 
названій, -—опять почти въ три раза мев%ће. 

Далће: изъ 800 книгъ, разобранныхъ въ три года, лишь 518 —при- 
близительно 65% —значатся въ министерскомъ каталогћ я, слћдовательно, 
подлежатъ разсылкЪ въ библіотеки, тогда какъ министерскій каталогъ 
содержитъ отъ 3" до 4 тыс. названій. Такимъ образомъ, изслЁдован- 
нымъ оказывается лишь жалкій уголокъ министерскаго каталога —отъ '/; 
до '/, части его... Конечно, изъ этихъ 518 названій не већ признаны 
годными для народныхъ библіотекъ. И воть, въ результатьЬ трехлћтней 
работы всфхъ одобренныхъ комиссјей книгъ едва-едва набралось стохько, 
чтобы укомплектовать библіотечку въ 50 р., да и то съ грёхомъ попо- 
ламъ '); а между тЬмъ въ это время существовали уже бибмотеки стои- 
мостью въ 200—360 руб., такъ что средняя стоимость всЗхъ 382, осно- 
ванныхъ при содъйствіи общества, библіотекъ равняется 72 р. Поэтому 
въ значительной степени библіотеки пополнялись книгами безъ разбора, 
на глазомћръ, или, какъ болће деликатно гласитъ отчетъ, «по усмотр- 
нію администраціи книжнаго склада». 

Это въ то самое время, когда существуетъ цфлый рядъ. примърныхъ 
каталоговъ: при «Руководетвћ къ устройству народныхъ библіотекъ и чита- 
ленъ» харьк. об—ва грам. (отъ 25 р. до 300 р., изд. 1-е 1895 г.); особый 
«Каталогъ», составленный въ томъ-же году «комитетомъ по устройству 
сельскихъ библіотекъ и народныхъ читаленъ» при томъ-же об—в% (отъ 
25 до 400 р.); наконецъ, каталогъ при второмъ изданіи вышеупомяну- 
таго «Руководства», въ 1896 г. (отъ 25 до 800 р.); каталогъ с.-пб. ком. 
грам. на 290 р. съ десятью дополненями на высшія суммы; каталогъ 
г-жи Калмыковой на 1 р., 5, 10, 15, 20, 25, 30, 35, 40, 65 и, наконецъ, 
325 р.; московскіе «примћрные списки» книгъ для школьнылхљь библіотекъ 
(и все-таки болћђе чВмъ на 100 р.); каталогъ четырехъ-школьной (пере- 
движной) библіотеки книжнаго склада «Костромичъ» г-жи Антиповой, 
прим®ряые каталоги для библіотекъ на сумму отъ 50 до 200 руб., при- 
ложенные къ 1 и 2 томамъ «Что читать народу» и отдћльный справоч- 
никъ въ 700 съ лишнимт, названій, изданный въ 1896 г. подъ заглавіемъ: 
«Книги, вошедшія въ каталоги М. Н. П., рекомендуемыя книгою «Что 
читать народу» и комиссіей, работающей надъ ПІ томомъ ея». Већ эти 
каталоги какъ бы не существовали для тамбовскихъ дћятелей 

Мы уже видфли, что абсолютное число разобранныхъ въ теченіи 
трехъ лёть комиссіей книгъ очень незначительно (800) и что сравне- 
ніе трудовъ комисии по годамъ указываетъ на то, что въ количествен- 
номъ отношени они регрессируютъ. 


Въ 1894--5 г, разобрано....... 405 книтъ. ` 
» 1895 —6 » и атаи 251 » 
› 1896—7 > » РТТ С. 


') На стр. 24—33 отчета за 1896 —97 г. приведенъ соясокь этихъ книгъ, въ 
который, по недосмотру, попали п неразръшеяныя министерствомъ. 
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Еще бблышй регрессъ — въ отношени интенсивности работы. Въ 
первомъ изъ разематриваемыхъ годовъ комисся состояла изъ 19 чие- 
новъ, во-второмъ — изъ 31, въ третьемъ — изъ 37. Слвдовательно, на 
одного человћка приходилось разобравныхъ книгъ: 


Въ 1894—5 г, .......... оон ВЫ 
ж. ТОЎ 0 жао ыо о НН . Вл 
» 1896—7» ....@.......... ... Д, 


Продуктивность работы ничтожна до смфшного. Туть уже всякія 
сравненя съ трудами другихъ комиссій излишни, тёмъ болђе, что мы 
понимаемъ невозможность для нашей комиссіи стать въ одинъ рядъ съ 
такими, какъ петербургская, харьковская, московская. Да и вообще мы 
вовсе не хотимъ предъявлять тамбовской комиссіи какихъ-либо шяро- 
кихъ требованій. Если мы приводимъ цифровыя данныя и сравниваемъ 
се съ аналогичными учрежденями, дЪйствующими въ столицахъ и уни- 
верситетскихъ городахъ, то лишь для подтвержденія той нашей основ 
ной мысли, что гораздо лучше было для редакціонной комиссіи тамбов- 
скаго просвЪтительнаго общества задаться боле скромною и посиль- 
ною задачею, не отказываясь отъ духовнаго наслфдства, оставленнаго 
ся предшественниками на этомъ поприщћ подъ тЬмъ предхогомъ, что 
«на чужое мићніе, какъ-бы оно ни было компетентно, положиться 
нельзя». 

Итакъ, комиссія плелась черепашьимъ шагомъ, усердно продълывая 
то-же самое, что уже раньше — и несравненно лучше -- было про- 
дфлаво другими. Вполнф понятно, что при такихъ условіяхъ ея дЁя- 
тельность не могла имфть значенія ни для составленія народныхъ биб- 
ліотекъ, ни тЬмъ болфе—для руководства выпискою кнагъ въ книжный 
складъ. Әтотъ послЪдній не только совершенно эмансипировался отъ к0- 
миссіи, но даже самъ занялъ относительно нея руководящее положеніе. 
Комиссія разбирала до самаго послфдняго времени книги безъ всякой 
системы, принимаясь за то, что ей пришлютъ изъ книжнаго склада. 
Получался заколдованный кругъ: книжный складъ выписываетъ ТВ ЕНИГИ 
которыя одобряетъ редакціовная комиссія (это йе јиге), а комисая раз- 
бираетъ тв книги, которыя присылаетъ складъ (это йе Ѓасќёо). А что 08ъ 
сй присылаетъ? Да то, что въ данный моментъ оказалось въ складф, 
что попалось подъ руку, что Богь на душу положитъ. РазрЬшено-1н 
министерскимъ каталогомъ или ифтъ, разсмотрВно-ли хотя-бы даже дә- 
сятью другими комиссіями — все равно; все сваливалось въ однА кучу, 
рецензировалось, разбиралось, одобрялось или отклонялось; а тамъ ужъ 
дВло «администращи книжнаго склада» воспользоваться результатами 
этихъ «трудовъ» или махнуть на нихъ рукой и поступить по «усмд- 
трћнію» 1). 


1) Результаты ва дицо, они извЪстпы: разсылки въ нар. бпбліотеки сочинен! 
Плутарха, Екатеряны П, Ломопосова, «Душеньки» Богдановича, Марлинскаго, «Гос- 
стады» Хераскова и т. п. 
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Такимъ образомъ, труды комиссіи сводились къ рецензированью ради 
рецензированья, безпорядочному, безсистемиоиу, какъ будто цфлью его 
было единственно самоуслаждеще ` !). И такъ какъ около ковца 1895 г. 
во многихъ газетахъ и журналахъ прогрессивнаго оттћнка начали по- 
являться укоризненные отзывы 0 полномъ застоћ въ дфлахъ богатаго 
тамбовекаѓо общества, то редакщонная комиссія обрћла новый смыслъ 
своего существованія: на зло либеральной прессВ мудрить надъ народ- 
ной литературой съ ультра-охранительной точки зрћнія. Создалось цВ- 
лое теченіе въ этомъ смысл, и теченіе очень сильное. Приведемъ нћ- 
сколько примћъровъ изъ постановленій редакціонной комисс!и и заявленій 
отдЪльныхъ ея членовъ, —эти фактическіе примЗры будуть ярче и рельеф- 
нфе всякой словесной характеристики. 

Прежде всего подверглись цензур разсказы Льва Толстого. Такъ, 
известный разсказъ «Два старика», иллюстрація на ввангельскій текстъ 
«Милости хочу, а не жертвы», оказался, по словамъ рецензента ко- 
миссін, намЪренно-аляповатымъ и грубымъ, какою-то «мазней» съ пЪлью 
оскорбить ухо вфрующаго. Разсказъ откломенә, т. е., призванъ врэд- 
нымъ настолько, что дальнйшая выписка его въ книжный скләдъ со- 
вершенво прекращена. Другой разсказъ, «ГдЪ любовь, тамъ и Богъ»: 
первая вина этого разсказа состоитъ въ томъ, что главное дВйствующее 
лицо, сапожникъ Авдфичъ, пережившій сильный душевный кризисъ, во 
время котораго онъ даже пересталъ посЪщать церковь, изображенъ ли- 
цомъ симпатичНымъ; а между тЬмъ не упоминается, чтобы онъ по окон- 
чаніи этого кризиса и наступленіи вновь прежняго душевнаго равно- 
вћсія, опять исправно началъ посфщать объдни, вечерни и утрени. Это- 
то ВОТЬ «неупоминан!е» и есть первый гр$хъ автора. Второй состоитъ 
въ томъ, что Авдћичъ кому-то на вопросъ: какъ спастись? — отвћчаетъ 
«читай евангеліе». Казалось-бы, что въ этомъ совътћ преступнаго? Ока- 
зывается, есть: «но чтеніе евангелія съ должнымъ его пониманіемъ тре- 
буетъ руководства церкви, иначе произволъ пониманія, распложающій 
у насъ секты». И этотъ разсказъ провалился. Та-же участь постигла и 
‹ Юліана милостиваго» Флобера. Между прочимт, стоить” припомнить, 
что на засћданіи редакщонной комиссіи главный «воротила» тамбов- 
скаго просвЪтительнаго общества, М. Т. Поповъ, даже отрицалъ право 
свЪтекихь лицъ «емфть свое сужленіе имЪть» о такихъ книгахъ, кабъ 
«Два старика» Толстого. Не очень посчастливилось и Златовратскому, 
но особенно пострадалъ Успенскій. Разсказъ его «Аграфена» былъ откло- 
ненъ; относительно трехъ разсказовъ; «Добрые люди», «На бабьемъ по- 
хоженіи» и «Развеселилъ господъ» вынесенъ слЗдующй краткій, но 
сильный приговоръ: «яркими красками рисуется невЪжество, пьянство и 


1) Такъ, напр., веръдки были случаи рецензировавья книжекъ по естествозна- 
нію и географія начала 70-хъ годовъ и т. п. завали; рецензировались часто уже 
вышедшія иђъ продажи издан!я, какъ напр., выпуски «Чат. Нар. Школы» конца 
80 хъ годовъ. 
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развратъ. По крайне вредной идеф, этихъ разсказовъ комиссія рћши- 
ла не допускать». 

Пойдемъ далће. Разсказъ Шетари Пейверинта ‹Попутчикъ» подвер- 
гается остракизму только за то, что въ немъ выставленъ въ непривле- 
кательномъ видћ священникъ (хотя и неправославный); но отсюда, по маћ- 
нію редензентовъ, недалеко до сопоставлен! нежелательиаго характера. 
‹Житейскія невзгоды», сборникъ, изданный подъ редакціей В. П. Вахте- 
рова. Часть комиссіи, съ ея предсћдателемъ В К. Вяжлинскимъ во глав%, 
соглашаясь, что «сборкикъ интересенъ, изложенъ правдиво, художе- 
ственно и даже увлекательно», тъмъ не менће настаивала, что его «даже 
и допустить (третья, низшая степень положительной оцфики) невоз- 
можно», ибо содержаніе входящаго въ него разсказа ‹Хас-Цуши» 
Раффи соблазнителљьное (буквально): въ немъ «восхваляется народный 
самосудъ, бывшій въ Персін во время голода, т. е. то, къ чему (в3- 
роятно, къ голоду!) и безъ того склоненъ русскій народъ»... 

По поводу брошюрки изд. Калмыковой «Жизнь прежде и теперь. 
Какъ я провель вечеръ въ нЪмецкой дереввћ» раздается заявлене: 
«Книжка эта, воехваляя нъмецкое перед русскимъ, можеть оказывать 
нежелательное вліяніе на читателей». Въ дополненіе къ этому, при раз- 
борз кн. Ө. Миллера «Гр. Разумовскій и его время» председатель ре- 
дакціонной комиссіи В. К. Вяжлинскій заявляетъ опасеніе, что безпри- 
мфрно-быстрое возвышеніе Разумовскаго, при отсутствіи съ его стороны 
соотвЪтственныхъ заслугъ, можеть естественно привести кё мысли о «фа- 
воритизм3 русскаго двора», хотя въ самой книжкћ нћЪтъ никакого намека 
на это явленіе. Да и вообще, по мн8ню предсћдатехя, не слЗдуетъ зна 
комить народъ «съ темными страницами русской истори». Достаточно, 
что ояф извВстны интеллигенщи. 

Еще откровенвнће поставленъ быль вопросъ при разборћ одного изъ 
разсказовъ Тургенева («Малиновая вода» изъ «Записокъ Охотника»). 
Әтотъ очеркъ рБшено «лишь допустить, потому что въ этой статьћ (81) 
разсказывается о кутежахъ одного графа-помфщика и о трудности пла- 
тить помфщикамъ оброкъ». Къ этому откровенному аргументу прибав- 
ляется еще новый: крћпостное право—дћло прошлое, а потому трево- 
жить его не къ чему. 

Даже брошюрка «Сердечное слово. Отецъ Алексъй» А. Н. Смирнова, 
самаго невиннаго содержанія, не проходить безъ того, чтобы не зацћ- 
питься за усердный надзоръ добровольческой цензуры: и въ этомъ раз- 
сказцЪ открыта «ненужная подробность», именно, что въ деревенскую 
старинную церковь, построенную еще Грознымъ, этимъ послЬднимъ былъ 
предъявленъ «синодикъ о вЪчномъ поминЪ$ казненныхъ имъ». Рецен- 
зенть оказался, такимъ образомъ. болышимъ сторовникомъ Грознаго, 
чфуъ самъ Грозный. | 5 

Не нравились редакціонной комиссіи и разсказы, направленные 
противъ милитаризма. Такъ, напр., пзвЪстный разсказъ А. Додэ «Пар- 
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ия на билліардђ› находить критика, который р%№шительно заявляетъ, 
что идея этого разсказа ‹сиЪъшно выражена». Что же такъ насићшило 
этого мичмана Дырку изъ просвътительнаго общества? Вотъ отвђтъ: 
‹что французская армія, благодаря фельдмаршалу, не желавшему, по 
пристрастію къ игр на билліардф, прекратить партію въ то время, когда 
надо было отдавать приказан!е, была побъждена». Мичманамъ, конечно, 
не полагается знать, что въ этомъ разсказъ Додэ описалъ лишь вполић 
реальный фактъ изъ франко-прусской войны 1870 года. Еще хуже дћло 
обстояло съ очерками Верга «Маленькій разсказъ» и «Клейменый Ры- 
жій» (какъ и предыд., изд. спб. ком. грам.): эту книжечку комиссія 
рВшила отклонить, въ виду того, что «идея о вред милитаризма, про: 
веденная въ первомъ разсказћ, не имћетъ особеннаго значеня», «ужасы 
военнаго времени всъмъ извъстны», & «войны теперь ръдки». Какъ въ 
этомъ, такъ и въ слёдующемъ разсказв тотъ рецензентъ, съ которымъ 
согласилось большинство редакціонной комиссіи, не видить ни инте- 
реса, ни смысла, ни даже— причинной связи. 

По поводу разсказа Гаршина «Сигналъ» одинъ изъ рецензентовъ 
укоризненно замъчаетъ, что авторъ влагаеть въ уста героя разсказа 
‹«ничћмиъ не опровергнутыя нападки на желЬзнодорожное начальство въ 
недопхачиван!и жалованья служащимъ, въ оштрафованіи ихъ безъ ува- 
жительной причины и даже въ оскорбления ихъ дћйствіемъ»; и это-то 
воть обстоятельство «препятствуеть допущенію брошюры въ сельскую 
библіотеку». Желћзнодорожные чины—тоже «краеугольный камень» или 
«основа», потрясать которую не полагается. 

По поводу разсказа «Бартекъ-побфдитель» Сенкевича одинъ изъ ре- 
цензентовъ не упускаетъ случая вознегодовать на поляковъ за то, что 
этотъ ехидный народъ въ другихъ странахъ, какъ видно изъ разсказа, 
угнетается, а подъ нашею властью онъ благоденствуетъ, и тЬмъ не ме- 
инфе, ненавидить все русское и русскихъ. Даже какая-то книжонка о 
«Герояхъ древней Греціи» не избЪгаетъ подозрћнія въ преступномъ на- 
мЪренія затмить, заслонить собою истинныхъ, національныхъ героевъ, 
«борцовъ за вћру, царя и отечество». 

СовсЪмъ удивительные по глубокомыслію приговоры вызываютъ 
«Смерть Ивана Ильича», Л. Толстого, и брошюрка Коховекаго. Противъ 
«Смерти Ивана Ильича» кто-то возразилъ, что «не слћдуетъ утруждать 
умъ безплодными вопросами». По поводу же брошюры Коховекаго «О 
трудф и отдых» однимъ изъ рецензентовъ было высказано мн}ніе, что 
эта книжка «своими совзтами труженикамъ—мастеровымъ, послћ усид- 
чивой работы побћгать, поиграть и изображеніемъ лБнивой жизни раз- 
богат вшаго содержателя постоялаго двора можетъ возбудить въ чита- 
тел враждебное отношеніе къ печатиому слову». 

Таковы нћсколько перловъ, выхваченныхъ за довольно короткій пе- 
ріодъ времени изъ трудовъ того учрежденія, которое носихо имя «ре- 
дакціонной көмиссін тамбовскаго общества народныхъ чтеній». Впро- 

Ен, 6 и 7. Отд. П. 2 
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чемъ, молва уже давно перекрестила эту комиссію изъ редакујонной 
въ реакціонную *). ГдЪ нельзя было прицпиться къ чему-нибудь «по- 
дозрительному»›, тамъ толковали вкривь и вкось, безуспЬшно стараясь 
установить хоть сколько-нибудь опредъленную точку зрћнія на народ- 
ныя изданія. То находили, что не нужно знакомить народъ съ мрачными 
сторонами жизни —онъ и такъ много терпитъ, къ чему же подбавлять 
тяжелыхъ впечатлћній; то считали лишнимъ давать разсказы изъ ино- 
странной жизни—она слишкомъ далека и чужда ему; а то, наобороть, 
признавали, что незачћиъ давать простолюдину описанія его собствен- 
ной жизни —она вћдь и безъ того ему слишкомъ хорошо извћстна... И 
подобными незамысловатыми силлогизмами исчерпывался весь багажъ 
критико-литературныхъ воззрБній многихъ членовъ. 

Уже отсюда можно догадаться, что за «литературу» представляли 
собою обязательныя письменныя рецензш членовъ. Иные, не утруждая 
себя понапрасну, давали краткія лаконическія изреченія, ничмъ не мо- 
тивированныя, словно публикуемыя во всеобщее свЪдЪніе декреты власть 
имущихъ лицъ: «книга хороша и должна быть рекомендована», «вполић 
подходящее чтеніе»... Что касается до обычныхъ, средняго типа рецен. 
зій, то ов%, конечно, не подходили ни къ первому, ни къ послЬднеиу 
типу. Въ нихъ не было ни того смълаго размаха, съ которымъ цензора- 
добровольцы загибали салазки Льву Толстому, Успенскому, Гаршину и 
давали мимоходомъ «смазь вселенскую» Сервантесу, Доде и Вергу; ве 
было въ нихъ и того лапидарнаго слога, которымъ коротко и ясно, 6е3ъ 
излишнихъ разсужденій, высказывался окончательный и безапелляціон- 
ный приговоръ. Н%тъ, это были просто безцвЪтныя «пробы пера», иногда, 
въ сущности, не глупыя, а лишь наивныя, и большею частью не только 
не удовлетворяющія самымъ скромнымъ литературнымъ требованіяиъ, 
но даже не выполняющія плана, которымъ комиссія рЬшила руково- 
диться при составленіи рецензій ?). По тону онъ сильно напоминали 
сочиненія гимназиста ПІ —1Ү класса; авторъ непремЗнно ищетъ въ каж- 
домъ разсказ$ нравоученія и отвергаетъ книгу, если добродћтель въ ней 
не награждается; если же, чего Боже сохрани, не посрамляется и ве 
наказывается порокъ, то авторъ неукоснительно притягивается къ отвћту 
по обвиненю въ сочувствіи описаннымъ у него безобразіямъ. На чита- 
теля-крестьянина значительная часть рецензентовъ усвоила сөбЪ взглядъ, 
какъ на малаго ребенка, который неспособенъ разобраться въ самытъ 
элементарныхъ вопросахъ, которому везд нужно ставить точки надъ 1 

1) Надо сказать, впрочемъ, что за послъднее время цензурные опыты въ ко- 
миссін почти прекратились. Много содЪйствовало этому, кроиъ роста оппозиція, еще 
присутств!е на засЪданіяхъ комиссіи новаго предсЪъдателя правления. 

*) 1) Названіе, авторъ, изд. фирив, годъ изданія, число страницъ, формать и 
цзна; 2) краткій пересказъ содержанія или фабулы; 3) основная идея изи вообще 
идейное значен!е произведенія; 4) литературно-художественныя достоинства и недо- 


статки; 5) качества слога и языка; 6) пригодность для того или другого возраста; 
7) окончательный выводъ, 
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и подписывать, что се левъ, а не собака. Самъ предсЪдатель комиссія 
В. К. Вяжлинскій неоднократно къ этому добавлялъ, что всякая книжка, 
посланная въ деревенскую библіотеку, можетъ попасть въ руки грамот- 
наго школьника-мальчика; съ этимъ нужно считаться, и поэтому книги, 
въ которыхъ изображаются какія-нибудь грубыя сцены или пороки, не 
слфдуетъ пускать въ деревню. Такъ всф пути вели въ Римъ—къ отож- 
дествленію народной библіотеки съ элементарнйшею дћЬтскою библіо- 
текой... | А 

Хорошимъ подтвержденіемъ всего сказаннаго мною служить ‹откры- 
тое письмо крестьянина къ редакціонной комиссіи общества народныхъ 
чтеній», присланное еще въ мартћ 1896 г. въ редакцію «Тамб. Губ. 
В+д.», но ненапечатанное въ этой газетћ. Авторъ характеризуетъ самъ 
себя, какъ «крестьянина, возросшаго въ простой крестьянской семв®, 
къ тому же не получившаго никакого образованія и нигдъ не учивша- 
тося, кромВ своей земской школы». Его письмо звучитъ горькой обидой, 
чувствомъ возмущенія за поругане своего челов ческаго достоинства. 
«Тяжелое кр8постное право,—пишеть онъ, — положило глубокую пропасть 
между крестьянами и барами, хотя вначалћ (зіс) существенной разницы 
между тёми и другими не было, если не считать того, что послЪдніе 
вели свой родъ не отъ Адама, а отъ какого-нибудь Ивана, сына Заха- 
рова, къ концу же эта разница не могла не принять боле рћъзкія очер- 
танія. Пятивћковое систематическое обезличиванье крестьянина, всевоз- 
можныя старанія большинства человћковладћльцевъ снизвести его на 
степень животнаго: все это что-нибудь да значить въ дЪлћ какъ нрав- 
ственнаго, такъ и умственнаго развитія крестьянина, и самымъ есте- 
ственнымъ образомъ (очевидно, пропущено: не могло) не вкорЪнить въ 
чувствахъ угнетенныхъ недовђрія къ своимъ угнетателямъ. Въ силу этой 
многовћковой привычки мы, крестьяне, къ каждому шагу интеллигенцін 
по отношенію къ намъ принуждены относиться критически съ чувствомъ 
недовђрія. Къ сожэл}нію, это чувство, не смотря на 35-лћтіе уничто- 
женія Ерфпостного права, еще довольно сильно въ большинствћ изъ насъ, 
такъ какъ оно часто поддерживается самою же интеллигенщею, которая 
викакъ не хочетъ примириться съ мыслью, что крестьянинъ— такой же 
челов$ къ, съ такимъ. же разумомъ, а если этотъ разумъ не развитъ, то 
вздь не крестьянинъ же виноватъ въ этомъ. Она упорно продолжастъ 
считать насъ за дътей, отъ которыхъ многое необходимо скрывать, отъ 
многаго оберегать» '). Все это приходить на умъ автору при чтеніи 
отчетовъ тамбовской газеты о засћданіяхъ редакщонной комиссии. 


П. 


Три года направленіе, охарактеризованвое выше, было господствую- 
щимъ въ редакпіонной комиссіи тамбовскаго просвЪтительнаго обще- 


4) Сохраняемъ орөографію и знаки препинаня подлинника. 
2% 
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° ства. Каковъ же итогъ этого господства? Что дали въ результатВ эти 
трехлтн!е труды н$сколькихъ десятковъ лицъ? Почти ничего, — рядъ. 
книгъ, случайно выхваченныхъ, кой-какъ разобранныхъ; рядъ курьез- 
ныхъ фактовъ, такъ и просящихся на страницы какого-нибудь юмори- 
стическаго издавія; массу нареканій со стороны отдћльныхъ лицъ и 
‘прессы; угрозы земства прекратить субсидированье общества. Подъ дав- 
леніемъ всфхъ этихъ обстоятельствъ нехотя, скрЬпя сердце, общество 
рЪшилось, наконецъ, немедленно выработать нормальный каталогъ для 
 сельскихъ библіотекъ на разныя суммы и сдало этотъ вопросъ въ ре- 
дакціонную комиссію. Әта послЬдняя выдфлила изъ себя для составле- 
нія нормальныхъ каталоговъ особую подкомиссію, въ которую члены вы- 
бирались по запискамъ. Выборы дали въ результать полное пораженіе 
старой парти. Не былъ избранъ даже предсдатель редакціонной комис- 
си В. К. Вяжлинскій. Новая подкомиссія въ мЪсячный срокъ дозжна 
была исполнить то, чего редакціовная комиссія, болфе многолюдная, не 
могла сдфлать за три года существованія. 

Такой результатъ былъ достигнуть не сразу. Только въ 1896 г. за- 
велись въ комиссіи новые свфже элементы, зародышъ будущей опиози- 
ци. Съ тЬхъ поръ и до настоящаго времени засфдан!я редакціонноӣ 
комиссіи были ареной борьбы, продолжительной, часто мелочной, иногда. 
внезапно обострявшейся, иногда затихавшей какъ-то «изморомъ». Прв 
отсутствіи серьезнаго значенія за работами редакціонной комиссіи смыслъ. 
жизни ея для старой, господствовавшей партін сталъ исчерпываться 
травлей меньшинства, тщетно пытавшагося придать болће раціональный 
характеръ работамъ комиссіи и взять въ ея руки дёйствительное завћ- 
дываніе разсылкой библіотекъ и выпиской книгъ въ складъ. Все тщетно! 
Работы комиссіи давно уже стали «сами себф довлћть», безъ всякаго 
отношенія къ дрүгихъ функщямъ общества. 

Это положеніе настолько упрочилось, что первоначальное назначеніе 
комиссіи было совершенно забыто. Произошелъ даже курьезный эпизодъ, 
показавшій, что предсъдатель редакціонной комиссіи, занимающій около 
трехъ лЬтъ свое настоящее м%сто, не знаеть той оффиціальной 
цњли, для которой она учреждена. Когда оппозиція стала постепенно уси- 
ливаться и превращаться изъ меньшинства въ большинстяо, то она на- 
чала открыто проявлять стремленія забрать въ свои руки составленіе 
библіотекъ и контроль за выпискою книгъ въ складъ. Членъ правленія 
М. Т. Поповъ— настоящій «некоронованный король общества народныхъ 
чтеній» — конечно, долженъ былъ крайне возмутиться такимъ вторже- 
ніемъ въ область, въ которой онъ давно привыкъ считать себя един- 
ственнымъ полноправнымъ властелиномъ. И воть его ајќег есо, пред- 
сЪдатель редакціонной комиссіи В. К. Вяжлинскій, началъ настойчиво 
твердить, что комиссія не иметь никакою отношенія кь складу и пос- 
лњдній отъ нея нисколько не зависить. На этой почв произошелъ п%ф- 
лый рядъ стычекъ. Предсъдателю, упрямо стоявшему на своемъ, нако- 
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чецъ показали оффиціальные документы —отчетъ общества за тотъ годт, · 
жогда была учреждена редакціонная комиссія (1894-95). Этотъ отчетъ 
гласилъ: є«рЪшеніе вопроса, какія пріобрћтать книги, правленіе считало 
невозможнымъ взять на себя, въ виду чрезвычайной сложности и труд- 
ногти этого дла, почему предлагало избрать... редакціонную комиссію» 
«стр. 7); «книжный складъ общества не долженъ носить характера обык- 
новенной книжной лавки, въ немъ должны находиться только книги, 
разсмотр8нныя и одобренныя для народнаго чтенія» (стр. 34). Эта 
справка заставила предсфдателя редакціонной комиссін со стыдомъ отка- 
заться отъ своего мнћнія и капитулировать... | 

Редакцюиная комиссія выдћлила изъ своей среды трехъ членовъ для 
того, чтобы ознакомиться съ наличностью книжнаго склада и выбрать 
себ наиболђе интересныя книжки для просмотра. Это не было фор- 
мальной ревизіей наличности, но косвенно служило до нзкоторой сте- 
пени этой пли. И воть снова ‘происходить р8шительное сражене. 
Трудно повћрять и, однако же, это дёйствительный фактъ—предсћдатель 
қомиссін на ближайшемъ засћданія, какъ будто позабывъ о порученіи, 
данномъ самою же комиссіей особо избраннымъ членамъ, докладываетъ 
9 жәлобћ служащихъ склада на то, что всякій членъ редакціонной ко- 
миссіи считаетъ себя вправћ являться въ складъ, отрывать служащихъ 
отъ дфла и производить тамъ безпорядки. Происходитъ бурное засЗда- 
ніе; тремя лицамъ заносится въ протоколъ заявленіе, что они, будучая 
уполномочены на свою работу комиссіей, считаютъ заявлен!е предећда- 
теля оскорбленіемъ, направленнымъ противъ нихъ; а наведенныя справ- 
ки показываютъ, что служащіе склада на нихъ вовсе не жаловались, 
я, слћдовательно, недовольна косвенной ревизіей склада оказалась лишь 
высшая «администрація книжнаго склада», по «усмотрћнію» которой до 
<ихъ поръ вершилиеь вс дзла. И такъ какъ книжный складъ является 
больнымъ мстомъ нынфшняго правленія, то понятно, что «администра- 
ція» склада стремилась превратить его въ укрЪпленную окопами и бас- 
тіонами крБпость, къ которой членовъ оппозиціи нельзя подпускать даже 
на выстрћлъ. Отсюда предложеніе, чтобы комиссія вела всћ сношенія 
со складомъ черезъ предеЗдателя; но оно принимается съ поправкой 
оппозидіи, что ранзе образованная комиссія изъ трехъ лицъ сохраняетъ 
свои полномочя. И такъ какъ поправка эта уничтожала тотъ смыслъ, · 
который заключался для представителей стараго направленія въ основ- 
номъ ихъ предложеніи (упрочить существованіе склада «при закрытыхъ 
дверяхъ»), то они черезъ нћеколько дней сами уступили право непоеред- 
ственно сноситься со складомъ представителю подкомиссіи для выра- 
ботки нормальнаго каталога для библіотекъ (А. Н. Слетовой-Черновой). 

Та-же коммиссія для выработки нормальныхъ каталоговъ обратилась 
къ правленію съ просьбой передать ей већ отчеты сельскихъ библіотекъ, 
чтобы извлечь изъ нихъ заключающіяся въ нихъ данныя о читаемости раз- 
личныхъ книгъ, 0 запросахъ народа, о довольств® или недовольствв завћ- 
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лующихъ разсылаемыми отъ общества книгами :). При отчетахъ обще- 
ства приложены, правда, извлеченія: въ 189°%/, г. изъ отчетовъ 85 би- 
бл1отекъ, въ 189%/7—176. Но выводы, сдћлаввые изъ этихъ матеріаловъ, 
поражають своею стравностью: мы находимъ инћніе, что «произведенія 
нашихъ нов Вшихъ писателей мало понятны народу» и`что ему «будуть 
ближе и понятнће писатели прошлаго стохВтя»; видно, что весь мате- 
ріалъ разсматривалея подъ совершенно своебразнымъ угломъ зрънія, з 
потому его обработка нуждается въ повёркћ. Кром% того, въ извлеченяхъ 
слишкоиъ мало отзывовъ о неудовлетворенности тёми или другими БНи- 
гами; въ виду жалобъ, раздававшихся нер$дко даже въ печати на плохой 
составъ разсылаемыхъ библіотекъ, это представляется нћсколько стран 

нымъ. Наковецъ, даже при самой идеальной обработкЪ матеріаловъ 
врядъ-ли возможно всеціло исчерпатъ его настолько, что большаго и 
не остается желать. Повидимому, составитель отчета именно вообра- 
зилъ, что его извлечения представляють пес ріоѕ пИга въ отношения 
обстоятельности и всесторонности, а потому матеріалы за появленіемъ 
этихъ извлечевій утратили всякую цфну. Потому что иначе пришлось-бы 
предположить, что составителю захотћлось замести вс слды, уничто- 
жить всякую возможность повћрки своихъ выводовъ, ибо нын драго- 
цЪнный матеріалъ, заключавшійся въ 176 или 261 отчетахъ *) сельскихъ 
библіотекъ, съ отзывами читателей о книгахъ, соображеніями самихъ 
библіотекарей и т. п, уничтожен», несмотря на постановленіе ре- 
дакціонной комиссіи еще въ первые годы ея существованія о пере- 
дач этихъ отчетовъ ей, и несмотря на просьбы членовъ «справочнаго 
бюро» общества передать већ отчеты для разработки имъ. Только на 
дняхъ, благодаря настойчивости комиссіи, вырабатывающей нормальные 
каталоги, былъ полученъ категорическій отвфть на требованіе выдача 
отчетовъ; ранће-же членъ правленія, нензмЪнный М. Т. Поповъ танулъ 
дЬло полуобћщаніями «поискать» куда-то завалившіеся матеріалы. Люб2- 
пытно, что уничтожены они самымъ основательнымъ образомъ, до чиста. 
до послћдняго листика. Кажется, это достаточно говорить противъ слу- 
чайности и за полную обдуманность этого варварскаго ауто-да-фе дра- 
гоцфннаго въ литературно-педагогическомъ смысл матерьяла. 

Въ виду этихъ постоянныхъ препятствій, которыя ставятся вефмл, 
«новымъ вћяніямъ» продставителями традицій «единоличнаго усмотрћвія 
администраціи склада», врядъ-ли дћло упорядоченія выписки въ складъ 
книгъ и разсылки библіотекъ подвинется скоро. Тактика прежняго боль- 
_ 1) Недавно въ Червявовской волоста былъ такой случай: крестьяне, по предзо- 
жен!ю земскаго пачальника г. Кекина, постановили на 500 р. штрафныхъ депегъ 
устроить бвбліотеку и на пробу послали Тамбовскому 0-ву 100 р. съ просьбой вы- 
слать на нихъ книгъ. Въ числь полученныхъ оказалась такая масса произведевій 


дЪтской и сказочной литературы, что книга были присланы обратно съ требова віемъ 


возврата высланныхь денегъ, а для составденія библ]отеки крестьяне обратились къ 
Харьковскому О-ву Грамотвости. 


= *) Не оговорено, включаетъ-ли цафра 176 также 85 отчетовъ предыдущаго года. 
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шинства, теперь превращающагося въ меньшинство, вполнћ опредћлилась. 
Ова сводится къ тому, чтобы систематической обструкщей со стороны 
несиняемаго въ течен!и трехъ лћтъ предсфдателя ') тормозить дћЪла ре- 
дакціонной коммисси и этимъ лишать ее возможности активно вмЪши- 
ваться въ судьбу библіотекъ н склада. Надо отдать справедливость по- 
чтенному В. К. Вяжлинскому: онъ обладаетъ многочисленными достоин- 
ствами, которыя дћлаютъ его незамЪнимымтъ человћкоимъ для выполненія 
этой обязанности. Его умЪнье наговорить много, не сказавши ничего, 
растягиванье преній до пес раз ога по всякому мельчайшему поводу 
оттягиванье баллотировки вопроса до тЬхъ поръ, пока у членовъ ие 
начнетъ кружиться голова и темнђть въ глазахъ отъ хаоса и словеснаго 
истощенія; самый невћђроятный способъ формулировать вопросы для 
баллотировки, благодаря чему изъ окончаяія всякихъ преній рождаются 
на свтЬ Божій новыя прен!я; полный безпорядокъ въ очередяхъ «ора- 
торовъ», благодаря которому они должны стараться перекричать другъ. 
друга; -обращеніе предездателя къ звонку лишь для того, чтобы пере- 
бить говорящаго и «дать слово» себЪ самому; выходящая изъ ряду вонъ 
способность забывать всз постановленія комиссіи, ставить сызнова на 
очередь неоднократно рЬшенные вопросы, открывать давно открытыя 
Америки или возвращаться къ одному и тому-же по нЪскольку разъ, 
несмотря на ясно выраженную волю большинства; наконецъ, стремлен1е 
брать на себя всевозможныя обязанности и самымъ аккуратпымъ обра- 
зомъ не выполнять ихъ, —все это, вмЗстф взятое, способно превратить 
засЪданія редакціонной комиссіи въ какое-то увеселительное мъсто для 
свЪжихъ людей, не привыкшихъ къ созерцавію плутающихъ между тремя 
соснами пошехонцевъ... 

° Въ виду этого ничего не будетъ страннаго, если въ текущемъ году, 
несмотря на удвоенное число засћданій, придется опять что-нибудь вродћ 
2—3 разобранныхъ книгъ въ годъ на каждаго члена комисси. И мысли 
невольно переносятся къ тому времени, когда на каждаго члена прихо- 
дилось по 20 разобранныхъ книгъ, и, слёдовательно, — считая 2 ре- 
цензіи на книжку—по 40 рецензій на каждаго члена. Такимъ образомъ, 
жаль только, что оть этого времени (1894 ~ 1895 гг.) осталось мало 
памятниковъ. Рецензіи, поставлявшіяся въ такомъ изобили, по собсен- 
ному сознанію предсЪдателя, у него «‹порастерялись»... А протоколы... 
по поводу нихъ было цфлое засздане. Новые члены заявили, что 
виовь вступающіе въ составъ комиссіи члены лишены возможности озна- 
комиться заблаговременно съ порядкомъ и ходомъ работъ комиссіи, потому 
что протоколы за три первыхъ года находятся въ самомъ невозможномъ 
видЬ. На нћноторыя засЪданія вовсе вЪть протоколовъ: очевидно, они 
или тоже «порастерялись», или ихъ совсЪмъ не было. Иные протоколы 
написаны на клочкахъ бумаги разнаго формата, иногда карандашемъ, 


') Любопытно, что этотъ «тріевватъ» проведевъ самимъ-же нынёшнимъ предс%ъ- 
датехлемъ В. К. Вяжливскимъ тотчасъ посл своего избран!я на одногодичный сровъ. 
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такъ что написанное полустерто, на нныхъ не обозначено ни числа, ни 
мъсяца, ни года. Немногіе полные протоколы изобилуютъ такими стран- 
ными формулировками, что приходится только развести руками, напр.: 
«Сестра Ледащая. Марко Вовчка. Второй разсказъ по содержанію сво- 
ему устарЪлъ. Первый разсказъ довольно скученъ. РЪшено одобрить». 
«СЗткова. Старикъ Никита н его три дочери. Разсказъ мало естественъ. 
РЬшено одобрить». «Страховой. Отъ Бога не скроешься, отъ себя не 
уб%жишь. Въ виду того, что идея проведена искусственно '), постанов- 
лено одобрить». Такіе самоуничтожающіе, самоубійственные приговоры 
встр8чаются слишкомъ часто для того, чтобы приписать ихъ простой 
опискВ. Сплошь и рядомъ то постановлялось книгу, «благодаря серьез- 
ности изложенія только допустить», то рЬшалось, что, ‹къ сожалЬнію, 
книга написана въ очень минорномъ тонф (?!), вслЪдствіе чего книгу 
одобрить»... и т. п. 

Такимъ образомъ, золотой вЪкъ редакціонной комиссін, на зар% ея 
существованія, когда каждый членъ давалъ по 40 рецензій въ годъ, 
относится къ области не столько исторіи, сколько миөологіи редакціон- 
ной комиссін. Малочисленные письменные памятники, сохранившіеся отъ 
той эпохи, еще ждутъ своихъ комментаторовъ и не извлечены изъ архи- 
вовъ, а что касается до уствыхъ предан! о золотомъ вЪкћ, то ихъ судьба 
будетъ, очевидно, такова, какова судьба всЪхъ подобныхъ предан: ма- 
2ЪЙшаго прикосновеня исторической критики совершенно достаточно, 
чтобы разрушить ихъ достовърность. 

Ввкторъ Червовъ. 





1) Повеволъ подумаешг. ужъ ве думалъ-ли секретарь, что чскусстзенно вначатъ 
искусно? 


ШЕЕ 
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М. Г. 


НадЪюсь, что Вы не откажетесь дать мћсто въ вашемъ уважаемомъ 
«СЪверномъ ВЗстниЕВ» настоящей небольшой замћъткћ, вызванной статьей 
г. М. Б.: «Одно изъ современныхъ земствъ», напечатанной въ № 4 за 
1898 г. МвЪ, кавъ человћку, близко стоящему къ земскому дћлу въ Ка- 
симовскомъ узд, лучше извЪстно его положеніе, чћмъ Вашему сотруд- 
нику, прекрасная статья котораго содержитъ въ себЪ нћсколько неточ- 
ностей, весьма извинительныхъ при неполномъ знакомствћ со всеми сто- 
ронами земскаго дћла. Кром того, въ этой статьћ слишкомъ сгущены 
темныя краски, и поэтому я позволю себћ сказать нћсколько словъ и 0 
положительныхъ заслугахъ Касимовскаго земства. | 

Я раздфляю мн%ніе, высказанное г. М. Б. о нашихъ собраніяхъ: дВй- 
ствительно, въ нихъ царитъ апатія, они йдуть «вяло и ординарно», 
точно гласные сошлись не для своего общественнаго дћла, а ‹отбывають 
повинность» Әто—-явленія, присущія большинству земскнхъ собрав, 
но въ оправданіе земствъ я скажу, что въ стран%, гдћ парализована об- 
Щественная жизнь, общественная самодфятельность, трудно и ожидать иного 
отношенія къ общественному дћлу. Вся провинпія живетъ какъ бы урыв- 
ками, ея увлеченія кратковременны, а обычное ея состоянів есть застой, 
сонъ, апатія. Провинція живетъ день да ночь—сутки прочь, не зная съ 
увЪренностью, что полезно, что вредно, что позволено, что не позволено. 
Такъ какъ общественной жизни въ лучшемъ значени этого слова въ 
Росс1и не существуетъ, особенно въ провинціи, то очень естественно, 
что въ ней преобладаютъ интересы мелочные, личные или, въ лучшемъ 
случа, интересы отдфльныхъ группъ, а интересы общественные невольно 
отодвигаются на задній планъ, тЬмъ боле, что провинціи точно неиз- 
ввстно, въ какомъ объем} эти общественные интересы подлежатъ ря за- 
ботамъ. Мы, жители захолустій нашего обширнаго отечества, способны 
увлекаться и вЪяніемъ нашихъ знаменъ на стћнахъ Портъ-Артура и 
французскими оваціями и другими модными вопросами, но всћ эти увле- 
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ченія наши поверхностны, мы не вдумываемся въ сущность событій, и 
тВ явлевія, къ которымъ мы успћли приглядћться у себя дома, нисколько 
не бросаются намъ въ глаза, какъ бросаются блестящія побъћды нашей 
дипломатіи и т. п. Не скажу, чтобы мы выработалн себЪ философскій 
взглядъ на вещи, —просто мы еще очень не культурны и не вдумчивы. . 
ТЪ-же свойства проявляются и въ нашей дћятедльности на земской почв: 
оттого такъ оживленны тћ собранія, въ которыхъ происходятъ интересные 
выборы, обсуждаются какіе-либо экстраординарныв вопросы, и оттого 
такъ вяло илеть жизнь собран! въ обыкновенныя сессіи. Это нисколько 
не удивительно еще и потому, что сами земскія учрежденія поставлены 
не’ нормально: компетенція ихъ съужена, они не имфютъ достаточной 
связи съ деревней за отсутствемъ мелкихъ земскихь органовъ; дЪятель- 
ность ихъ достаточно стфенена. Прошло то время, когда земскія учреж- 
денія имли для провннщи приманку новинки, когда позволительно было 
увлекаться самой идеей ихъ. Теперь пришла пора обыкновенной зем- 
ской работы, и воть оказывается, что правильная постановка этой ра- 
-боты затруднителена. Большинство гласныхъ относится къ земскому дћлу 
равнодушно; другая часть, значительно меныпая— враждебно, имЗя не- 
вфрное представленіе о тяжести земскаго обложенія, еще меньшая ста- 
рается двигать впередъ это дћло; но такъ какъ одинъ въ полћ не воинъ, 
то это движен!е впередъ идетъ скачками, неравномърно, безъ опредћ- 
ленной зараве системы: вдругъ проскользнетъ побтановлейе, имъющее 
большую важность для той или другой м8стности (отерытіе школы, 
врачебнаго пункта) и, совершивъ такой граждаяскій подвигъ, земцы, успо- 
коиваются до сл8лующаго скачка. Послћдствівмъ такого хода дБла является 


неравном$ рность въ пользованіи плательщиками результатами земскаго 


хозяйства, неравномЪрность и недостаточная обоснованность распред$- 
ленія школъ, больницъ и т. д. Думаю, что тоже повторяется въ большей 
или меньшей степени во всћхъ земствахъ, и нёкоторое объясненіе этому 
явленію я вижу въ томъ, что съ развитіемъ земской дзятельности не 
ростетъ, а сокращается компетентность земства. Если прибавить еще вдія- 
ніе тёхъ элементовъ, которые втайнћъ вздыхаютъ о блаженномъ старомъ 
времени и въ душћ ненавидятъ земство, то еще понятнћй станетъ затруд- 
нительность правильной постановки дЪла. Не малое значен!е имфетъ 
также отсутствіе (почти полное) въ собраніяхъ коренныхъ деревенскихъ 
элементовъ: гласные отъ крестьянъ въ счетъ идти не могутъ, такъ какъ 
они являются въ собраніи не избранниками своихъ сходовъ, а ставлен- 
никами гг. земскихъ начальниковъ, нерфдко заинтересованныхъ въ томъ 
или другомъ направленін земской дфательности и нерћдко принципіаль- 
ныхъ его противниковъ. Что крестьяне гласные являются такими став- 
ленниками ясно изъ того, что гг. земске начальники не только имфютъь 
вліяніе на выборъ сходами того или другого лица, но и непосредственно 
могуть участвовать въ утвержденіи этихъ лицъ; такъ какъ число `глас- 
ныхъ отъ крестьянъ по положснію обыкновенно гораздо меньше числа 
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волостей уззда, то губернаторамъ предоставлено изъ числа выбранныхъ 
сходами крестьянъ утверждать опредћленное число гласныхъ. Губернаторы, 
конечно, поставлены въ затруднен!е кого утвердить, такъ какъ вс} 
кандидаты имъ одинаково неизвљстны, и поэтому губернаторамъ при- 
ходится собирать свЪъдћнія о нихъ, или просто обращаться къ предводи- 
телямъ, которые, по предварительному, подуоффиціальному совњщанію 
съ земскими начальниками, и указывають желатедьныхь кандидатовъ. 
Такимъ образомъ, дћло, несомнънно, упрощается, но зато оно уже ста- 
новится въ зависимость отъ личныхъ симпатій и соображений !). 
Чтобы не затягивать своей замЗтки, я перейду къ возраженію на нћ- 
которыя неточности въ статьћ г. М. Б. Разесматривая постановку школь- 
наго дЪла въ уфздВ и ошибочно предполагая, что Касимовское земство 
не хочет принимать участія въ постановкВ и ведени его, такъ какъ 
компетенція земства въ этомъ дВлз крайне мизерна и не зависить 
отъ его желанія, г. М. Б. ставитъ въ упрекъ Касимовскому земству то 
обетоятельство, что оно облагаеть крестьянскія общества дополнительнымъ 
10-ти копћечным^ъ сборомъ въ тЬхъ мфстахъ, гдЪ земствомъ открыты школы. 
Я присоединился бы къ этому упреку, если бы школъ хватало на већ 
селенія уфзда, но такъ какъ этого нфтъ (да и скоро-ли еще будеть?), то 
требовавіе этого дополнительнаго сбора, какъ условія открытія школъ, 
является справедливымъ, заставляя ТВ общества, которыя пользуются 
большими заботами земства, выразившимися въ открыт!и школъ, платить 
за привилегю. Иначе поступать, мн кажется, было бы не справедливо 
въ-отношен!и къ другимъ плательщикамъ. Къ чести Касимовскаго земства 
я долженъ засвидВтельсгвовать, что нн одно ходатайство крестьянскихъ 
обществъ объ открытіи школы не было отклонено собраніемъ, если только 
общества соглашались платить этоть сборъ и устраивали пригодное по- 
мфщен!е для школы. Сборъ этотъ телерь сдъланъ однообразнымъ—10 коп. 
съ души, и для постройки школъ земствомъ рекомендуются планы. Не- 
достатокъ земскихъ средствъ съ самаго начала поставилъ дћло народнаго 
образован1я неправильно въ томъ отношеніи, что заботу объ устройствћ 
помфщен!Й н о снабжен!и школъ классными принадлежностями земство 
предоставило крестьянамъ. Г. М. Б. совершенно правъ, что помЪщенія 
земскихъ училищъ прямо невыносимы, но только онъ долженъ былъ бы 
прибавить слово «нфкоторыя». ДфЙствительно, въ Касимовскомъ ућздђ 
попадаются помфщен!я плохія и даже очень плохія, но это за послъднее 
время исключенія, большинство же хотя, конечно, и оставляетъ желать 
лучшаго, но достаточно удовлетворяетъ своему назначенію; есть школы 
прямо прекрасныя. У меня подъ рукой ичЪютея отзывы самихъ учителей 
53 училищъ; (всЪхъ училищъ 60); что касается состоявія помЪщеній, то 





1) Повятно, что дъйствія такихъ подчиненвыхъ гласныхъ крайне стъсӯены, и 
говорить имъ трудно, особенно въ собраніи, въ предавіяхъ котораго хранится фактъ 
устраневія старшины гласнаго отъ должвости за рЪчь, сказанную въ собран1я (см. 
мою статью «Нежелательные земцы», ‹С.-Петербургсвія Въдомости. № 288, 1897 г.). 
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школъ вполнф хорошихъ оказывается 7, вполнВ удовхетворительныхъ 27, 
несовсфмъ удовлетворительныхъ 12 и плохихъ 7. Къ сожалћнію, земство 
предоставило снабжен!е школъ классными принадлежностями обществамъ— 
результатомъ являются жалобы на недостатокъ или недоброкачествен- 
ность этихъ принаддежностей. Чтобы помочь этому горю, земство про- 
даеть въ школахь по заготовительнымъ цфнамъ бумагу, карандаши, 
перья и т. д., но дфло это идетъ вяло. Книгами для чтения, учебниками, 
и учебными пособіями (картами, глобусами, картинами и т. п.) земство 
снабжаетъ школы само, и въ послћдніе три года израсходовано на пріобр?- 
-теніе учебниковъ 2,991 р. 68 к. (6,566 экзем.), квигъ для чтенія 592 р. 
40 к. (5,385 экзем.) и учебныхъ пособ 482 руб. 38 копћекъ. Для того, 
чтобы нЪсколько уравнять получаемое учительскимъ персоналомъ жало- 
` ванье (крайне скудное, въ этомъ я согласенъ), земское собраніе въ 
1895 г. приняло на 9 аЪтъ слёдующее правило. Первоначальное жало- 
ванье учителя и учительницы опредћлено вт 200 руб., за каждые З года 
дзлается прибавка—учителю 15 руб., учительницћ 6 руб., помощвики 
получаютъ 150 руб. Не спорю, что эти оклады очень малы, но средства 
земства, изъ которыхъ значительная часть идетъ на потребности, назы- 
ваемыл обязательными, затрудняютъ увеличен!е этихъ окладовъ. Когда 
побочныя повинности будуть сняты съ плечъ земства, тогда, конечно, и 
участь земскихъ труженниковъ будеть лучше. Жалованье имъ упла- 
чивается, по возможности, аккуратно. За 1897 годъ было очень мало слу- 
чаевъ несвоевременной выдачи жалованья съ опозданіемъ больше и%- 
сяца; да и это объясняется плохимъ поступленіемъ земскихъ сборовъ, 
которые не находятся въ зависимости отъ земства. Учитель П. и учи- 
тельница Г., о которыхъ говоритъ г. М. Б., не получили своевременно 
жалованья  вслћдствіе того, что не посылали своевременно за полученемъ 
своего жалованья, хотя ассигновки имъ посылались ежемћсячно (за те- 
кущій мћсяцъ), какъ п вообще всему учительскому персоналу. Не слћ- 
дуетъ забывать при этомъ, что выдача жалованья не производится бо- 
де земской управой, такъ какъ она передана въ въдъніе казначейства 
съ 1896 г. (согласно закона 23 февраля 1895 года); управа только вы- 
даетъ ассигновки своимъ служащимъ. Порядокъ этотъ, правда, облегчаетъ 
управу, но врядъ ли удобенъ для земскихъ служащихъ. 

Указане г. М. Б. на то, что въ то-же время полищя и судебные 
слЪдователи получають содержаніе по третямъ впередъ, доказываетъ 
только, что ему неизвестно требованіе закона (ст. 582 уст. о сл.), обя- 
зывающаго управу поступать такъ. Пособіе на церковно-приходскія 
школы также выдается съ недоимками 1); вообще задержки и непра- 
вильности въ дћлахъ выдачи денегъ достаточно объясняются плохимъ 
поступленмемъ сборовъ. Расходы земства всегда являются дћйствитедь- 
ными, тогда какъ поступленія часто гадательны, и почти өжемћсячно 


') Эпаржальное въдоиство дэетъ земству, въ общемъ, отчетъ о своейдьягельвостяа 
по губернія. 
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получается недоборъ, доходящій къ концу года (1897 г.) до 76,000 руб. 
При такихъ условіяхъ трудно вести правильно финансовое дћхо. 
Переходя къ постановкћ медицинскаго дћла въ узздВ, я прежде 
всего скажу, что г. М. Б. также сгустилъ краски. Совершенно в%ърно, 
что медицинской помощи, оказываемой земствомъ населеню, недоста- 
точно на громадный Касимовскій уфздъ, имБющій свыше 5,000 вв. 
верстъ пространства :). Въ немъ имфется: 1 больница на 45 коекъ въ 
город, три больницы въ уфздћ (всего на 42 койки), 2 амбулаторныхъ 
пункта съ врачами и 8 пунктовь съ фельдшфрицами-акушерками и 
школьными фельдшерами; но, конечно, для правильной постановки дћъла 
необходимо имћть еще три, если не больницы, то хотя премныхъ покоя 
съ койками (если считать при этомъ помощь, приносимую фельдшер- 
скими пунктами, цфлесообразною). Но, опять-таки, здЪсь приходится счи- 
таться съ`ограниченностью земскихъ средствъ. Тёмъ не менће, можно 
съ увБренностью сказать, что всю теперешнюю организацию врачебной 
помощи Касимовское земство создало изъ ничего; въ 1866 году на весь 
уБздъ всего была одна — не лечебница, а Авгіева конюшня приказа 
общественнаго призрћнія съ 12 ю койками. Съ 1867 года расходъ на 
это дБло возросъ съ 2,150 руб. до 43,000 руб., *) и дВятельность зем- 
ства не останавливается, хотя и подвигается впередъ скачками. Какъ-бы 
то ни было, врачебной помощью въ ућздЬ въ 1897 году пользовалось 
52,859 человЪкъ и фельдшерской 34,919 челов. Такую дЗятельность, 
все-таки, нельзя не иазвать почтенной. При этомъ я долженъ сказать, 
что существующія въ земств лечебницы поставлены хорошо, а одна 
изъ нихъ, Тумская, прямо-таки роскошно; это цћлый поселокъ въ сос- 
новомъ лћсу, состоящ изъ прекрасяыхъ зданій со всфми приспособле- 
ніями. Между тфмъ, она стоила земству не болће 17—18 тысячъ рублей. 
Г. М. Б., тёмъ не менфе, правъ, описывая вопіющіе недостатки одной 
изъ Касимовскихъ лечебницъ-—Занинской: она, дВйствительно, ветха, 
но не надо забывать, что ей уже свыше 20 лЪтъ, и въ собравіи всякій 
годъ заходитъ споръ перестроить-ли ее заново, тёмъ болЪе, что типъ 
ея неудобенъ и устарћлъ, или ее ремонтировать. ПослЬднее мнфв!е до 
сихъ поръ одерживаетъ верхъ, и лечебница ремонтируется ежегодно. 
Әто, конечно, убыточно, но какъ-бы то ии было, лечебница функціони- 
руетъ и содержится не хуже другихъ. Та-же неудачная система, заклю- 
чающаяся въ передач въ вЪздфне обществъ устройства школьныхъ 
зданій, сказывается и въ медицинскомъ дЪлф, такъ какъ наемъ и устрой- 
ство фельдшерскихъ помЪщеній также возложены на общества—въ цћ- 
лахь того-же’ уравненія плательциковъ. Поэтому помЪщенія эти, дВй- 
ствительно, плохи. Собраніе, видимо, надЪялось, что мъстное начальство 
приметь мфры, и помфщеня эти, такъ сказать, по щучьему велћвію 


1) Уъадъ этоть больше многихъ государствъ Германи, почти равенъ герцог‹тву 
Ольдевбургскому и составляетъ около ?/, цвлой Черногорін. 
2) Около !/, бюджета. 
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сдзлаются удобными, но эти надежды не осуществились: къ начальству 
прибавились еще гг. земскіе начальники, а фельдшерскія квартиры по 
прежнему изъ рукъ вонъ плохи. Прежніе фельдшера мирились съ этии», 
потому что это были не фельдшера, а военные, лазаретные служители, 
да другихъ и нельзя было привлечь на службу за 15 руб. въ мЪсяцьъ 
но теперь на пунктахъ вездъ акушерки-фельдшерицы или ученые фельд- 
шера, получающіе вездф значительные оклады (у насъ отъ 360 д0 
400 руб.), поэтому фельдшерское дъло улучшилось, и персоналъ уже не 
мирится съ плохой обстановкою. Это, между прочимъ, · указываетъ и 
на то, что вмЪсто дорогихъ фельдшерскихъ пунктовъ гораздо полез- 
нй устраивать врачебные, несомићнно гораздо болћђе нужные ддя 
населенія во всфхъ отношеніяхъ. Заканчиваю свою замфтку. Меня 
всегда радуетъ появлен!е такихъ обстоятельныхъ статей, какъ разби- 
раемая. Ч$мъ болВе будетъ проливаться свфта на дћятельность земств». 
тЬмъ лучше для нихъ; но такія статьи тЬмъ желательнЪй, чћмъ он 
объективнЪй. Не надо умалчивать о темныхъ сторонахтъ, но изображевіе 
только одићхъ этихъ сторонъ—дћло мелкихъ корреспонденцій, а не та- 
лантливыхъ статей, подобныхъ этой. Не слЪдуетъ забывать, что и на 
соляць есть пятна: наблюдене ихъ особенно занимаетъ людей науки, 
но, тБмъ не менће, они не пропускаютъ безъ полнаго изученія и факелы 
солнца. 
ПредсЗдатель Касимовской земской 
управы Летрь Оленин. 
11 мая 1898 г. 


Р. 5. Позволяю себ внести также поправку въ статью, помЪщен- 
ную въ томъ-же номерћ: «Наши земскія дфла». Въ концВ ея авторъ 
сообщаетъ, что Рязанское губернское земское собраніе рЪшило возбу- 
дить ходатайство объ отмЪнћ цензуры для земскихъ изданій. На самом 
дЬлЬ собраніе оставило вопросъ открытымъ, поручивъ при этомъ управ 
собрать факты изъ земской жизни губернии, доказывающіе стфенитель- 
ность такой цензуры, и представить собран!ю подробный докладъ. Это 
дало поводъ одному изъ гласныхъ тутъ-же замфтить, что такой докладъ 
и будеть первымъ подводнымъ камнемъ для самого вопроса о стьени- 
тельности цензуры. 
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СЪ ДАЛЕКАГО СЪВЕРА. 


Рывный ПРОМЫСЕЛЪ НА МУРМАНЗ. 


ОЧЕРКЪ ВТОРОЙ. 


Въ заключене нашего статистическаго обзора приведемъ таблицу 
узова рыбы на Мурманћ и количества промышлявшихъ тамъ судовъ, 
хозяевъ и рабочихъ. Таблица эта, составленная по оффиціальнымъ дан- 
нымъ, помЗщена и у г. Маноцкова. 

Покрученни- Добыто рыбы ижиру 


Годы. Судовъ. Хозяевь !) ковъ. на сумму (въ рубл.). 
1892 899 709 2,890 324,952 
1898 769 676 - 9,408 295,755 
1894 997 815 3,173 350,959 
1895 963 768 3,006 516,415 


Данныя этой таблицы говорятъ, что, не смотря на значительныя ко- 
лебанія въ положени промысла въ промежуточные два года, во общемь 
увеличилось какъ число промышлявшихъ судовъ, такъ и, главнымъ обра- 
зомъ, цВнность добытой рыбы. Въ связи съ предыдущей таблицей эти 
данныя указываютъ, во всякомъ случаћ, на ростъ промысла за послъдніе 
годы, а не на то, какъ увъряетъ г. Маноцковъ, что «‹мурманске про- 
мыслы, на хорошій конецъ, стоять на мертвой точкЪ въ смыслћ раз- 
витія, т. е. скорће регрессируютъ» (хорошъ, «хорошій конецъ»!). Ростъ 
промысла, правда, не особенно быстрый, но тёмъ не менће несомићн- 
ный, особенно-же въ техническомъ отношеніи, отмћчается именно за 
послъднее время. Архангельскій губернаторъ, г. Эрнгельгардть, въ своемъ 
описаній пофздки на Мурман, въ 1895 году, между прочимъ, говорить: 
‹Вообще, мы замтили необычайный подъемъ духа на Мурманћ. Кром 
удачнаго промысла, весть объ устройствћ телеграфа, объ устройств мая- 
ковъ по берегамъ Мурманскаго побережья, о томъ, что въ будущемъ году 


') «Самостоятельные ловцы» помЪщены, какъ это видно по отношен!ю числа хо- 
зяевъ къ числу судовъ, въ числ хозяевъ. Это, конечно; ве вполиЪ правильно, 
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пароходы изъ Архангельска будутъ ходить еженедёльно, а не въ двћ 
недфли разъ, какъ теперь, и что по западной сторонё мурманскаго берега 
будетъ ходить особый мъстный пароходъ, въ значительной мърћ возбу- 
дили энергію и лредпріимчивость какъ промышленниковъ, такъ и тор- 
говцевъ». Замътимъ, что все ожидавшееся въ 1895 году, въ настоящее 
время уже им%ется: телеграфъ проведенъ, маяки устроены, пароходные 
рейсы еженедльны и т. д. «Въ Териберк%, напр., купецъ Мерзлютинъ 
строитъ особую пристань, къ которой могуть приставать пароходы, соля- 
ной складъ на 100,000 пудовъ соли, складъ угля и, что особенно важно, 
казарму для рабочихъ на н%®сколько сотъ человъкъ. Купецъ Савинъ за- 
водить пароходъ для перевозки мойвы !), устраиваетъ для нея особые 
садки и предполагаетъ даже искусственно замораживать мойву, чтобы 
сохранить и на то время, когда она отходить уже отъ береговъ 
въ океанъ. На Іоканскихъ островахъ, вблизи Св. Носа, устраивается 
помфщене для рабочихъ съ тЁмъ расчетомъ, чтобы съ весны заняться 
промысломъ тюленей. Г. Гебель купилъ въ порт Владимірћ находив- 
шійся уже много лЬтъ въ бездЪйств!и китобойный заводъ и намЗренъ 
вновь открыть китовый промыселъ, но, главнымъ образомъ, организовать 
ловъ и развозку мойвы и ловъ сельдей. Наконецъ, на Мурманъ стре- 
мится большое число новыхъ поселенцевъ; я заватенъ ихъ просьбами, 
израсходовалъ уже већ деньги, ассигнованныя въ пособіе на обзаведеніе 
новымъ поселенцамъ, и все-таки удовлетворилъ далеко еще не всћхт» *). 
«Весной нынЪшняго (1897) года нашими поморами, кемскимъ купцомъ 
Михаиломъ Антоновымъ и крест. Федоромъ Кошкинымъ, былъ произве- 
денъ давно желанный и заслуживающій подражанія опытъ боя морскихъ 
звВврей во льдахъ Мурманскаго моря» на двухъ яхтахъ норвежской по- 
стройки. Опытъ этотъ «увВнчался полнымъ успђхомъ›: яхты нагрузи- 
лись добычей дополна 3). Подобныхъ фактовъ «подъема духа» и &«воз- 
бужденія энергій и предпріимчивости» мурманскихъ промышленниковъ и 
торговцевъ послъднее время даетъ не мало. 

Все это, несомяћно, свидћтельствуетъ о томъ, что новые капиталы, 
хлынувшіе на Мурманъ, уже не довольствуются той техникой про- 
мысловъ его, которую тамъ застають и которая вполнЪ удовлетворяла 
ихъ предшественниковъ *) и, насколько возможно, стремятся улучшить 


1) Небольшая рыбка, употребляющаяся, какъ наживка при ловлВ трески; не ръдко. 
благодаря недостатку въ мойвъЪ, совершенно не удается весь промыселъ. 

2) «Русск. СЪверъ» ст. 132. 

3) «Арх. Губ. Въд.», 1887 г. № 48. 

4) Даже пользующеся у себя въ Норвегіия веъми новъйшиии усовершенствова- 
ніями норвежцы, промышляви!е на русскомъ МурманЪ во врейя посъщценія его въ 
92 г. Н, Максимовымъ, по его словамъ «не упорядочиваютъ ни экономическахъ от- 
ношевій, ви типовъ промысловыхъ судовъ, ни способовъ улова. Они пользуются 
только случаемъ, эксплоатирують безжизненность поморовъ, при недостеткъ ихъ 


энерг!и, оставляя все по старому, какъ это было заведено ‚русскими стариками» 
(‹Рус. М ›. 93 г.—% 1). 
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ее. ДФлается это, конечно, не изъ любви новыхъ капиталовладЪльцевъ. 
къ изящному, а велёдетве экономической необходимости. Успъхъ улова . 
рыбы на Мурман%, какъ и на всемъ бъломорскомъ побережьи, зависитъ, 
между прочимъ, отъ такихъ обстоятельствъ, предусмотрЪть, а т%мъ бо- 
дфе эксплоатировать которыя при прежнемъ состояніи званій поморовъ 
невозможно. Туть необходимы услуги науки, купить которыя можетъ, 
конечно, только капиталъ. Такъ, до сихъ поръ наши поморы не умъютъ 
предсказывать появленія въ мъстахъ лова трески такъ называемой ими 
«КОЖИ» —тюленей, пожирающихъ треску и нерфдко сводящихъ резуль- 
таты промысла чуть не къ нулю. Появляющихся громадными стаями 
враговъ трески не бьютъ. Наши конкурренты—норвежцы, въ этомъ от- 
ношеніи не такъ безпомощны, и неудавшійся ловъ трески быстро замћ- 
няютъ боемъ тюленей. Еще при Великомъ Новгородћ мурманске ры- 
баки промышляли на плохо приспособленныхъ для морского плаванья 
«шнякахъ», и теперь еще являющихся преобладающимъ типомъ про- 
. мысловаго судна, понемногу, однако, вытћсняемаго несравненно болће 
удобной ёлой — судномъ норвежцевъ, уже давнымъ давно смћЪнившихъ 
шняки и длиннъйшіе яруса на олы, листерботы (наиболђе усовершен- 
ствованное рыбацкое судно) съ короткими ярусами '). «Та погода, го- 
воритъ Н. Максимовъ 2), которая считается на Мурманф бурей и во 
время которой наши поморы не ходятъ въ окванъ бросать яруса назы- 
вается въ Норвегіи «хорошей погодой» и выгоняеть въ море весћхъ 
рыбаковъ». Наши поморы не имћютъ во-время свъдЪній ни о разм? - 
рахъ прихода рыбы, ни © положеніи рынка. Норвежцы давно уже имютъ 
прекрасно устроенное сообщеніе съ рынками и м3%стами лова рыбы. Не- 
мудрено поэтому, что до сихъ поръ пользующіеся этими громадными 
преимуществами норвежцы жестоко побивали насъ даже на нашемъ 
внутреннемъ рывк% ?), не говоря уже о внзинемъ, куда они насъ со- 
всзмъ не пускали. Измънится положен!е дфлъ въ лучшую для насъ сто- 
рону, очевидно, только съ повышеніемъ техники промысла. Ростъ эконо- 
мическаго значен!я нашего съвера — главнаго потребителя продуктовъ 


1) «Въ ковцъ ковцовъ, грустатъ г. Манопковъ, какъ это ви обидно дая вашего 
національваго саиолюбія, значительнЪйшая часть (иногда 3/4) ввозимой въ Архан- 
гельскій портъ и Петербургь рыбы не мурманскаго происхожден!я, а норвежскаго». 

(14. ст. 142). 

3) «Нашъ съверный флотъ ве имъетъ кредита на запад и ги одна страховая 
контора не рВшается брать на страхъ поморскія суда». (Н. Максимовъ. «Рус. М.», 
93 г.. З кн.). 

‘«Допотопныя шняки» и «десятиверстные яруса» г. Таративъ считаеть «двумя 
главнзйшими тормозами развятія мурманскихъ промысловъ» (‹ Вће. Рыб.» 1894 г. 
№ 5). Такъ-же смотрятъ въ данномъ случаћ г. Книповичъ в др. Но мы можемъ утћ- 
шиться, такъ какъ, если вЪрить одному несомнЪнному «патріоту своего отечества>.— 
«Въ самомъ способъ производства промысловъ видна широкая натура и смЪлость 
замысла» (‹Рус. СЪв.» 44 ст.) — качества, которыми мы давно качимся передъ 
«нзыцами». 

3) «Рус. Мыс.ә, 1893 г., ки. 3. 
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мурманскихъ промысловъ, усиливающая съ года на годъ конкурренція 
норвежцевъ и наличность ищущихъ производительнаго помЪщенія капи- 
таловъ въ Россіи, —вотъ 1 условія, которымъ суждено оказать могуще- 
ственнов вліяніе на технику мурманскихъ промысловъ. Кому принадле- 
житъ миссія реорганизаціи мурманскаго рыболовства на началахъ удо- 
влетворающихъ требованіямъ усовершенствованной техники — предста- 
вителю-ли крупнаго, средняго или мелкаго капитала или же миеическимъ 
«подлиннымъ артелямъ», на это достаточно ясно отвћчаютъ какъ выше- 
приведенныя данныя о современномъ положеніи промысла, такъ и н}- 
которыя соображения общаго характера. 

По вышеприведеннымъь даннымъ, около */, већхъ промышляющихь 
ва Мурманћ судовъ принадлежать крупнымъ и среднимъ капиталистамъ, 
организующимъ промыселъ на началахъ покрута — формы организащи 
по существу капиталистической, но отсталой и овазанной исторически 
съ извћстнымъ невысокимъ состояніемъ техники. Повышненіе же ея 
какъ разъ и является задачей, отъ разрЪшенія которой зависить самое 
_ существован!е мурманскихъ промысловъ. Несомнћняо, что покрутъ, вакъ 
организація исторически отживающая, не въ силахъ разрЬшить задачу 
болће поздняго времени; для этого нужны средства, которыми распола- 
гаеть только крупно-капиталистическая организаця производства, не 
укладывающаяся въ рамки предшествовавшихъ, хотя по существу и род- 
ственныхъ ей фориъ производства, въ род хотя бы того же покрута, 
Воть эта-то «родственность» покрута и крупно-капиталистической формы 
производства и даетъ возможность покруту, постепенно реорганизовав- 
шись, то-есть принявъ крупно-капиталистическую форму производства, 
взяться затђмъ за организацію промысла на началахъ, удовлетворяющих 
требованіямъ высокой техники. О томъ, что въ настоящее время внутри по- 
крута происходятъ измЪненія именно въ этомъ направленіи, имЗются, кромЪ 
уже приведенныхъ данныхъ, вполиВ убздительныя свидћтельства н%ко- 
торыхъ изслЗдователей Мурмана. По словамъ г. Книповича: «покрутъ 
въ его современной форм3 становится тяжелъ, невыносимъ не только 
для рабочаго, но въ большинствћ случаевъ и для хозяина, и обЪ сто- 
роны стремятся освободиться оть этой отживающей формы экономиче- 
ской организащи» '). «Рабочіе почти лишены надежды выбиться изъ 
зависимаго положення (надежда эта возникаетъ на почв патріархаль- 
ности отношен между хозяиномъ и покрученниками и имзетъ за со- 
бой нЪкоторый историческій прецедентъ), и на этой почв развиваются 
тяжелыя картины апатіи, лЪни, недобросовћстнаго отношенія къ приня- 
тымъ на себя обязанностямъ и т. п. ?). Хозяева же, часто оперирующ!е 
всецфло на занятый у архавгельскихъ торговцевъ капиталъ и связанные 
по рукамъ и ногамъ выданными ими же покрученникамъ, денежными 
задатками въ нерЬдкихъ за послфднее время случаяхъ «самовольнаго» 


1) «Рыб. и звЪр. пром.» ст, 23. 
2) 14. ст. 64. 
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ухода послЬднихъ разоряются въ конецъ и переходятъ въ разрядъ тћхъ 
же самовольничающихъ покрученниковъ. Только тъ изъ «хозяевъ», ка- 
питалъ которыхъ достаточенъ для перехода отъ покрута къ современ- 
ному найму рабочихъ за опредћленную денежную плату, достаточно 
сильны, чтобы выйти побЪдителями изъ этого столкновен1я отживающей 
формы производства промысла съ современными требовашями улучшаю- 
щейся техники его. Тоть же Книповичъ говорить, что на судахъ ифко- 
торыхъ крупныхъ рыбопромышленниковъ, вчерашнихъ «хозяевъ» по- 
крута, имВются только рабочіе на жалованьи. Слћдоватедьно, въ подоб- 
ныхъ случаяхъ покруть окончательно уступаетъь мфсто возникающей 
изъ нео же крупно-капиталистической ф орм%.оргавизаціи промысла, ко- 
торая только одна въ состояни разрЪшить ту задачу, которую остав- 
ляетъ ей въ наслБдіе погибающій покрутъ, задачу повышенія техники 
промысла по крайней мърћ до уровня, на которомъ она стоить у на- 
шихъ счастливыхъ конкуррентовъ—норвежцевъ. 

Въ Норвеги рыбные промыслы въ настоящее время организованы 
на крупно-капиталистическихъ началахъ, и въ формахъ, подобныхъ по- 
круту, Норвегія уже давно разсталась. «Вь Норвегіи», говорить Н. Ма- 
коимовъ, есть промышленники и купцы-скупщики рыбы, а «хозяевъ» 
нЪтъ» 1). Воть описаніе одного изъ норвежскихъ становищъ, Вардә, 
сдфланное тфмъ-же Н. В. Максимовымъ. «Становище это обставлено 
всћми аттрибутами культуры: я видлъ маленькую, но прекрасную га- 
вань, переполненную рыбопромышленными ёлами, плавающими подъ 
косыми парусами, способными къ лавировк8 и къ выдержкЪ штормовъ. 
Гавань защищена каменной стзикой и обставлена бочками на мерт- 
выхъ якоряхъ, рымами на берегу, маячными огиями. Городъ соеди- 
ненъ телеграфомъ съ городами всего свЪта. Купцы провели телефоны. 
Граждане открыли школы, завели общественныя собранія. Купцы 
устроили паровыя саловарки. Скупщики прислали въ Вардэ паровыя и 
парусныя суда въ такомъ количеств, что въ гавани не было гдз яблоку 
упасть» 2). И все это сдфлалъ капиталъ и. капиталъ крупный, которому 
только одному нужны и подъ силу већ эти телеграфы, телефоны, па- 
ровыя саловарки; при такой обстановкЪ мелкій капиталъ ютится гдЪ 
нибудь на задворкахъ, вн8 сферы вліянія крупнаго капитала; для него 
все это знамевуетъ приближеніе смерти, отъ которой не спасутъ его 
никақія «самыя подлинныя артели», открытыя и взятыя подъ свою про- 
свЫценную опеку г. Маноцковымъ. 

1) «Рус. М.», 1893 г., ки. 8. 

з) 14. ст. 26. Поскольку г. Н. В. Максимовъ ограничивается сообщеніеиъ сво- 
ихъ наблюденій его описаніе Мурмана представляетъ значительную цћънность, но 
разъ онъ вдается въ освъщеніе констатируемыхъ имъ фактовъ — въ вемъ сказы- 
вается крайне плохой и недалекій теоретикъ. Такъ описаніе норвежскихъ промыс- 
ховъ онъ заканчиваетъь такимъ поражающимъ своей наивностью вакдюченіемъ: 


«Тамъ ныть хозяевъ, покрута и покрученниковъ. Богатые люди помогэютъ бъдня- 
камъ и не безкорыстно, з съ выгодою для себя-же». 
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Функціи различныхъ видовъ капитала въ Норвегии болће разъеди- 
нены, чвмъ у насъ, и торговый капиталъ не имћетъ того главенствую- 
щаго значенія, которое обычно для него на боле низкихъ ступеняхъ 
экономическаго развитія общества. У насъ въ этомъ отношенш дћло 
обстоитъ иначе. Торговый и ростовщическій капиталы до самаго послВд- 
няго времени полновластно царили надъ мурманскимъ рыболовствомъ. 
Мурмавскій житель г. Таратинъ говоритъ: «архангельскіе торговцы 
играютъ громаднЪйшую роль въ торговыхъ оборотахъ помора. Товаръ 
выдается имъ за жидовскіе проценты подъ векселя. Когда-же настаетъ 
время уплаты за товаръ рыбой, торговцы не даютъ помору пивнуть» 1). 
Такая непосредственная зависимость среднихъ и мелкихъ промышлен- 
никовъ отъ торговаго капитала и придаеть всему промыслу тотъ своеоб- 
разный характеръ, который только и возможенъ при низкомъ состояніи 
техники. Берущіе «жидовсків проценты» архангельскіе торговцы ни 
мало не заинтересованы въ повышеніи техники промысла, который 
эксплоатируется ими не непосредственно, а на почв кредитныхъ сдћлокъ. 
Что такая ростовщическая эксплоатаця промысла является болће вы- 
годной для крупыхъ капитало-владћльцевъ, чћмъ непосредственная про- 
мысловая дђятельность, видно изъ того, отм$чаемаго всЪми изслёдовате- 
лями послЬдняго времени, факта, что «самые богатые просто скупають 
рыбу и солятъ ее въ свои суда. Это богатые фактуристы изъ тЬхъ-же 
поморовъ, которые бросили дфло съ покрученниками, какъ невыгодное, 
и собственныхъ промысловыхъ судовъ,—шнякъ не имћютъ» (14.). «Круп- 
ные промышленники, —констатируетъ тотъ-же фактъ г. Книповичъ,—не 
находятъ для себя выгоднымъ продолжать веденіе промысла по систем 
покрута и по большей части становятся скупщиками рыбы, предостав- 
ляя покрутъ мензе мелкимъ, менфе состоятельнымъ предпринимате- 
лямъ». Итакъ, на данной ступени развитія промысла торговыя операщи 
являются особенно выгодными для капиталовладфльцевъ, и на нихъ-то 
нфкоторые и спещализируются, не оставляя, однако, и ростовщической 
эксплоатащи непосредственно занимающихся промысломъ среднихъ и 
мелкихъ хозяевъ. и ссужаемыхъ ими всфмъ необходимымъ для веде- 
нія дла и находящихся въ неменьшей фактической зависимости отъ 
нихъ, чфмъ покрученники отъ хозяевъ. Но настаетъ моментъ въ раз- 
витіи промысла, вызванный необходимостью повышенія техники его, 
когда ЭТИ «хозяева» —-представители средняго и мелкаго капитала— уже 
не въ силахъ выполнить выпадающей на ихъ долю задачи, возможной 
только для крупныхъ капиталистовъ, которые постепенно и завладћ- 
вають уже самымъ производствомъ промысла, экспропріируя капиталы 
«мене состоятельныхъ предиринимателей» и низводя пхъ самихъ до 
положенія, въ лучшемъ случа%, прикащиковъ, мелкихъ довфренныхъ и т. п. 
Начало такого процесса въ развити мурманскихъ промысловъ уже на- 


г) В. Рыб., 1894 г. № 5. 
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ступило, но, въ общемъ, промыселъ находится въ томъ промежуточномъ 
состояніи, которое характеризуется совмъстнымъ приложенемъ торгово- 
ростовщическаго капитала, довольствующагося отсталой формой органи- 
защи промысла на началахъ покрута, и капитала промышленнаго, не- 
сущаго съ собою гибель покрута и замЪну его высшей крупно-капита- 
листической организаціей. 

Что-же это за «самостоятельные ловцы»›, значительное увеличеніе 
числа которыхъ, наблюдаемое за послфднее время, такъ радуеть гг. Кни- 
повича и Маноцкова? Не они-ли, — носители «народно - артельной 
формы» организащи промысла, — спасутъ Мурманъ отъ яко-бы гро- 
зящей ему погибели? Какъ мы уже видфли, большинство «самосто- 
ятельныхъ ловцовъ» организовано на началахъ мелкаго покрута и 
только этимъ мелкимъ размВромъ покрута и разнится отъ тТЪхЪ, 
которые отнесены г. Книповичемъ къ первымъ двумъ категоріямъ 
судовладфльцевъ. Ничтожное - же меньшинство этой третьей кате- 
гори промышленниковъ — временно организуются въ мелкія арте- 
ли (3 — 4 чел.). Рыбаки одиночки промышляютъ почти исключительно 
на карбасахъ, представляющих изъ себя, по словамъ Н. В. Мак- 
симова, «до такой степени жалкую коробку, что совЪстно и страшно 
становится за помора, выћзжающаго на немъ. Видно, что карбасъ, сши- 
тый веревкой изъ древесной коры, достался промышленнику за мъдный 
грошъ» ‘). Нътъ, не этому жалкому владћльцу «мъдваго гроша» 
рЬшить судьбу Мурмана! Да и много-ли изъ этихъ немногихъ «са- 
мыхъ подлинныхъ артелей»› не въ кабал у торговцевъ или круп- 
ныхъ рыбопромышленниковъ. ПолнфЙшая техническая и экономичес- 
кая несостоятельность этой формы организаціи промысла заставляетъ 
предполагать, что такихъ «чистыхъ артелей» очень немного, а исполь- 
зованный нами матералъ и свидфтельства нћкоторыхъ лицъ вполић под- 
тверждаютъ это предположене. «Новый разрядъ промышленниковъ кар- 
басниковъ,— говоритъ выше цитированный нами г. Таратинъ,—началъ раз- 
виваться только съ недавнихъ годовъ. Собственно свободныхъ изъ нихъ, 
ведущихъ дћло самостоятельно, очень немного; обыкновенно же они и 
карбасъ и снасть завели въ домВ у тЬхъ же богачей судовладзльцевъ, у 
нихъ же зимой и лътомъ забираются, такъ какъ въ большинствв случаевъ 
выручки отъ мурманскихъ промысловъ не хватаетъ на зимнее время, и 
стало быть и свой мурманскій уловъ они, такъ сказать, обязаны сдавать 
своему кредитору, что, конечно, выговаривается при забор%ћ... Такимъ 
образомъ, вс промышленники-рабочіе находятся въ постоянной зави- 
симости отъ хозяевъ» *). Эта экономическая зависимость «самыхъ под- 
динныхъ артелей» отъ владђльцевъ крупнаго торговаго, ростовщическаго 
и промышленнаго капитала есть необходимое условіе самаго существо- 


— 





1) аР. Мыс.» 93—4. 
2) «Въст. Рыб. 1894 г. № 5. 
Кн. 6 и 7. Отд. П. (С 
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ванія категор!и «самостоятельныхъ ловцовъ» ‘), и на отмћъчаемое за по- 
слЬднео время увеличеніе числа ихъ слЬдуетъ смотръть просто какъ на 
расширен!е сферы дЗятельности разныхъ видовъ крупнаго капитала, 
пока что предпочитающаго эксплоатацію производителя при систем до- 
машней формы крупнаго производства ?) другимъ боле «европейскимъ» 
формамъ. 

Н. В. Максимовъ, самъ промышлявшій на Мурман%, заявляетъ, что 
‹въ результатЪ развитія мурманскихъ промысловъ получилась полная ка- 
питуляція предъ кредитодателемъ. Прежніе артельные распорядки почти 
исчезли и уступили свое мЪсто капиталистическимъ, предприниматель- 
скимъ. Появились и вполић созрћли уже рЪзко очерченные типы хозяина 
и рабочаго» 3). Тотъ же авторъ, пытавшійся устроить карбасную *) артель 
среди поморовъ, пришелъ къ такому печальному для себя выводу: «под- 
водя итоги дБятельности за мћсяцъ, я пришелъ къ заключенію, что кар- 
басная артель не имћетъ никакой будущности. Артельныхъ идеаловъ въ 
народ нЪТЪ» 5). | 

Но, можетъ быть, дћло не проиграно окончательно, и «народно-ар- 
тельная форма» еще восторжествуотъ? ВЪль мы забыли одинъ «фак- 
торъ› —государетвенное вм$шательство. На «бъдетвенное положене» на- 
родно-артельной формы могуть обратить свое просвфщенное вниманіе 
«интеллигентные Правители» (г. Гофштеттера), снизойти, одЪлить «са- 
мостоятельныхъ ловцовъ» деньгами и дђло будетъ въ шляпћ!.. На это, оче- 
видно, и возлагаетъ надежды Н. В. Максимовъ, ставящій правительству та- 
кую простую задачу: «правительственное вмЪшательство, —говоритъ онъ, — 
«должно быть направлено къ тому, чтобы вырвать покрученниковъ изъ 
экономической зависимости и сдћлать ихъ самостоятельными промышлен- 
никами» $). Коротко и ясно. И какъ это начальство до сихъ поръ допускаетъ 
такой безиорядокъ, какъ «экономическая зависимость покрученниковъ»? 
Уничтожить ее, да и только! Правда, что начальство въ 1886 году пы- 
талось придти на помощь нуждающимся поморамъ, «разрћшило безде- 
нежный отпускъ лса въ теченіс 15 лћтъ и отпустило 30 тыс. руб. на 


!) «Самостоятельность» въ данномъ случа ямЪетъ тотъ же сокровенный смысзъ , 
какой придавался ей въ вароднической экономической лотературЪ, когда говорилось 
о «самостоятельномъ» пахарЪ, «самостоятельномъ кустарз, — явлепінхъ одного эконо - 
мическаго порядка съ «самостолтельными ловцами», 

2) Понимаемой въ данномъ случаЪ въ самомъ широкомъ смысл, какъ системы, 
при когорой экономически подчиненный капиталу производитель въ самомъ процессв 
производства находится виъ непосредственнаго контроля капчталовладьльца (сохра- 
пяетъ свою «самостоятельность»), ограничпвающаго ролью взыскателя своахъ дол: 
говъ продуктами труда этого производителя или ролью единственнаго заказчика. слу- 
жащаго пооцизводателя обыкновенно всъмъ веобходимымъ для веденія дБла. 

3) Р. М. 1893 г. 4 ки. 

*) Надо замътить, что карбасъ былъ пмъ зкачптельно усовершенетвованъ и быль 
много лучше той «жалкой коробки», о которой онъ говорить выше. 

5) 10, 

6) 143 кв, 
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оргавизацію самостоятельныхъ артелей» (Книп. с. 91). Но дћло это не 
имЪло успћха, п «артели, созданныя правилами 1886 г., быстро оказа- 
лись въ долгу у кулаковъ и распалась, а члены ихъ по большей части 
превратились въ покрученниковъ. НЂкоторые изъ нихъ, въ силу 0со- 
бенно благопріятныхъ условій, превратились въ хозяевъ покрута, и 
правительственная ссуда, въ противоположность ея назначенію, помогла 
лишь созданію новаго мелкаго кулака» (14. с. 95), и ни къ чему иному 
эта помощь и привести не могла. По мнЪнію-же гг. Маноцкова, Книпо- 
вича и другихъ, причина неудачи кроется въ нВкоторыхъ частностяхъ 
«правилъ о выдачћ ссудъ», устранить которыя при желан!и будто бы легко. 
Препираться съ г. Маноцковымъ и другими въ этомъ пунктВ мы не 
намфрены, а ограничимся краткимъ замћчаніемъ, что замыслы измћнӣть 
сущность соціально-экономическихъ отношен!й посредствомъ кредитной 
операщи— одна изъ утопій, благополучно сданная въ архивъ «благихъ 
пожеланій» европейской экономической литературой позднзишаго времени. 

«Именно теперь, —взываетъ онъ,—весьма важно подать руку помощи 
мелкому самостоятельному ловцу-артельщику, именно теперь надо помочь 
колонизаціи берега, именно теперь нужно правильно поставить техниче- 
скую сторону дћла, иначе въ ожиданіи солнца роса сдћлаетъ свое 
ДВло. Пока на лицо имБются только угрожающие признаки, не остав- 
ляющ!е мЪста оптимистрическимъ надеждамъ (страницей ране у ав- 
тора еще было «мисто оптимистическимъ надеждамъ», и онъ утверж- 
далъ, что «побфда явно склоняется на сторону народно-артельной формы»), 
и потому нужно, т. е. теперь-же, безотлагательно придти на помощь 
тЬмъ элементамъ, которые въ будущемъ непремЪнно должны составить 
здоровое ядро. Подробности необходимыхъ реформъ, полный планъ ихъ 
осуществленія должно выяснить будущее изслБдованіе Мурмана, —въ на- 
стоящее-же время нужно спфшить съ необходимЪйшими изъ нихъ, ибо, 
повторяемъ, роса («крупный капиталъ») выЪфетъ очи («иодлинныя ар- 
тели») въ ожилан!и солнца («начальство») ')». 

Подайте-же руку помощи бЪдному «самостоятельному ловцу»! Не отка- 
жите, господа ‹интеллигентные правители», въ вашемъ просвЪщенномъ 
содЬйствіи «народно-артельпой форм Б»1— Не оставьте... 

Уже по окончанін настоящаго очерка нами былъ полученъ только 
что вышедший отчетъ г. Книповича по командпровк его для изелћдо- 
ванія бБломорскихъ промысловъ въ 1895 г. 2). Вводить данныя этого 
отчета въ текстъ очерка мы не считаемъ нужнымъ, такъ какъ, во-первыхъ, 
ть изъ нихъ, которыя не имБются въ использованномъ нами первомъ 
изелћдовавіи г. Книповиза, относятся только къ одному 1895 году, такъ 
что по нимъ мы не можемъ сдћлать самаго цЪннаго вывода о томъ на- 
правлевіи, въ какомъ развивается промыселъ за послЪдніе годы, и при 





Г) Очерки кр. сЪвера с. 191. 

2) Н. М. Кипповичъ. О рыбныхъ п морскихъ зобрин. промыслахъ Архангел. 
губ. Спб. 1897 г. 
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томъ они негодны для сравненія съ данными перваго отчета, потому 
что составлены по. другой систем%; во вторыхъ, эти данныя не только не 
колеблютъ сдЪланныхъ нами выводовъ, но совпадая, въ общемъ, даже съ 
цифровыми итогами очерка, какъ нельзя сильнће подчеркиваютъ пра- 
вильность даннаго нами освЪщевія фактической стороны современнаго по- 
ложенія мурманскаго рыболовства. Такъ, во всемъ мурманскомъ промыслћ 
участвовало въ 1895 году, кромф жителей Мурманско-Колонистской во- 
лости, г. Кеми и Сумскаго посада, около 3.000 человћкъ, въ томъ числћь — 
1464 чел. (48,,%‹) покрученниковъ и зуевъ ‘) (послЪднихъ отдфльно 
около 350 чел.—11є°%) | 523 (17%) «пайщиковъ» (самостоятельныхъ 
ловцовъ) ~ 689 чел. (23%) наемныхъ рабочихъ. То-есть, болће трети 
всћхъ участвующихъ въ иромыслћ (689 наем. рабочихъ -- 350 зуевъ == 
— 1.039 чел.—34%) получаютъ въ немъ опродъленную денежную плату; 
также болће трети получаютъ неопредфленную плату натурой изъ доли— 
т%хъ и другихъ около 71%, остальные 29°/ составляются изъ 17% «пай- 
щиковъ» —частью мелкихъ хозяевъ покрута, частью покрученниковт, и 
изъ 12% хозяевъ покрута и крупныхъ капиталистовъ. Такъ что указан- 
ный нами выше фактъ появленія въ мурманскихъ промыслахъ, съ одной 
стороны, наемнаго рабочаго, лишеннаго орудій и средствъ производства, 
а съ другой —его антипода—владфльца орудій и средствъ производства, 
по даннымъ 1895 года выступаетъ съ особенной рельефностью и при- 
даетъ развитію промысла отм$ченный нами характеръ. И г. Книповичъ 
не обходитъ этого явленія молчаніемъ онъ заявляетъ, что «рядомъ съ по- 
‚крученниками и пайщиками въ промысль участвуеть третья категорія 
ловцевъ—наемные рабочіе, служащіе за жалованіе» (стр. 2). Съ «самостоя- 
тельными ловцами», для удобства должно быть, теперь переименован- 
ными въ «‹пайщиковъ», г. Квиповичъ по прежнему продолжаетъ носиться, 
но это не мЪшаетъ ему, однако, замЪтить, что «самостоятельность арте- 
лей пайщиковъ по большей части очень и очень условная» (стр. 2), — 
‚условная въ двоякомъ отношеніи, добавимъ мы, —съ одной стороны часть. 
пайщиковъ ихъ-—покрученники —лишены этой «самостоятельности», а съ 
другой —другая часть ихъ-—мелке хозяева покрута—лишаютъ ея наемныхъ 
рабочихъ... Да, у «самостоятельныхъ ловцовъ» не мало, оказывается, 
наемныхъ рабочихъ: напр., изъ Шуерћцкой и Сороцкой волостей Кем- 
скаго узда работало на мурманскихъ промыслахъ 261 человфкъ наем- 
ныхъ рабочихъ и изъ нихъ 154 человЪка (59°) рабочихъ работали на 
судахъ «самостоятельныхъ ховцовъ». А. Скляренко. 


1) Зуй—мальчикъ 7 — 13 авть. Цо словамъ автора книги «Нашъ СъЪверъ» 
г. Мето «эти дъти берутся на Мурманъ промышалевниками для одной изъ тяжелЪй- 
шихъ работъ. Ихъ занят!е состоить въ насаживан!и на удочку яруса солевой и 
замороженной наживки; десятки, сотни, тысячи крючковъ уснащиваютъ дЪтскія руки, 
краспыя, больныя, обвзтренныя, вепухшія отъ холода и соленой морской воды! Тру- 
дится такъ ребенокъ до поздняго вечера и возвращается въ свою лачугу ддя того, 
чтобы, съъвши краюху х1Ъба, схорониться подъ своею «рванью» — благо, если ве 
побигый». Плата этимъ мальчугапамъ депежная, 


— 


Нбеколько оловъ о борьб® еъ проказой, 


Въ послъднее время не мало было говорено о проказћ вообще и въ 
Росии въ особенности. И дЪйствительно, есть о чемъ писать, о чемъ 
заботиться: безпрестанно мы встрћчаемъ въ газетахъ сообщенія о на- 
хожденіи прокаженныхъ больныхъ въ губерніяхъ, глћ прежде и рћчи о 
нихъ не было. 

Прежде большинство врачей отрицало заразительнобть проказы, до- 
пуская только наслЬдственную передачу ея и приписывая проявленіе ея 
мъстнымъ условіямъ, почв, рыбной пишђћ и т. п. Но число подобныхъ 
нев$рующихъ все болће уменьшается: большинство дерматологовъ уже 
прямо высказываются за заразительность ироказы. Въ томъ-же смысл} 
высказалось и большинство врачей на прошлогоднемъ създъ въ Бер- 
лин, собравшемся для выработки мћръ борьбы съ проказой: бацилла, 
открытая Амауеромъ, Гансеномъ и Нейссеромъ, признана была возбу- 
дительницей болЪзни, а сама проказа отнесена къ числу болЁзней несо- 
минно заразительныхъ. Даже врачи не вполнз убъжденные въ зарази- 
тельности болфзни (какъ, напр., профессоръ Тарновскій на послЪднемъ 
врачебномъ съђздћ въ Кіевъ) считаютъ изолящю больныхъ и устройство 
лепрозорій, ради предосторожности, крайне желательными. Итакъ, слЗдуетъ 
серьезно подумать о борьбЪ съ проказой, нужны энергичныя м8ры (пре- 
имущественно законодательныя, требуется самое серьезное изученіе бо- 
лЬзни со стороны врачей и ученых». 

Къ сожалЪнію, всЪ попытки излЬченія проказы до сихъ поръ не 
имли успха, и болЬзнь должна считаться неизлЬчимою. Не слћдуетъ, 
конечно, терягь надежды: можетъ быть, со временемъ и удастся найти 
‚ пфлебную противопроказную сывоортку, но до сихъ поръ веВ попытки 
добыть ее были недостаточно научно обоснованы, а потому и добытые 
результаты совефмъ не соотвЪтствовали высказаннымъ ожиданіямъ. 

Проказа представляеть собою своеобразную болЪзнь, поражающую 
весь организмъ и выражающуюся характеристическими накожными сы- 
пями и пятнами съ измфнен!емъ чувствительности; явленія эти обуслов- 
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ливаются зараженіемъ бациллой. Проказа проявляется въ двухъ формахъ: 
бугристой и пятнистой. Бугристая форма проявляется въ видћ буг- 
ровъ и подкожныхъ инфильтратовъ на общихъ покровахъ всего тБла; 
сначала они не изъязвлены и не очень обширны, а потомъ разростаются 
и изъ красноватыхъ дфлаются коричневато-красными, подчасъ съ сфро- 
ватымъ оттЬнкомъ. Большею частью бугры впослЪдствін изъязвляются; 
язвы заживаютъ медленно и оставляютъ послф себя ‘рубцы. Кром об- 
щихъ покрововъ тфла проказа поражаетъ нерћдко и ротовую полость и 
носоглоточное пространство. Всћ эти явленія сопровождаются приступами 
лихорадки и ревматическими болями, которыя обусловливаются, вћроятно 
токсиномъ, —продуктомъ проказныхъ бациллъ. 

Пятнистая форма проказы характеризуется появленемъ на общихъ 
покровахъ всего тЬла сначала красныхъ или красновато-бурыхъ, а подъ 
конецъ совершенно бъЪлыхъ пятенъ, причемъ на самихъ пятнахъ, а равно 
и на другихъ частяхъ тфла чувствительность оказывается измћненной: 
сначала она большею частью повышена, а виослЪдствіи понижается или 
совсћмъ утрачивается. Существуютъ также формы емфшанныя, пред- 
ставляющія собою соединен!е того другого типа. 

СдЪланное нами краткое описаніе болЪзни даетъ, конечно, о ней только 
самое поверхностное представленіе, тфмъ болће, что проказа болЪзнь 
крайне многоформная, поражаетъ почти већ органы, начиная съ глазъ 
(приводя нердко къ полной слћпотћ), и кончая разрушенемъ конечно- 
стей и носового хряща, сопровождающимся проваломъ носа. Затраги- 
ваются также умственныя способности, и душевныя бользни приписы- 
ваются въ такихъ случаяхъ также вліянію лепрознаго яда. Длится 60- 
лЬзнь иногда до двадцати л}ђтъ, но очень часто больные погибаютъ отъ 
случайно пріобрътенныхъ болфзней, легочной чахотки, воспаленія лег- 
кихъ И т. д., тЬмъ болће, что организмъ больныхъ уже истощенъ лихо- 
радкой и другими бользненными явленіями. Можно сказать съ полнымъ 
основаніемъ, что это самый счастливый исходъ; несчастные больные, 
лишенные пальцевъ рукъ и ногъ, а нерфдко и самыхъ конечностей, 
влачатъ жалкое существованіе, будучи въ тягость себф и другимъ. Я 
ужъ не говорю о вравственномъ состояніи больныхъ, объ ихъ озлобле- 
ніи и недовольствЬ всфмъ окружающим». 

Гдв впервые проявилась проказа, опредћлить едва-ли возможно; — 
говорятъ, что она зародилась въ Египтћ, но почти съ такимъ-же правомъ 
можно считать за родину ея Китай или Индію. Предполагають, что болЪзнь· 
изъ Египта перешла въ Грецію, оттуда войсками Помпея занесена была въ 
Италію и мало-по-малу разошлась изъ Рима и его провинцій по всей Европ$. 
Какъ велико было число больныхъ, видно изъ того, что въ 13-мъ сто- 
длЪтій число лепрозор достигло громадной цифры 19,000 (въ одной 
Франціи 2,200); были пріюты для дворянъ и простого народа, существо- 
валъ орденъ прокаженныхъ, магистръ котораго долженъ быль быть про- 
каженнымъ. Такъ продолжалось до 15-го столфтія, когда болЪзнь начала 
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ослабЗвать; совпало это, страннымъ образомъ, съ быстрымъ и внезапнымъ 
проникновенемъ въ Европу новаго страшнаго бича—сифилиса, проис- 
хожден!е котораго столь-же загадочно, какъ и происхожденіе проказы. 
Въ 16-мъ столћтіи число лепрозныхъ уже сильно уменьшилось, и съ 
твхъ поръ болзнь, очевидно, продолжала идти на убыль. Почему про- 
каза въ нынЪшнемъ столћтіи проявилась съ новой силой, сказать трудно; 
скорће всего отъ того, что врачи и общество стали пренебрегать бо- 
лфзнью, разучились распознавать ве, и она вновь окрёпла и развивалась 
постепенно, пока не образовались въ нћкоторыхъ странахъ новыя, вну- 
шительныхъ размфровъ, очаги проказы. 

Исторія проказы въ Росси ждетъ еще своего лЪтописца. Въ настоя- 
щее время мы встрћчаемъ прокаженныхъ въ Остзейскихъ губерніяхъ, 
въ Финляндіи, въ Астрахани, Области Войска Донского, въ Бессарабіи, 
въ Терской и Кубанской областяхъ, на Кавказ, въ Среднеазіатскихъ 
владћніяхъ Россіи и, наконецъ, въ Якутской области, гдз проявила энер- 
гичвую дфятельность извћстная Кэтъ Мерсденъ. Кром того, благодаря 
установленной медицинскимъ департаментомъ обязательной записи боль- 
ныхъ п0 установленной форм%, стали извфстны еще многочисленные 
спорадическіе случаи проказы во всевозможныхъ губерніяхъ, случаи, 
могущіе сдБлаться, при недостаточной изоляціи, новыми разсадниками 
болЬзни. Къ сожалфнію, точно опредћлить число прокаженныхъ въ Рос- 
сіи трудно, такъ какъ свЪдћнія, несмотря на већ предписанія и требо- 
ванія, доставляются врачами и врачебными учрежден!ями какъ-то не- 
правильно и неравном рно. По мяћнію виолнф компетентнаго спещали- 
ста, общее число` прокаженныхъ въ Россіи не менће 5,000. 

Перейдемъ теперь къ организащи борьбы съ проказой у насъ 
въ Россш. Въ Прибалтійскихъ губерніяхъ для борьбы съ проказой 
сдфлано очень много, и не мЪфшало-бы намъ у нихъ поучиться. Тамъ 
существуютъ три общества и одно филіальное отдћленіе, а именно: 1) об- 
щество для борьбы съ проказой въ Лифлянди и Эстлянди съ четырьмя 
лепрозоріями на 240 кроватей; скоро откроется пятая лепрозоря на 
80 кроватей. 2) Общество для борьбы съ проказой въ Курляндіи, въ 
городъ Тальзенф съ двумя лепрозоріями на 36 кроватей; 3) общество 
также въ Курляндіи съ центромъ въ городћ БаускЪ съ лепрозорей на 
14 кроватей, и 4) эбщество въ Эрваленз Курляндской губерніи съ леп- 
розоріей на 32 кровати. Городъ Рига также открылъ лепрозорію на 
80 креватей. Вс эти приюты содержатся хорошо, но, къ сожалћнію, рас- 
ходы по содержанію такъ значительны, что, несмотря на безпрестанныя 
крупныя пожертвованія со стороны мъстныхъ обществъ, помфщиковъ и 
городекихъ управленій, дальнЪйшее существованіе этихъ пріютовъ, по- 
ложительно необходимыхъ для огражденія мћстнаго населенія отъ заразы, 
далеко не обезпечено. Ощущается все болфе настоятельная потребность 
въ правительственной субсиди. Также мало обезпечено въ финансовомъ 
отношеніи общество для борьбы съ проказой въ Петербургской губерніи 
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(лепрозорія на 30 кроватей) въ Ямбургскомъ уфздћ, въ 30 верстахъ отъ 
ст. Молосковицы, Балтійской ж. д. Въ № 7793 «Новаго Времени» (6-го 
ноября 1897) появилась замЗтка, гласившая, что дћло призрънія прока- 
женныхъ вполнф упрочено. Врядъ-ли это такъ. ДБйствительно поступило 
за четыре года около восьмидесяти тысячъ рублей, но сколько изъ этихъ 
денегъ, послћ возведенія построекъ въ колонш и пріобр®тенія инвентаря, 
теперь на лицо? Кажется, около 25,000. Между тБмъ, членскихъ взносовъ 
поступаетъ немного, плата за содержаніе больныхъ мала и не окупаетъ 
стоимости ихъ содержанія, а между тёмъ ежегодный расходъ по колоніи 
превышаетъ 10.000 рублей. На долго-ли хватить капитала, и не слћдуетъ- 
ли и тутъ подумать о передач дћлъ общества въ болће надежныя въ 
финансовомъ отношеніи руки? Говорятъ, что Красный Крестъ пожелалъ 
взять на себя завБдываніе колоніей общества, но получилъ отказъ. Очень 
это прискорбно! Красный крестъ им%етъ, во всякомъ случаз, значитель- 
ный капиталъ для обезпеченія дфла; для него установленъ денежный 
кружечный сборъ по всей Росси, и если дЪло призрћнія прокаженныхъ 
будетъ въ его рукахъ, то и пожертвованія на этотъ предметъ не замед- 
лять поступить въ избыткъ. Кромъ финансоваго обезпеченя, Красный 
Кресть имфеть еще и то громадное преимущество, что располагаетъ 
хорошо обученнымъ больничнымъ персоналомъ, а это дБло громадной 
важности для лепрозоріи: встрћчаются сплошь да рядомъ совершенно 
безпомощные больные, требующе весьма тщательнаго и притомъ по- 
стояннаго ухода, а гдЪ взять частнымъ обществамъ постоянныхъ и хоро- 
шихъ сидфлокъ, хотя-бы и за весьма значительную плату? Мы не можемъ 
поэтому согласиться съ г. Геллатомъ (№ 7808 отъ 21 ноября «Новаго 
Времени») вдзражающимъ г. Бозяновскому, который стоитъ за передачу 
дЪла борьбы съ проказой въ руки краснаго креста, хотя и не сомић- 
ваемся, что можетъ возникнуть еще н$сколько обществъ для борьбы съ 
проказой въ Россіи, что поступятъ щедрыя пожертвованія, но къ сожа- 
лнію, у насъ обыкновенно этимъ дфло и кончается. Члены разныхъ 
обществъ, уплачивая ежегодный взносъ, считаютъ свои обязанности 
исполненными, а о живомъ, личномъ участи. въ дълћ и рћчи обыкно- 
венно не бываетъ. Получаютъ они годовые отчеты, выслушивають хва- 
лебныя рБчи членовъ совфта правленія, если только, конечно, присут- 
ствують на общихъ собраніяхъ Но какъ часто общая собранія не могутъ 
состояться за недостаткомъ необходимаго числа членовъ, какъ часто члены 
совЪта правленія вовсе не посћщаютъ засфданій, о положени дфлъ ничего 
нс знають и въ нихъ ничего не смыслятъ? 

Не подлежитъ сомнфнію, что дБло борьбы съ проказой пойдетъ всего 
усићшиће только въ рукахъ такого обезпеченнаго и хорошо организо- 
ваннаго учрежденіи, какъ красный крестъ. Но обезпеченіемъ средствъ и 
открытіемъ лепрозорій дђъло борьбы съ проказой еще далеко не исчерпы- 
вается. ВЪдь самое главное, что требуется, это изолящя больныхъ; но 
исполнима-ли она при существующемъ законодательствћ и насколько дости- 
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гается въ нашихъ лхепрозоріяхъ? Закона, предписывающаго изоляцію про- 
каженныхъ, не существуеть; все должно ограничиваться полицейскими 
мЪропрят1ями: если больной бЪжить изъ приюта, полиція получаетъ объ 
этомъ увздомлен!е и распоряжается водвореніемъ его обратно; но и это 
возможно только благодаря невфжеству большинства больныхъ: дойди 
дЪло до суда, и больной, не желающій оставаться въ лепрозоріи, будетъ 
правъ. Говорить о добровольномъ согласіи больныхъ на прожитіе въ ле- 
прозорій едва-ли возможно; въ большинств% случаевъ больные посылаются 
туда издали, не знаютъ въ точности жизни, ихъ ожядающей, часто же- 
лають возвратиться на родину, но за неимфтемъ средствъ не могутъ 
выполнить своего намћренія. Отсюда озлоблеиность больныхъ, недоволь- 
ство своимъ положеніемъ — явленія, крайне нежелательныя въ пріютћ. 
Въ ожидан!и изданія закона, предписывающаго водвореніе больныхъ въ 
пріютахъ, приходится ограничиваться палліативными мћърами. Въ при- 
балтійекихъ губерніяхъ већ лепрозор!и окружены заборомъ; стало быть, 
побЪги не такъ легки, но больныхъ, иногда съ провожатыми, а иногда 
и однихъ, отпускаютъ, съ разрЬшенія завћдующаго лепрозорей, въ городъ 
или къ родным». 

Неоднократно раздавались по этому поводу въ печати нареканія на 
управленіе лепрозоріями. Отпускали больныхъ изъ колоній и пріютовъ, 
основываясь на томъ, что неизъязвленная бугристая, а также пятнистая 
и анэстетическая форма проказы не заразительны; врядъ-ли положеніе 
это въ настоящее время можеть считаться неоспоримымъ. Многіе 
изслћдователи не находили специфическихъ проказныхъ бациллъ на по- 
верхности пятенъ и неизъязвленныхъ бугровъ прокаженныхъ больныхъ 
(напр. докторъ Рейснеръ, въ рижскомъ пріютћ). Есть, впрочемъ, 
и друге врачи, напримъръ, итальянскіе, которые утверждають про- 
тивное. Весьма важно въ этомъ отношеніи заявленіе доктора Безнье 
(Веѕпіег), который находилъ бациллъ проказы въ носовой слизи больныхъ 
уже въ то время, когда на другихъ частяхъ тћла проявленія болЬзни 
были ничтожны, а объ язвахъ и рћчи не было. Очевидно, что слъдуеїъ 
заботиться объ изоляціи р®шительно већхъ больныхъ проказой, конечно, 
насколько это возможно, преимущественно-же объ изоляціи наиболће 
заразительныхъ больныхъ съ изъявленными буграми и пятнами. Въ Бал- 
тійскихъ губерніяхъ лепрозоріи нө только окружены заборами, но тамъ 
имћется достаточное число прислуги для надзора за больными, а также есть 
ночные сторожа. Въ колонія общества С.-Петербургской губ. дВло обстоитъ 
не такъ; забора или хотя-бы ограждающаго рва не существуетъ, большая 
дорога пролегаетъ по самой земл колоніи (земля эта, въ количествћ 
280 десятинъ, предоставлена въ пользованіе обществу департаментомъ 
удБловъ) въ нћсколькихъ шагахъ отъ ея жилыхъ построекъ, такъ что 
больные безпрепятственно могутъ сообщаться съ проћзжающими, а также 
съ жителями окрестныхъ деревень, ближайшая изъ которыхъ всего въ 
разстояніи одной версты отъ колоніи. НерЗдко случалось, что живущіе 
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въ полной праздности больные являлись въ деревни за пивомъ, водкой 
и другими покупками. 

Ночныхъ сторожей н$тъ, да и прислуги недостаточно, вел детв!е чего 
побъги больныхъ весьма незатруднительны. Но въ колоніи С.-Петербург- 
скаго общества есть еще и другіе недочеты: не позаботились о разд%- 
леніи половт; мужчины и женщины живутъ въ одномъ зданіи и сво- 
бодно между собой сообщаются. Можно себћ представить, что дћлается 
въ пріют}Ь; одинъ больной уже женился на прокаженной-же, и имъ от- 
веденъ особый домикъ, но что-же дальше? Дторождаемость у прокажен- 
ныхъ, дЪЙствительно, уменьшена, но если все-же пойдуть дћти, то какъ 
съ ними быть? Можетъ быть, общество желаетъ убфдиться на опытВ, 
возможна-ли наслЬдственная передача проказы? Да, наконецъ, не всегда 
возможно съиграть свадьбу: между больными много женатыхъ и замуж- 
нихъ. Но самое ужасное то, что живуть тутъ и малолЪтнів (три маль- 
чика отъ 10—16 лфтъ), на глазахъ которыхъ все это происходитъ. Между 
тЬмъ, родители ихъ, довфриви!е своихъ дфтей обществу, и не подозр- 
ваютъ, что они научаются въ колоніи разврату. Еще одинъ фактъ: въ 
общей палат, вмЗстф съ прокаженными, живетъ и несчастная, страшно 
обезображенная сифилитичка, незаразительная для другихъ, но, благо- 
даря обнаженнымъ слизистымъ оболочкамъ, весьма доступная зараз. 
Какъ ова сюда попала? Не желаетъ-ли общество или врачебные его ру- 
ководители изучить комбинацію сифилиса съ проказой? 

При отерытіи лепрозоріи весьма существенымъ является вопросъ о при- 
слугћ. Я уже указывалъна то, какъ трудно найти подходящій персоналъ; весь- 
ма важно также принятіе мћъръ для обезпеченія его отъ опасности зараже- 
нія страшной бользнью. До сихъ поръ о заражен служебнаго персо- 
нала въ пріютахъ и колоніяхъ мало было слышно, но не слВдуетъ упу- 
скать изъ виду, что скрытый періодъ болћзни можеть продолжаться, по 
мнънію нћкоторыхъ изслћдователей, до десяти л№тъ. Требуется также 
весьма тщательное обеззараживавіе больничнаго бълья, мокроты и из- 
верженій больныхъ; повсюду должна соблюдаться величайшая ҷистота; 
безъ нужды не слЗдуеть сообщаться съ больными не только прислуг%, 
но и постороннимъ посЪтителямъ. Къ сожалћнію, въ колоніи эти условія 
далеко не выполнены: больные свободно входятъ въ помЪщенія здоровой 
прислуги и постоянно приходятъ въ соприкосновеніе съ пріћзжающими 
по дћламъ въ колонію крестьянами, часто не отдающими себЪ отчета въ 
возможности зараженя проказой. 

Весьма важенъ также вопросъ объ исполненіи сельскихъ работе въ 
колоніи. Какъ уже сказано, колонія имћетъ въ своемъ распоряженш 
участокъ земли и основана была съ цфлью дать больнымъ, изъ которыхъ 
многіе вполнЪ способны къ работћ, возможность вести правильную дћя- 
тельную жизнь на чистомъ воздухъ. Между тфмъ при поступленіи боль- 
ныхъ въ колонію имъ не ставится условіемъ обязательвая работа, вслЪд- 
ствіе чего больные считаютъ себя въ правф отказываться отъ всякаго 
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труда и даже враждебно относятся къ тћмъ изъ товарищей, которые со- 
глашаются работать. Результатомъ этого является, во-первыхъ, увеличе- 
ніве расходовъ по колоніи, и, что самое главное, полная праздность боль- 
ныхъ влечетъ за собой угнетенное состояніе духа, озлоблев!е, страсть 
къ пересудамъ и ссорамъ. Въ этомъ случа желательно было-бы даже 
давать больнымъ` небольшое вознагражденіе за работу, лишь-бы искоре- 
нить пагубную праздность и заставить ихъ вести болће правильный 
образъ жизни. 

Лепрозоріи должны выполнять, кромз изолящи больныхъ и созданія 
для нихъ своснаго существованія, еще другую весьма важную задачу, 
это— основательное изучене болЪзни, а современемъ, можеть быть, и 
лЬченіе ея. Въ этомъ отношевін Рижская лепрозорія обставлена пре- 
красно: тамъ существуеть прекрасная бактеріологическая лабораторія, 
секціонныя и операціовныя комнаты, микроскопъ, библіотека и пр. Къ 
сожалЬнію, все это стоитъ весьма дорого и не всфмъ лепрозоріямъ до- 
ступно. Кром} того, нуженъ вполнф подготовленный врачъ, всецзло 
посвятившій себя научнымъ занятіямъ и наблюденію больныхъ, не 
вынужденный входить въ мелочныя заботы 0 хозяйств приюта. 


Врачъ Ю. Людевичъ. 
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Въ то время, какъ развит!е капиталистической промышленности вы- 
двигаетъ все болће и болће вопросъ, объ улучшеніи быта рабочихъ и 06ъ 
охранф ихъ соціальныхъ интересовъ, сельское хозяйство, какъ у насъ, такъ 
и на Западћ, знаетъ лишь вопросъ объ организаци земледћльческаго труда 
о созданіи специфическаго рабочаго класса, необходимаго для обработки 
частно-владзльческихъ земель, о сообразованіи условій этого труда съ технв- 
ческими и экономическими требованіями землевладЪльца. Что-же служить 
причиной подобнаго различія? Конечно, не то, что положеніе сельско-хозяй- 
ственнаго рабочаго лучше; будь это такъ, въ деревню направился-бы усн- 
ленный потокъ людей (какъ это и было, напр., до недавняго времени въ С. 
Америк%, гд земледЪльческіе рабочіе комплектовались изъ числа наиболће 
сильныхъ и пригодныхъ къ дВлу людей), и въ этомъ случа вопросъ о рабо- 
чихъ разрЬшился-бы самъ собой. Наоборотъ, самое существоване вопроса 
о рабочихъ указываетъ, какъ будто, на то, что положен!е сельско-хозай- 
ственныхъ рабочихъ даже хуже положенія рабочихъ промышленныхъ. 
Но въ такомъ случаћ чЪмъ-же объяснить, въ свою очередь, то, что тогда 
какъ промышленные предприниматели заботятся лишь о сохраненіи ѕіаќи 
апо и противятся всякимъ попыткамъ къ урегулированю ихъ отноше- 
ній къ рабочимъ, землевладћльцы сами сочиняютъ всевозможные проекты 
регламентаци земледЪльческаго труда и настаиваютъ всћми силами на 
ихъ осуществленія? 

Было время, когда промышленность находилась въ такомъ-же положе- 
ніи. Это было въ періодъ ея младенчества. Стоить впомнить хотя-бы 
драконовскіе законы Эдуарда Ш объ уклоняющихся отъ работы или м$ро- 
пріятія Петра І, направленныя къ насажденію промышленности, чтобы 
согласиться, что чаянія нашихъ аграревъ никакимъ образомъ не могутъ 
претендовать на особенную новизну и оригинальность. ИзвЪетно, впро: 
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чемъ, что ничто не ново подъ луной... Ненужно никакой проницатель- 
ности, чтобы понять, что и капиталисту, и землевладЪльцу одинаково 
нужны рабочія руки, и разъ этихъ «рукъ» нзть, то ихъ нужно изобр%сти, 
Мало того, онъ должны помнить свою роль и довольствоваться ею, т.-е. 
вступивши въ соглашеніе съ нанимателемъ, рабоч! долженъ выполнить 
все, чего отъ него ожидаютъ. Только при этомъ условіи и возможно бла- 
госостояніе землевладёльца и правильное теченіе хозяйственной дЪятель 
НОСТИ. 

Если мы слышимъ постоянно ссылки на особыя требованія и условія 
сельскаго хозяйства, побуждающія вемлевладћльца возлагать больше ожи- 
даній ва своихъ рабочихъ, то это не должно закрывать намъ глаза на 
истинное положеніе дћла. Суть его заключается всетаки въ невозмож- 
ности или затруднительности добыть надлежащее количество рабо- 
чихъ и поставить ихъ въ желательное отношенів къ себћ и своему 
хозяйству. Безспорно, техническія условія земледфлія имћютъ свое зна- 
чен!е. Оня-то и дфлаютъ для землевладВльца невозможнымъ поставить 
своихъ рабочихъ въ такія-же условія, въ какихъ находятся рабочіе 
фабричные. Въ земледъліи употребляется сравнительно мало машинъ. 
Работа, по крайней мърћ, въ наибольшей своей части, не имфетъ по- 
постояннаго характера. Количество необходимыхъ рабочихъ зависить отъ 
массы случайныхъ условій, вродћ урожая, погоды. Все это уничтожаетъ 
всякую устойчивость въ отношеніи земловладфльца къ рабочим»ъ. 

Недостатокъ рабочихъ — это такое явленіе, устранить которое, не 
нарушан личной свободы, нельзя. Но зато очень многое можно сдћлать 
для того, чтобы придать отвошеніямъ землевладфльца къ рабочимъ боль- 
шую устойчивость. Этого, собственно, только и ожидаютъ землевладћльцы 
отъ государства, на это только и разсчитаны серьезво ихъ проекты. 
Они хотятъ, чтобы государство простерло въ ихъ защиту свою властную 
руку, чтобы оно признало ихъ интересы своими и приняло?бы већ мъры, 
которымъ оно располагаетъ, для обезпеченія этихъ интересовъ. Госу- 
 дарство—говорятъ они-—заинтересовано въ правильномъ развитіи земле- 
дБлія, оно можетъ придти на помощь землевладЪльцу въ его борьбъ съ 
нөблагопріятными условіями и должно сдфлать это. 

Можетъ быть, не будетъ лишнимъ напомнить, что вопросъ о сельско- 
хозяйственныхъ рабочихъ у насъ возникъ вмћъстћЬ съ освобожденіемъ 
крестьянъ. ОтмЪна принудительнаго труда, къ тому-же не связанная съ 
обезземеленіемъ крестьянъ, оказала разрушительное лћЙствіе на пом$- 
щичье хозяйство. И воть уже съ 60-хъ годовъ начинаются попытки 
государственной регламентащи земледфльческаго труда. Въ 1863 г. по- 
являются временныя правила для найма на сельскія работы, кото- 
рыми была установлена отвзтственность за невыполненіе принятыхъ на 
себя обязательствъ и введена такъ вазываемая «рабочая книжка». Но 
все это осталось мертвой буквой. Въ 70-хъ годахъ возникъ, было, проектъ 
общаго положеня о наймЪ рабочихъ, но онъ оказался, слишкомъ ран- 
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нимъ растеніемъ для русской дЪйствительности и погибъ, не успфвши 
расцвЪсть, вслЪдетв!е затруднительности выработать общій законъ, «к0- 
торымъ опредћлялась-бы совокупность отношеній, существующихъ по 
столь разнообразнымъ видамъ личнаго найма». Проектъ этотъ, въ дЁЙ- 
ствительности, только задержалъ регламентацію земледфльческаго труда 
и задержалъ на долгое время. Новымъ шагомъ въ этомъ направлев!и 
явилось положеніе о наймВ на сельско-хозяйственныя работы 1886 г., 
возникшее по иниціативћ гр. Толстого. Положеніе это по своей полнотЬ 
и опредфленности оставляетъ далеко за собой временныя правила. Мы 
встр%Зчаемъ въ немъ вполнф сознательную и р%+шательную попытку 
искусственно привить отношеніямъ между нанимателемъ и сельскимъ ра- 
‘бочимъ желательную для землевладЪльца устойчивость и ненарушимость. 
Для этой цзли положеніе стремилось съ особенной точностью установить 
отвЪтственность нанимателей и рабочихъ за неисполненіе договоровъ, не 
выходя все-таки изъ рамокъ дъйствующей правовой системы и не со- 
здавая для нанимателя исключительныхъ способовъ реализаціи своихъ 
правъ. Пользованіе преимуществами, предоставляемыми землевладВльцу 
положеніемъ, было обусловлено заключен!емъ письменнаго договора объ 
обязанностяхъ рабочаго и размЪрћ его вознагражденія. Въ случа неявки 
или самовольваго ухода рабочаго, нанимателю предоставлялось взыски- 
вать съ него вознагражденіе въ размЪрВ трехм$сячнаго жалованья. Если 
рабочій нанятъ по договорному листу, то наниматель можетъ сообщить 
объ сго нёявкЪ или уход полиціи, которая предлагаеть рабочему вер- 
нуться къ нанимателю. Въ случаћ-же нежеланія рабочаго выполвить 
это требованіе, овъ подвергается уголовной отвзтетвенно“ти за неиспо1- 
неніе законнаго требованія полищи (по ст. 51? ул. о нак.). Уголовная 
отвътственность устанавливается положеніемъ 1886 г. и для нанима- 
теля, но, конечно, не за нарушеніе договора съ рабозимъ, а за пере- 
маниваніе рабочихъ отъ другого нанимателя, при чемъ къ нанимателю, при- 
нявшему рабочаго, связаннаго другимъ договоромъ, можетъ быть предъяв- 
ленъ искъ и о возмфщен!и убытковъ. 

Изъ журналовъ соединенныхъ департаментовъ государственнаго со- 
вђЬта мы узнаемъ, что уже при свосмъ обсужденіни положеніе 1888 г. 
встрЬтило весьма существенное возражевіе, вполнћ подтвержденное по- 
слЬдующимъ ходомъ событій. Возражсніе это заключалось въ слїлую- 
щемъ: «безъ преобразованія мћетныхъ учрежденій и упрощенія су- 
дебной процедуры для безпо»ныхъ дЪлъ, нельзя налђяться ва то, что 
законодательная регламентація окажется дъйствитольной, п всякія пра- 
вила внесутъ въ отношенія между рабочимъ и нанимателемъ «лишь огра- 
ниченя и стфененя». И дЪйствительно, жизнь оправдала это возражеше. 
Несмотря на всю широту предоставленвыхъ положоніемъ 1856 г. нанимато- 
лямъ правъ, на практикЪ оно оказалось почти неприложимымъ. Землевла- 
дБльцы продолжали жаловаться на непсполненіе рабочими договоровъ, на 
ихъ самовольные уходы, на то, что многіе заключали по нћекольку догово- 
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ровъ съ различными лицами заразъ и затЬмъ уже были совершенно не въ 
состоянін выполнить принятыя на себя обязательства и т. д., Вопросъ 
о сельскихъ рабочихъ все время дебатировался и въ сельско-хозяйствен- 
ныхъ обществахъ, и на сельско-хозяйственныхъ съфзлахъ, и въ губерн- 
скихъ совЪщаніяхъ и, наконецъ, въ особой коммиссіи для пересмотра 
положенія о найм%Ђ на сельскія работы. При этомъ обнаружилось любо- 
пытное явленіе: хотя вопросъ почти всегда разсматривался лишь съ 
точки зрБнія нанимателей, при обсужден!и его пришлось натолкнуться 
на подавляющее различіе мнЪній. Очевидно было, что и сами предста- 
вители землевладЪльческихъ интересовъ еще не сговорились относительно 
того, что имъ нужно. Въ этой бЪлЪ на помощь землевладћнію пришелъ 
саратовскій предводитель дворянства П. А. Кривскій, взявшійся разру- 
бить гордіевъ үзелъ вопроса объ организаціи земледћльческаго труда. 
Онъ выступилъ съ проектомъ, опиравшемся на введене обязательной 
рабочей книжки, на уголовную отвфтетвенность рабочаго за нарушеніе до- 
говора и такую-же отвЪтственность нанимателя за пріемъ рабочаго, до- 
говорившагося съ другимъ. Другими словами, г. Кривскій рышился е0- 
здать прочное и устойчивое отношеніе между сельско-хозяйственнымъ 
рабочимъ и нанимателемъ принудительнымъ способомъ. На началЬ при- 
нужденія построенъ весь его проектъ. 

Въ концф мая проектъ этоть поступилъ на раземотр%ніе сельско -хо- 
зяйственнаго совфта и тутъ, хотя большинство высказалось въ смыслћ 
желательности общаго урегулировавія земледћльческаго труда, съ самаго- 
же начала онъ ветрЪтилъ сильную опозицію. Введеніе общеобязатель- 
ной рабочей книжки было отвергнуто огромвымъ большинствомъ голо- 
совъ на томъ основан, что по отношенію ко многимъ видамъ найма 
оно окажется стђснительнымъ для самихъ землевладьльцевъ. Въ этому 
прибавляли, что выдача договорныхъ книжекъ можетъ лечь непосильнымъ 
бременемъ на деревенскую администрацію. Въ то-же время сельско-хозяй- 
ственный совЪтъ призналъ нежелательнымъ и частичное введеніе дого- 
ворныхъ книжекъ для нЪкоторыхъ видовъ найма, въ виду того, что при 
этомъ не устранялась-бы возможность одновременнаго заключенія дого- 
вора съ н$сколькими нанимателями. Но, отвергнувъ обязательную дого- 
ворную книжку, сельско-хозяйственный совћтъ призналъ желательнымъ 
введеніе уголовной отвЪтетвенности за ненсполнене договора какъ для ра- 
бочаго, такъ и второго нанимателя. А для того, чтобы эта отвфтетвен- 
ность не сдћлалась фиктивной, признано желательнымъ, чго)ы раземотрф- 
ніе соотвьтствующихъ дБлъ совершалось въ ускоренномъ порядкћ съ со: 
кращеніемъ сроковъ обжалованія и чтобы дђла о неявкБ и самоволь- 
номъ уходВ рабочихъ была сдвланы подсудными не только волостному 
суду, но и другимъ учрежденіямъ. 

Казалось бы, что землевладћльческіе интересы этимъ достаточно 
обезпечиваются, что нанимателю предоставляются већ средства къ воз- 
бужденю преслћдованія противъ нарушившаго договорт, рабочаго и къ 
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осуществленію своихъ правъ на него. Какъ мы видфли, введеніе обя- 
зательной договорной книжки было отвергнуто совътомъ не потому, что- 
‚бы онъ желалъ лишить землевладВльцевъ одого изъ способовъ къ за- 
щитћ своихъ интересовъ, а в”лћдствіе опасен, что рабочая книжка не 
оправдаетъ возлагаемыхъ на нее вадеждъ п крайне стћснитъ рабочаго 
без» особенной пользы для нанимателя. Несмотря на то, едва успфли 
закончиться засъданія сельско-хозяйственнаго совћъта, какъ реакціонная 
печать, все время поддерживавшая группу ннищаторовъ новаго зако- 
нопроекта, подняла тревогу, заявляя, что отечество, вслЬдствів непатрі- 
отическаго образа дЪйствій сельско-хозяйственнаго совЪта, находится въ 
опасности. «Гражданинъ» со свойственнымъ ему азартомъ такъ прямо и 
заявилъ, что «проектъ положенія о сельскихъ рабочихъ есть государствен- 
ный вопросъ о нужд для сельскаго хозяйства, столь-же большой, какъ 
воздухъ для дыханія» и что относиться къ нему, «какъ къ сочиненію г. 
Кривскаго», и странно, и нехорошо. По его мвънію, «положеніе о найм 
рабочихъ невыгодно только для мошенниковъ изъ рабочихъ и изъ на- 
нимателей («Гражданинъ», № 47). Не менће рёшительно высказались и 
‹Московскія Въдомости». Онъ высказываютъ убћжденіе въ томъ, что «ддя 
правительства не можеть имфть значенія это рћшеніе совћъта, какъ иду- 
щее въ разрћъзъ съ самыми насущными потребностями нашего селъскаго 
хозяйства и общаго народнаго благосостоянія. Самовольнде безнаказан- 
ное (при уголовной-то отвЪтственности!) нарушен!е договоровъ сельскими 
рабочими, раззоряя помЗщика, причинило бы еще большій вредъ на- 
роду, пріучая его къ самоуправству, къ циническому пренебреженію 
чужим правом», пробуждая въ народ стремленіе къ даровой и 
безчестной наживф, при полной неустойчивости его собственнаго 
труда». | 

Воть какія страшныя вещи грезятся иногда «Московскимъ В%до- 
мостямъ»! И это еще далеко не всВ ужасы, которые сулятъ он въ 
случа невведенія рабочихъ книжекъ. Съ обычною увзренностью и 
быстротой—верхнимъ чутьемъ», какъ сказалъ бы охотникъ, —онћ улав- 
ливаютъ въ отрицательномъ отношени сельско-хозяйственнаго совЪта къ 
рабочимъ книжкамъ признаки либерализма, и не одного только его, но 
точно также и бюрократизма. Словомъ, такъ и кажется, что въ непро- 
должительномъ будущемъ намъ придется услышать—объ эпидемичеекомъ 
появленіи въ районЪ Страстного бульвара своеобразной формы, а именно 
мани преслфдовавн!я—тап1а регѕесићопіѕ асіта. 

Въ дЬйствительности рћчь идетъ, конечно, не о ‹нуждз, столь-же боль- 
шой, какъ воздухъ для дыханія», какъ утверждаетъ «Гражданинъ», и не 
объ «основныхъ устояхъ», какъ стараются внушить «Моск. ВЪд.» ВЪ ЦИЕ- 
тированной нами статьБ, а просто объ ннтересать зруппы крупныть зем- 
левладљльцевь, стремящихся навязать свои заботы всей Росси. Что ка- 
сается среднихъ и мелкихъ землевладфльцевъ, то врядъ-ли законода- 
тельная регламентація отношеній между нанимателемъ и рабочимъ пред- 
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ставляется имъ особенно желательной. По всей вћроятвости, они пред- 
почли бы сохранене прежней «патріархальности». О рабочихъ, конечно, 
нечего и говорить: новый законопроектъ не сулить имъ рёшительно ни- 
чего такого, чЬмъ они могли бы интересоваться, онъ только связываетъ 
рабочихъ и стремится подчинить ихъ требованіямъ нанимателя, но не 
двлаетъ ничего для урегулированія ихъ отношенія къ землевладфль- 
цу, такъ что они предоставляются всецћло во власть нанимателя. 
Думать, что какое-либо положен!е о найм$ на сельскія работы можеть 
разрфшить вопросъ о сельскихъ рабочихъ, было-бы наивно. Недостатокъ 
въ рабочихъ будетъ чувствоваться послЪ изданія новаго закона не ме- 
нће, чЬмъ теперь. Но это не значитъ, чтобы подобный законъ былъ ли- 
шенъ всякаго значенія: наоборотъ, онъ можетъ оказаться весьма дЪй- 
ствательнымъ, но только въ другомъ направленін. Если будутъ дћйстви- 
тельно созданы достаточныя гарантіи его примфненя, то онъ, несом- 
нЬнно, усилить нанимателей на счетъ рабочихъ. Опираясь на уголовную 
отвътственность рабочаго, помЪщикъ перестанетъ цперемониться съ нимъ 
и будетъ стараться извлечь изъ него всю возможную пользу. Земдевла- 
дільцу нечего будетъ бояться, что рабочій уйдетъ, ибо наказаніе за 
самовольный уходъ слишкомъ сурово. Ему нечего также особенно опа- 
саться того, что рабочій при заключеніи договора не приметъ его усло- 
вій: рабочій идетъ по нуждћ и приметъ всякія условія, которыя диктуетъ 
ему конкурренція. Судя по проникшимъ въ печать свъдћніямъ, въ проектћ 
новаго подоженія нфтъ ничего о такъ называемыхъ «отработкахъ», т. е. 
о систем ростовщичества, при которой уплата по кредитнымъ сдълкамъ 
производится трудомъ. Между тћмъ, извфстно, что отработочная система 
свила себћ у насъ прочное гн%здо. Не обсуждался совершенно и вопросъ 
объ отвЬтственности нанимателей за несчастія съ рабочими, дъћ- 
ствующее-же положеніе довольствуется предоставленіемъ пострадавшему 
или его семьђ права требовать вознагражденія, размъръ котораго не 
опредћленъ. Далће, законными поводами къ нарушенію договора для ра- 
бочаго, повидимому, попрежнему остаются лишь неплатежъ жалованья, 0с-, 
корбдеще дъйствемь (а не словами), неспособность къ данному виду труда. 
и т. п. Туть дЪйетвительно предоставляется широкій просторъ для «вос- 
питан1я рабочаго», о которомъ мечтаютъ « Московскія ВЗдомости». 
Всего тяжеле новыя условія, которыми обставленъ земледЪльческій 
трудъ въ проектћ новаго положенія, лягутъ, конечно, не на пришлаго рабо- 
чаго, которому нфтъ особенной надобности нарушать свои обязательства, 
а на крестьянина, вступающаго въ сложные договоры съ окрестными 
землевладћльцами. Тутъ нензбфжно долженъ сказаться антагонизмъ инте- 
ресовъ мелкаго и крупнаго землевладёнія. Крестьянскій трудъ будетъ 
особенно дорогь помфщику тогда, когда онъ всего дороже и самому 
крестьянину: при необходимости спфшвыхъ работъ, при урожаћ и т. д. 
Наоборотъ, когда крестьянинъ располагаеть излишнимъ трудомъ, въ 


трудъ нётъ надобности и помфщику. При такихъ обстоятельствахъ вве- 
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деніе уголовной отвЪтственности за невыполненіе обязательствъ, приня- 
тыхъ, можеть быть, подъ вліяніемъ крайней нужды, должно неблагопріятно 
отразиться на крестьянскомъ хозяйствћ. Во всякомъ случа%ћ, новое поло- 
жен!е можетъ быть проведено въ жизнь только съ величайшими пожер- 
твованіями. 

Вообще, вопросъ объ организаціи сельскохозяйственнаго труда имћетъ 
гораздо болће глубокіе корни и болће глубокое значеніе, чћмъ предпо- 
лагаютъ чающіе государственной поддержки земледћльческихъ интере- 
совъ. Можно сказать, что это вопросъ о всемъ поземельномъ строћ 
страны, и невозможность привлечь къ землћ необходимое количество 
труда свидфтельствуетъь именно объ· его неудовлетворительности, о тои, 
что онъ нуждается въ измЪненіяхъ и дополненіяхъ. Этого, конечно, нн- 
когда не поймутъ представители землевладЪльческихъ интересовъ, кото- 
рымъ кажется, что ими весь міръ держится, точно такъ же, какъ не пой- 
мутъ этого «Гражданинъ» и < Московсқія Вёдомости». Они неизмћънно бу- 
дуть приписывать свои неудачи «либеральной логивъ», вопіять о под- 
держкћ свыше и требовать перевоспитанія народа. Но несомнћнно, что 
уже и въ настоящее время земледъльческая Россія находится въ со- 
стоянін хозяйственнаго броженія. ВнЪнадћльныя крестьянскія аренды 
все болће съуживаютъ сферу крупнаго землепользованія, крупнаго зем- 
ледЪльческаго хозяйства, въ то-же время крестьянство все болће пере- 
ростаетъ общину. ВиЪстЬ съ тБмъ, какъ извъстно, падаетъ и дворянское 
землевладћніе. Достаточно бфглаго взгляда на цифры, чтобы убфдиться, 
что на ићсто его возникаетъ преимущественно среднее единоличное и то- 
варищеское крестьянское землевладфніе °). Воть кому придется считаться, 
повидимому, съ рабочимъ вопросомъ и взять на себя реорганизацию сель - 
ско-хозяйственнаго производства. 

Въ рердарї къ «либеральной логикћ», на которую негодують «Мо- 
сковскія ВЪдомости», поговоримъ о логикћъ Срастного бульвара. Она, во 
всякомъ случаћ, представляетъ гораздо болће интереснаго матеріала для 
наблюденія, чћмъ логика либеральная. О послёдней еще весьма недавно 
кн. Мещерскій заявилъ, что это есть логика почти всћхъ талантливыхъ 
и просвћщенныхъ людей въ Росси. Но что-же такое консервативная 10- 
гика? Логика людей неумныхъ и необразованныхъ? Князь Мещерский 
увћряетъ, что это логика воспитанныхъ людей. Если это такъ, то идеалъ 
воспитанія высказанъ въ формул, насчитывающей изрядное количество 
вћковъ за собою: «сгейо дпіа афзигдит!», Вся оригинальность охрани- 
тельнаго міросозерцанія въ томъ именно и состоитъ, что оно при- 
мнило эту формулу къ политикћ и развиваетъ ее съ неуклонною по- 
слЬловательностью. Если угодно, это—своеобразное логическое мужество, 
заключающееся въ отсутствіи страха передъ внутренними противорћЪчіями 


') А. Рейнботъ, Матеріалы по статистик движенія землевлэдънія въ Россів. стр. 
2—7. 1896. 
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и несообразностями. Такое мужество, между прочимъ. въ высокой степени 
свойственно нынћшнимъ «Московскимъ В%домостямъ». Онз знають, что, 
приводя взаимно-исключащіе другъ друга доводы, онъ нисколько не 
рискуютъ утратить свою позицію. Ибо кто-же ожидаеть разумнаго до- 
вода отъ «Московскихъ ВЪдомостей?» Он стремятся только высказать, 
во чтобы то ни стало, свои заботы, помыслы, надежды и требованія и 
и добиться желаемаго, а все остальное для нихъ вопросъ второстепен- 
ный. Сгедо диша ађѕоигіаот! На практик это правило приводить къ 
другому: цфль оправдываетъ средства. 

Возьмемъ хотя-бы дворянскій вопросъ, за послВднее время усиленно 
дебатируемый «Московскими ВЪдомостями». Въ сущности, дфло обстоитъ 
крайне просто, и эту простую сущность дворянскаго вопроса ясно и откро- 
венно еще недавно высказалъ кн. Цертелевъ въ «(С.-Петербургскихъ ВЋ- 
домостяхъ». Онъ говоритъ, что каково-бы ни было государственное зна- 
ченіе дворянства, въ данную минуту на очереди стоитъ вопросъ объ его 
экономическомъ положен, который и нужно «разрћшить». Мы не думаемъ. 
что вопросъ этотъ изъ тБхъ, которые поддаются ‹рагрЬшенію». Но дћло не 
въ этомъ. Насъ интересуетъ теперь лишь отношеще къ нему « Московскихъ 
ВФдомостей». Онф никогда не скрывали того, что стоятъ на чисто дворян- 
ской точкћ зрнія и никогда не покидали ея. Слћдовательно, мы не можемъ 
ожидать отъ нихъ ни безпристрастя, ни уступчивости и совершенно не 
разечитываемъ на это. Но при всемъ томъ, хотя-бы мы и были вполнћ 
подготовлены видфть въ нихъ лишь алвокатовъ дворянскаго сословия & юШ 
ргіх, нельзя конечно не изумиться, читая хотя бы сл8дуютую тираду: 
«Самый фактъ, что Россія завершаетъ реформу 1861 г. постановкой 0в0- 
рянскало вопроса, глубоко знаменателенъ. НигдБ въ Европф ничего по- 
добнаго не было. Наше ‹интеллигентное» разночинство охотно готово 
было-бы пожертвовать, какъ было и во Франци (М№оќа Бепе, «Москов- 
скія ВЗдомости», хотя и ссылаются постоянно на историческіе устои, но 
въ истори, какъ извћстно, не сильны), нЬсколькими сотнями милліо- 
новъ рублей на невинныя «воспособленія», «на дожитье», на · то, чтобы 
потомки бывшаго дворянства безъ особенныхъ жалобъ могли перейти 
къ разночинско-демократическому строю. Но у насъ возникъ вопросъ 
не филантропическій, а государственный; вопросъ о поддержани дворян- 
ства именно какъ государственнаго сословія, необходимаго орудія пра- 
вильнаго развитія страны. 

Вамъ жутко, читатель? «Завершеніе реформы 1861 г.», «государствен- 
ное сословів», «оруде правильнаго развитія»?.. ВЗдь это что-то грандіоз- 
ное? Прибавьте сюда еще высокомћриое пренебрежен!е къ «воспособле- 
ніямъ», и вамъ представится, что «Московскія ВЪдомости» говорятъ по 
крайней мЪрћ о государственномъ переворот. Такое предположеніе какъ 
будто еще болће подтверждаетъ слБдующая фраза: 

«Для всего интеллигентнаго разночинства, къ которому съ 1361 г. 


постепенно примкнула значительная часть самого дворянства, такой 
5% 
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исходъ нашей исторической эволюціи представляется и неожиданнымъ, 
и непонятнымъ и совершенно, конечно, нежелательнымъ, ибо онъ на- 
всегда закрываеть для нашихъ «либераловъ» заманчивую пслитиче- 
скую карьеру (?) парламентарнаго строя». 

Перспектива широкая! Очевидно, что въ рёшени дворянскаго во- 
проса «Московсюя ВЗдомости» видять «исходъ вашей исторической 
эволюции». Непосвященному въ глубину реакціонной премудрости чита- 
телю все это, действительно, должно показаться`«и неожиданнымъ, и не- 
понятнымъ». Однако, послушаемъ, какіе тому слћдуютъ пункты, благо 
«Московскія ВЪдомости» сами перечисляютъ ихъ. 

«На первомъ мЪстВь выясняется неотчуждаемость дворянскихъ зе- 
мель, признанныхъ родовымъ владћніемъ... Второй пунктъ, принци- 
піально болфе важный, но практически идущій велћђдъ за первымъ, со- 
стойтъ въ такихъ улучшеніяхъ дворянской оргавизащи, при которыхъ 
сословіе могло-бы болће сильно вліять на своихъ членовъ, болће успъшно 
привлекая въ свои ряды все достойное и освобождаясь отъ элементовъ, бо- 
лће пригодныхъ ддя служенія въ какомъ-либо другомъ сословіи. Четвертымъ 
пунқтомъ является коренная реорганизація дворянскаго кредита, не въ 
смыслЪ какихъ-нибудь мимолетныхъ «льготъ» и «воспособленій», а въ 
смысл боле цфлесообразнаго устройства дворянскагобанка, создан- 
наго не для разоренія, а для сохраненія дворянскаго «землевладћнія». 

И это «исходные пункты дворянской реформы»! Они, конечно, . 
едва-ли многихъ удивятъ, такъ какъ не заключають въ себћ ничего 
особенно реформаторскаго. Раѕв только «реорганизація» дворянскаго 
банка можеть навести на нзкоторыя сомн+нія; но въ крайнемъ случаћ это 
свидВтельствуєтъ только о величинЪ аппетитовъ той группы дворянства, 
интересы которой отстаивають «Моск. ВБд.» (газета, ворочемъ, выдала 
свой секретъ, обмолвившись словомъ «миллардъ»). Какь все это выте- 
каетъ изъ предыдущаго и зачфмъ понадобилось газетЬ огородъ городить, 
можетъ понять только тотъ, кто вполнф освоился съ ея д1алектическимн 
пріемами и съ ея обычной логикой. Цъль «Московскихъ ВФдомостей» 
состояла, повидимому, просто въ сочетанін и нагромождени внушитель- 
ныхъ словъ, и вся ихъ аргументація изумительно напомянаетъ классиче- 
скую рЪчь ученаго доктора изъ «Гаргантюа»: Отпіѕ сіосһа сіосһађіііѕ 
їп сІосһегіроѕ сІосһапӣо, сЈосһелѕ с1осһаїіуо, с]осваге асе сІосраЫіег 
со :ћапіеѕ... егоо, вы должны намъ выдать наши колокола. 

Пойдемъ. однако, дальше. Въ № 157 «Московскихъ ВЬдомостей» мы 
встрёчаемъ письмо «недворянина» Иванюшенкова по дворянскому во- 
просу. Редакція встрЪтила это письмо съ распростертыми объатіями и 
тутъ-же выдала автору аттестацію, что хотя онъ по рожденію и мЬща- 
нинъ, но по образу мыслей болфе дворянинъ, чБмъ многіе дворяне и 
даже — ҺоггіЫе Чем — предводители дворянства. Намъ кажется, что 
газета несколько ошиблась въ квалификащи, такъ какъ г. Иваню- 
шенковъ въ дЪйствительности не болће, какъ мфщавинъ въ дворянств$. 
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Съ «Московскими ВФдомостями» его сближаетъ то, что онъ одинаково 
мало считается съ собственной аргументаціей, но по своимъ взглядамъ 
на современное положеніе вопроса онъ совершенно расходится съ мо- 
сковской газетой и можно только удивляться, какъ почтенная редакція 
не замћтила этого. Г. Иванюшенковъ начинаетъ съ того, что «такъ на- 
зываемый дворянскій вопросъ нужно разематривать съ общегосудар- 
ственной точки зрфнія», а вотъ съ этой-то «государственной» точки 
зрВнія ему представляется, что «выдфлять какое-либо одно сословіе въ 
смысль преданности царю и родин было-бы у насъ и абсурдно, и 
обидно, и несправедливо по отношенію къ чести и достоинству осталь- 
ныхъ сословій». Но возможно-ли выдћлять его въ какомъ-либо другомъ 
смысл? И да и н$8ть. Съ одной стороны, мы узнаемъ, что «безъ 
ущерба для высшихъ государственныхъ интересовъ страны одно изъ со- 
словій не можеть быть у насъ выдћляемо въ какую-либо особую еди- 
нипу», съ другой —что «умалять и унижать значен!е дворянскаго сословія 
нельзя: это былъ и есть лучшій служилый элемөнтъ государю и ро- 
дин%..., дворяне должны быть лучшими слугами государю, а потому (здћсъ 
«потому», очевидно, равносильно по своему значенію раздфлительному «но») 
и ве есть у насъ какое либо кастовое, замкнутое сословіе, а сословіе, 
постоянно пополняемое лучшими силами страны, ибо только лучше 
слуги царя и родины получаютъ державною волей права дворянства». 
И такъ, изъ сказаннаго мы можемъ только заключить, что съ «обще- 
государственной точки зрфнія» специфически дворянскаго вопроса даже 
не существуетъ, и для того, чтобы устранить на этоть счетъ всякія 
сомнфнія, г. Иванюшенковъ прибавляетъ: «подраздћлять дворянство на 
пометное и непомфстное не только трудно, но и невозможно. Феодаль- 
наго начала у насъ въ Россія ићЪтъ». 

«По части воспособленія дворянскому землевладћнію, —читаемъ мы 
не безъ нћкотораго изумленя дальше, —-вопросъ, въ общемъ, съ госу- 
дарственной ` точки зрћнія разсматриваться не можетъ». «Одно д8л0— · 
мЪры улучшения общихъ сельско-хозяйственныхъ условій, а м$фры воспо- 
собленія должны стоять и разсматриваться совершенно особо». —Съ этимъ 
нельзя не согласиться. Но не значитъ-ли это, что г. Иванюшенковъ 
совершенно покидаеть точку зрћнія «Моск. Въд.»? Онъ признаетъ во 
всякомъ случаћ, что ‹помощь дворянскому землевладћнію не можетъ 
быть огульною и общею, а лишь частичною, сообразно видамъ и требо- 
ваніямъ государственной пользы», а такое воззрћніе чрезвычайно трудно 
согласить съ предположеніями газеты относительно «дворянской реформы». 

Такимъ образомъ, поскольку г. Иванюшенковъ разсматриваетъ дво- 
рянскій вопросъ съ общегосударствевной точки зрћнія, онъ не касается 
_. его экономической стороны, а поскольку онъ касается экономической 
стороны дворянскаго вопроса, онъ признаетъ, что общегосударственная 
точка зрЪнія тутъ не примЗнима. «Московскія же ВФдомости доказы- 
ваютъ какъ разъ обратное. 
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Но значитъ-ли это, что миБнія г. Иванюшенкова и приведенные 
нами тезисы другой статьи «Московск. ВЪд.» взаимно исключаютъ другъ 
друга? Сами «Московске. ВФд.» отрицаютъ это, и имъ, конечно, всего 
вучше знать, чего онъ хотятъ и чего добиваются. И пожалуй, съ ними 
можно согласиться въ этомъ. Дћло просто въ тоиъ, что онћ придержи- 
ваются совершенно особой логики. Г. Иванюшенковъ бросилъ нћсколько 
словъ по адресу дворянства, какъ служилаго сословія, призналъ -возмоЖ- 
ность частичнаго «воспособленія», къ тому же онъ не дворянинъ и, сл№- 
довательно, голосъ его имфеть двойную цъну. ‹ Московскія-же ВЪдо- 
мости» придерживаются очевидно того взгляда, что всякое даяніе благо. 
"Только одного онћ не приняли, какъ намъ кажется, во вниманіе, а именно 
того, что, признавъ мн%нія г. Ивавюшенкова аргументами въ свою пользу, 
ов обнаружили всю слабость своей позиціи, всю шаткость ихъ діалек- 
тики, всю утопичность своихъ чаяній., «Дворянская реформа» оказалась 
какимъ-то несуразвымъ ископаемымъ гигантомъ, приспособленнымъ 
одинаково и къ вод%, и къ суш%, и къ воздуху, могущимъ и плавать, и 
летать, и пресмыкаться, но совершенно нежизнеспособвымъ, даже при 
тБхъ далеко неблестящихъ условіяхъ, въ которыхъ живетъ современное 
русское общество. 


Впрочемъ, такая ископаемая логика свойственна не одвЪмъ « Москов- 
` скимъ ВЪдомостамъ». Довольно любопытное упражненіе въ томъ же род} 
мы встрћчаемъ въ статьћ г. Фаресова «Народники», появившейся въ одномъ 
изъ недавнихъ нумеровъ « Новаго Времени». Вся статья написана въ чрез- 
вычайно гиперболическомъ тонћ. Начать съ того, что, вопреки заглавію. 
рћчь идеть въ ней не о народникахъ, а о народникћ, и какомъ народникё! 
Не о комъ-либо иномъ, кақъ о г. Левицкомъ, знаменитомъ иниціаторћ не 
менће знаменитыхъ херсонскихъ и многихъ другихъ артелей. Г. Фаресовъ 
взялъ на себя скромную роль интервьюэра и приложилъ вс условія къ 
тому, чтобы въ точности воспроизвести слова маэстро. Мы ‘должны быть 
благодарны ему за это, ибо иначе вполнћ ясное представлене объ этомъ 
общественномъ дћятелЪ имЗли бы только ТЪ, кто присутствовалъ на засћ- 
даніяхъ вольно-экономическаго общества, въ которыхъ онъ докладывалъ 
о своихъ артеляхъ, заражая публику гомерическимъ хохотомъ. 

— «Меня занимаетъ идея, а не количество моихъ артелей, —говорилъ 
Левицюй Фаресову.—Пусть вс онЪ полопаются, останется идея о томт: 
- нужно ли кооперативное дћло прививать русскому народу или ить; 
нужно ли, не смотря на неудачи и ошибки, поправлять д8ло, вновь его 
налаживать и пріучать народъ къ самоуправленію, или все это надо 
изругать и оставить? Идея о союзной силЪ въ русскомъ народћ меня 
исключительно занимаетъ, а не то, какъ ведутъ артели свое хозяйство: 
какъ онъ распадаются и какъ охотно беруть ссуды, чтобы иногда раста- 


щить деньги не въ артельный домт, а въ свои хибарки. Всюду тии, 
гдз большой свЪтъ». 
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Въ этой краснорћчивой тирадь поражаетъ прежде всего то, что г. 
Левицкій, есзи только можно положиться на точную передачу его словъ 
г. Фаресовымъ, имћетъ совершенно своеобразное представленіе о зна- 
‚ чени слова идея. Г. Левидкій, очевидно, не представляеть себ}, что 
если его артели ‹похопаются», никакой идеи не останется, кромВ уб%ж- 
денія, что артели народу не нужны и нежизнеспособны. Въ дВйстви- 
тельности, судя по его словамъ, его занимаетъ вовсе не «идея», а 
вопросъ о томъ, нужны ли артели русскому народу или нЪтъ и, конечно, 
если артели полопаются самопроизвольно и безвозвратно, то не оста- 
нется и никакого вопроса, такъ какъ это будетъ служить доказатель- 
ствомъ, что артели не нужны. Но для Левицкаго, какъ мы узнаемъ 
дальше, не существуетъ никакихъ вопросовъ. Онъ убфжденъ, что «1) пре- 
жде всего артель создаеть условія для прочнаго, устойчиваго кресть- 
янскаго хозяйства, способнаго въ прогресу. 2) Артель имћетъ важное 
 вравственное значеніе. Этоть нравственный элементь выдвигается, 
независимо отъ лица, способствующаго возникновенію артели, —самою 
жизнью. На почвћъ артельнаго единенія, между членами ея развивается 
дружелюбіе. 3) Артель представляеть наилучшую гарантію кредита. 
4) Распространеніе артельной организаци окажетъ противодЪйствіе разви- 
тію сельскаго и городского пролетаріата. 5) Вызоветъ пониженіе престун- 
ности. 6) Окажетъ содЪйстве въ дћлћ обезпеченія народнаго продоволг- 
ствія. 7) Соединене въ артель нейтрализуеть вредъ, происхолящій отъ 
семейныхь раздловъ. 8) Артель предетавитъ болышя удобства въ адми- 
нистративномъ отношеніи, дфлая возможнымъ сношеня съ сплоченной 
группой лицъ, входящихъ въ ея составъ. 9) Артельная форма можеть 
имфть огромное практическое значевіе при крестьянскихъ переселеніяхъ. 
10) Артель упрочиваеть, наконецъ, положеніе мЪстныхъ кустарныхъ 
промысловъ». 

Дальше этого идти трудно. Г. Левицкій, очевидно, убЪжденъ, что рас- 
пространеніе артелей это лучшее и в8риЪЙшее средство разрЬшить соціаль-. 
ный вопросъ во всемъ объемћ. Что онъ проводитъ столь рьЬзкую черту 
между идеей и дћйствительностью, удивляться, собственно говоря, не при- 
ходится; въ его головћ онћ, по всей вћроятности, всегда шли врозь. Ибо овъ 
не сталъ-бы иначе съ такой увфренностью и апломбомъ говорить о бла- 
готворномъ вліяніи артелей. Въ особенности бросаются въ глаза пункты 
4—6, гдЪ г. Левицкій превращается въ пророка и начинаеть употреблять 
будущее время. Смълый полеть мысли г. Левицкаго сдфлалъ бы честь 
Роберту Оуәну. И какъ это только господа марксисты осмфлились от- 
нестись къ г. Левицкому скептически? Жаль только, что г. Левицюй 
не дополнилъ своей оцфики артелей сентенціями въ прошедшемъ вре- 
мени. Иначе мы поняли бы, почему г. Левицый началъ свой разго- 
воръ прямо съ «идеи», а не съ дъйствительности, и почему онъ: «при- 
бЪгъ къ блестящей ораторекой гопотезћ: «Пусть ве онћ полопаютея!». Мы 
не видимъ ничего невћроятнаго въ такомъ исход стараній г. Левиц- 
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каго, но не думаемъ, чтобы для «идеи» г. Левицкаго было все равно, 
будутъ ли его артели существовать или нътъ. Въ этомъ вЪдь, собственно, 
весь вопросъ и состоить. Допустимъ даже, что еслибы артели существо- 
вали, он дЪйствительно разрћшили бы сощальный вопросъ, но вфдь 
должны же онЁ всетаки существовать. Воображаемый рубль не можеть 
замВнить дЪйствительнаго рубля и воображаемая артель никоимъ образомъ 
не въ состоянш выполнить назначеніе реальной артели. Между тфиыт, 
г. Левицкій говоритъ исключительно о воображаемыхъ артеляхл, кото- 
рымъ можно, конечно, приписывать всевозможныя достоинства, но кото- 
рыя имЪютъ тотъ недостатокъ, что онф существуютъ лишь въ пылкомъ 
воображеніи г. Левицкаго. Что-же касается его херсонскихъ опытовъ, 
то печальная исторія ихъ слишкомъ хорошо извћстна, чтобы ее стоило 
повторять здесь, и даже самый яркій защитникъ ихъ не станетъ, конечно, 
утверждать, чтобы онЪ осуществили хотя бы тысячную долю надеждъ 
г. Левицкаго. 

НЪтъ надобности прибавлять, что марксистовъ, разсфявшихъ его 
иллюзіи, г. Левицкій очень не долюбливаетъ. 

«Марксисты, —говорилъ онъ,—ищутъ счастья въ несчастьи... Это имъ 
нравится, когда крестьянское хозяйство распадается и гудять фабрич- 
ныя трубы... Труба! Труба!—вотъ ихъ лозунгъ. Безсмыеленно это... Въдь 
на такую обширную страну, какт Россія, трубъ не хватитъ, а марксисты 
все-таки кричать: труба! труба! Ничего не стоятъ эти возгласы, но отби- 
ваться трудно отъ вихъ, какъ отъ мухъ за обЪдомъ... 

Не правда-ли, какой утонченный юморъ? И какъ это, въ самомъ дЬл%, 
марксисты не обратили вниман!е на столь щекотливое обстоятельство: 
что если и вправду трубъ не хватить? Неужели придется тогда пойти 
на поклонъ къ г. Левицкому и попросить его осчастливить Россію своими 
артелями? Пока марксисты, однако, не расположены къ этому. Вотъ какъ 
повћтствовалъ г. Левицкій о своихъ препирательствахъ съ ними въ ВОІЬНО- 
экономическомъ обществЪ. 

«Я говорилъ, что мужикъ не только нуждается, но и любить землю: 
поэтому и стремится въ землевладфльческія артели. А «марксисты» сифются 
надъ этимъ «субъективизмомъ», считая любовь крестьянъ къ землћ 
«неопредфленнымъ положеніемъ» и воображая, что только одна «край- 
ность» ихъ держить на земл. Я говорю, что и для тяжелыхъ работъ 
мүжикъ всегда соединллея въ артель, а мн% говорятъ, что это «артелдь- 
вая миоологія»; я говорю, что артель спасаетъ ихъ отъ кулака, а мнЪ гово- 
рятъ, что кулачество въ Россіи не общественно-экономическое явленіе, 
а мЬстнос и чисто «персональное»; я говорю, что соединеше хозяевъ 
при дешевомъ и доступномъ кредитћ упрочиваетъ хозяйства, а мнћ ука- 
зываютъ на Западъ, гдЪ хозяйства упрочивались не «союзами», а тех- 
ническими усовершенствованіями, продажами сельско-хозяйственныхъ ору- 
дій по удешевленной цЪн%, развитіемъ кустарныхъ промысловъ и фабрикъ... 
Я говорю о братскомъ элемент въ артели, а мнЪ говорятъ, что это 
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братство душитъ нравственную свободу личности; я говорю о ростовщи- 
ческомъ въ деревняхъ кредитф, низводящемъ населене до полной ни- 
щеты, а мн$ говорятъ, что мелый и дешевый подъ трудъ кредитъ ока- 
зываетъ на населеніс «разлагающее и диференцирующее дЪйств!е»... Ну, 
такъ чортъ возьми, —-съ бъшенствомъ воскликнулъ Ник. Вас. по адресу 
своихъ противниковъ —все у меня плохо; но что же у васъ хорошаго-то? 
Что вы дфлаете полезнаго въ народн омъ сознаніи и жизни? Неужели 
всћхъ хотите разорить, а потомъ весь народъ разиђстить и просвЪтить 
по фабрикамъ? Умно»!.. 

Отдавая должное неподражаемому пафосу г. Левицкаго и его непоколе - 
бимой вЪрћ въ правоту своего дфла, мы однако позволимъ себ замЪтить, 
что онъ почему-то упустилъ очень вБское возраженіе противъ марксизма, 
какъ послЬдній рисуется г. Левицкому. До сихъ поръ люди еще не выучи- 
лись производить хдЪбъ на фабрикахъ, слЬдовательно— не могутъ обойтись 
безъ хлћбопашества, такъ что марксисты, пропагандируя фабрику, ничего не 
могутъ имЪть и противъ земледфльческихъ артелей, такъ какъ съ фа- 
брикой онВ не конкуррируютъ. Но, конечно, гг. марксисты несговорчивый 
народъ, и, пожалуй, заявятъ, что и независимо отъ фабрики артель все-таки 
жизнеспособстью не обладаетъ и, ни въ какомъ случаЪ не можетъ освобо- 
дить Россію ни отъ сельскаго, ни отъ городского пролетар!ата. Они скажутъ 
просто, что это утопія, что земледћльческія артели недостаточно могу- 
щественное средство для преобразования аграрныхъ отношеній, что аъ 
области промышленности артели совершенно не въ силахъ стать на вы- 
соту современной техники и способствовать ея дальнйшему развитію 
А техническій прогрессъ, по ихъ мнЪнію, —необходимое условіе соціаль- 
наго. Вотъ почему они настаиваютъ на необходимости промышленнаго 
развитія, и воть почему они противъ всякихъ стВсненій производитель- 
ной дфятельности. 

Истекающій неурожайный годъ оставить, несомнћнно, глубокіе слЗды 
въ крестьянскомъ хозяйств, и загладить ихъ можно будеть только въ 
теченіе цЪлаго ряда лётъ, да и то лишь при томъ услов!и, если подоб- 
ныхъ несчастій не повторится. Съ понятной тревогой прислушиваемся 
мы къ извћстіямъ о томъ, что и нынБшнее состоян!е посћвовъ мћстами 
вызываетъ опасенія, хотя, въ общемъ, оно представляется пока, по оф- 
фиціальнымъ свъдЪніямъ, удовлетворительнымъ, а иногда и благопріятным. 

«Обширный районъ плохого состоянія озимыхъ хлЬбовъ,—по словамъ 
Извћстій министерства земледБлія, — обнимаетъ губерніи: Самар скую, Орен- 
бургекую, Уфимскую, Казанскую и южные узды губерній Вятской и 
Пермской. Въ этомъ большомъ район вскрывшіяся рано на высокихъЪ 
мфстахъ озими пострадали отъ апрЪльскихъ холодовъ, а по стаявіи снЪга 
већ посБвы, велЬдствіе засухи, стоявшей въ течене всего мая, не могли 
тронуться въ ростъ и кое-гдВ въ Самарской губерніи были такъ рфдки 
и низкорослы, что ихъ скашивали на сђно». Отдћлъ сельской экономи 
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указываетъ еще и на другой районъ, пострадавшій отъ засухи: это— 
уъзды Новосильскій, Ефремовскій, Богородицкій и Чернскій Тульской 
губерніи, и Мценскій, Кромской, отчасти Ливенскй и Малоархангельскій 
Орловской губерніи. Къ означенному сроку озими были плохи тоже ивъ 
Бессарабской губерніи. Состоян!е яровыхъ посћвовъ, по даннымъ отдћла 
сельской экономи, лучше, чЪмъ состояніе озимыхъ хлЬбовъ, и только въ. 
Самарской губерній (кром уъздовъ Николаевскаго, Новоузенскаго и Бу- 
зулукскаго) яровые хлЗба были плохи. 

Въ началВ юля, по свъдВніямъ ‹Торгово-Промышленной Газеты», со- 
стоявіе хлЪбовъ представлялось въ слфдующемъ вид%: 

«МЪстами погода за недфлю измнилась: посл продолжительной за- 
сухи вт нъкоторыхъ губерніяхъ прошли дожди, благотворно отразившеся 
на состояніи яровыхъ полей. Осадки выпали, однако, далеко не вездф, 
гд въ нихъ была настоятельная надобность и при томъ довольно не- 
равномЪрно, велЪдствіе чего во многихъ ућздахъ центральнаго земле- 
лфльческаго раіова слфдуеть ожидать опять очень пестраго урожая, Та- 
кая именно характеристика его дается уже теперь въ Курской, Тамбов- 
ской и нћкоторыхъ другихъ губерніяхъ. Южная часть Поволожья, а также 
камскій бассейнъ опять остались почти безъ дождей, и тамъ наблюдается 
‚ значительное ухудшеніе полей. На юг приступили къ уборкВ озимыхъ 
хлћбовъ, объ урожаћ которыхъ слышатся хорошіе отзывы, за исключе- 
ніемъ Донской области и СЪвернаго Кавказа». 

Но, конечно, въ этой картинћ многое можеть еще измЗниться. 


Письма о современной Англи, 


У 


ү. 
Вальямъ Гладлетовъ. 


Въ март этого года Англіи, а съ нею вмЪетЪ и всему образованному 
міру, пришлось оплакивать смерть Гладстона. Смерть эта не была неожи- 
данной: въ прошломъ декабр «Великому Старику» пошелъ 90-й годъ, и 
овъ давно болЬлъ. За послЪдніе мъсяцы, вся нація слЪдила съ напря- 
женнымъ вниманіемъ за бюллетенями о его здоровьи; пожалуй, за исклю- 
ченіем'ь одного Линкольна, ни одивъ государственный лђћятсль нашего 
времеми въ свои посліднія минуты не былъ окруженъ такою искреннею 
любовью и такимъ уважевіемъ цфлаго народа. ДЪйствительно, со смертью 
Гладстона, Англія не только теряла одного изъ своихъ величайшихъ го-` 
сударственвыхъ дћателей, но смерть эта, повидимому, закавчивала цћ- 
лый историческій періодъ, захватившій два похолћнія, и отмфчала собою 
начало новой эры. Въ лицћ Гладстона воплощается цфлая эпоха реформъ, 
пересоздавшихъ старую Англію. Даровая народная школа, удешевленіе про- 
дуктовъ первой необходимости, общедоступная газета и книга, упорядоченіе 
городского и мЪстнаго самоуправлен!я, широкое участіе народа въ выбо- 
рахъ его парламентскихъ представителей, —всф эти обыдевныя явленія 
современной жизни каждаго англичанина неразрывно связаны съ име- 
немъ Гладстона. ПробЪфгая какую-либо изъ его біографій, мы видимь, 
что подвигъ этой великой жизни включаеть почтй вс главныя похи- 
тическія задачи нашего вћка. Финансы, таможенные тарифы, урегули- 
рованіе первыхъ желфзныхъ дорогъ, отношения между церковью и го- 
сударствомъ, народное образованіе и представительство, тайная подача 
голосовъ на выборахъ, землевладћніе, международный третейскій судъ, 
военная реформа, гомруль, права націояальностей, —его громадный умъ 
обнималъ вс эти первостепенныя важности вопросовъ и множество дру- 
гихъ, и онъ трудился надъ каждымъ изъ нихъ, съ поразительнымъ зна: 
ніемъ дћла, съ свойственными ему одному энергіей и энтузіазмомъ, по- 
добныхъ которымъ мы почти не встрћчаемъ въ англійской исторін. 
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Въ глазахъ итальянцевъ, грековъ, болгаръ, черногорцевъ и бель- 
гійцевъ онъ всегда являлся первымъ защитникомъ болће слабыхъ на- 
родностей противъ покушеній иогущественныхъ военныхъ имперій Европы. 
Овъ быяъ первымъ обличителемъ ужасовъ творимыхъ неаполитанскимъ 
королемъ ‹Бомбою», и, по словамъ самого Гарибальди, «первый проло- 
жилъ путь къ освобождевію Итали». Въ послъдніе два года его жизни, 
его могуч!Й голосъ раздавался на всю Европу, по поводу избіенія ар- 
мянъ и въ защиту маленькой Греція, отданной, съ соизволенія великихъ 
державъ, на растерзавіе дикой Турціи. Въ немъ была какая-то врож- 
денная любовь къ мелкимъ народностямъ; можетъ быть, онъ помниль 
пря этомъ, что двЪ изъ такихъ маленькихъ странъ, Греція и Палестина, 
были источниками тБхъ нравственныхъ и интеллектуальныхъ началъ, к0- 
торыя составляли главный интересъ въ его жизни. 

Жизнь Вильяма Гладстона, тфено связанная съ исторіею прогрессив- 
наго движевія Англіи за посл}днія шестьдесятъ лћтъ, представляетъ еще 
тотъ своеобразный интересъ, что въ ней мы можемъ прослћдить постепенное 
развитіе, или эволюцзю человз ческой личности, въ ея стремленіи къ идеаху 
общественной справедливости. Исторія такой жизни въ высшей степени 
поучительна. Но достойной Гладстона біографіи, надлежащимъ образомъ 
освзщающей именно эту сторону его жизни, еще не написано. Прирож- 
денное чувство совћсти и справедливости спасло его отъ подчиненія 
вліянію его среды; начавъ свою карьеру представителемъ узкихъ, клас- 
совыхъ интересовъ и клерикальныхъ идей, онъ въ концћ концовъ сталь 
во главћ великаго демократическаго движевія, преслфдующаго совеЪмъ 
противуположныя цфли. Карьера другого крупнаго государственнаго че- 
ловћка Англій, Дизраэли, соперника и `политическаго врага Гладстона 
до самаго конца своихъ дней представляетъ совсћиъ другую картину. 
Не обладая почти никакими устойчивыми нравственными основами, этотъ 
величайшій изъ политическихъ авантюристовъ нашего времени началъ 
свою карьеру крайнимъ либераломъ; но, замътивъ, что это вовсе невы- 
годно, бывшій радикалъ, висколько не задумываясь, перешелъ при пер- 
вомъ удобномъ случа$ въ ряды крайнихъ консерваторовъ и протекціо- 
нистовъ и, въ конц концовъ, сдфлалея предводителемъ развращенной 
имъ торійской парти, ловкимъ царедворцемъ и творцомъ джингоизма. 

Родившись въ богатой, буржуазной семьЪ (хотя онъ и быль аристо- 
кратомъ по происхожденію), Гладстонъ выросъ и воспитался среди та- 
кихъ вліяній и обстановки, которыя первоначально сдёлали изъ него до- 
реформеннаго лори начала этого столфтія, считавшаго крупное наслЪд- 
ственное землевлад не и государственную церковь краеугольными кам- 
нями англ Искаго общественнаго строя. Аристократическая школа и столь 
же аристократическая коллегія Оксфордскаго университета еще дадће 
развили въ немъ направленіе, привитое въ семьф, хотя послЬдняя отли- 
чалась нравственною строгостью при высской образованности. Еще въ 
университет онъ прославился свосю ріЬчью. въ студенческомъ похитн. 
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ческомъ клуб противъ обсуждавшагося тогда перваго билля о парламент: 
ской реформЪ. Встувивъ двадцати четырехъ лфть въ пардамевтъ пред- 
ставителемъ земельной аристократіи, окъ занимаетъ мћсто въ рядахъ 
торіевъ и выступаетъ защитвикомъ обскурантизма и клерикальныхъ идей. 
Его знаменитая книга «Государство в, е0 отношемяхь кз церкви» 
является опорою самаго крайняго англиканизма. Онъ оппонируетъ бил- 
лямъ о даровани политической правоспособности евреямъ, о реформ 
университетовъ, объ ограниченіи правъ англиканской церкви въ Ир- 
ландіи. Про вгемъ томъ онъ проявляетъ самую щепетильную совћстли- 
вость и своимъ талантомъ и душевнымъ благородствомъ возбуждаетъ. 
удивленіе даже своихъ противниковъ. Между тћмъ въ немъ все время 
идетъ усиленная умственная работа и внутренняя борьба, и ближайшее 
столкновен!е съ жизнью заставляетъ его задумываться надъ тфин самыми 
вопросами, которые прежде казались ему безповоротно рЪшенными. За. 
м8ченный Пилемъ, онъ уже двадцати шести лЪтъ входить въ составъ. 
его кабинета и съ тіхъ поръ, раздфляя побъды и пораженія своего пер- 
ваго политическаго учителя, дфлается его ближайшимъ помощникомъ въ 
_проведени тЬхъ финансовыхъ реформъ, которыя составляютъ славу 
этого государственнаго человћка. Первой крупной финансовой работой 
Гладстона является законопроектъ объ измъненіи тарифа, по которому: 
снимались пошлины съ 750 изъ 1200 иредметовъ, включавшихъ многіе: 
продукты первой необходимости. КромБ того онъ проводатъ законъ 0- 
желЁзныхъ лорогахъ, значительно удешевлявшій профздъ, который до- 
сихъ поръ во многомъ регулируетъ желЪзно-дорожное дфло въ Англіи. 
Наконецъ, въ 1846 г. проходртъ великій государственный акть объ от- 
мзнЪ хлзбныхъ законовъ, составляющій эпоху въ англійской истори, и 
Пиль, вмЪстЬ съ Гладстономъ, навсегда порывають сл торійской партей.. 
Въ палат составляется особая промежуточная партія, хотя и отдВлив-. 
шаяся по финансовымъ вогросамъ отъ торіевъ, но еще не приставшая 
къ либераламъ, членовъ которой называли по имени ея вождя—яиди-. 
тами. Въ числ ихъ находились самые талантливые люда, и эта партія 
пользовалась большимъ зваченіемъ въ палатћ, хотя держалась въ сто- 
ронз. Сэръ Роберть Пиль умеръ въ 1850 г., и Гладстонъ остается не. 
у дБлъ до 1853 г., когда, въ должности министра финансовъ, онъ вхо- 
дитъ въ ксалиціонное министерство лорда Эбердина. Въ этотъ промежу-. 
токъ въ немъ происходитъ полный переворотъ не только въ политиче- 
скихъ, но й въ церковныхъ вопросахъ. Въ то-же время поћздка въ 
Неаполь (въ 1850 г.), гдЪ тогда царилъ знаменитый король «Бомба», 
засадившій въ тюрьмы цвЪтъ населенія своего государства, обнаружи-. 
ваеть передъ нимъ всф ужасы безправнаго общественнаго строя и пра- 
вительственной дезорганизаціи; съ тЬхъ поръ онъ становится пер- 
вымъ защитникомъ угнетенныхъ націончльностей и поборникомъ свободы. 
Своимъ знаменитымъ бюджетомъ 1853 г., составлявшимъ его первый 
финансовый тріумфъ, онъ открываетъ новую эру финансовой политики, 
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въ основани которой лежитъ погашеніе націовальнаго долга, радомъ 
съ освобожденіемъ отъ налоговъ предметовъ народнаго потребленія. 
Довладъ этого бюджета является н небывалымъ тріумфомъ его ора- 
торскаго искусства; въ продолжен! пяти часовъ вся палата слушаетьъ, 
какъ очарованная, не проронивъ ни одного слова, рядъ сухихъ цифръ 
и фактовъ, оживавшихъ въ его мастерекомъ изложен. Посл падения 
коалиціоннаго министерства, вызваннаго неудачами крымской войны, н 
краткой администраши лорда Дерби, мы видимъ Гладстона опять мини- 
стромъ финансовтъ, въ кабинет Пальмерстона. Его переходный перюдъ, 
въ общемъ продолжавшійся не менфе тринадцати 1ътъ, теперь кончился. 
и онъ выступаетъ уже либеральнымъ министромъ и первымъ финанси- 
стомъ своего времени. Блестящая финансовая политика за время 
съ 1859 по 1865 г. окончательно утверждаетъ его популярность въ стран%. 
Несмотря на громадные расходы крымской войны, Англия не только не 
увеличила свой національный долгъ, но постоянно его уменьшала. За 
десять лђтъ, съ 1850 г., онъ сократился на 700 мил., а процентъ по 
займамъ сократился на 60 мил. Благодаря этому, за послЪдніе три года, 
къ 1864 г., налоги уменьшились на 65 мил, и самые яростные полити- 
ческіе враги Гладстона должны были умолкнуть, въ виду такого небыва- 
лаго результата его дБятельности. Въ 1861 г. онъ приходить въ пер- 
вое столкчовене съ аристократей и, не смотря на сопротивленіе хор- 
довъ, заставляетъ ихъ, посредствочъ особаго према парламентской так- 
тики, утвердить ненавистный имъ законопроектъ объ отмзн пошлины 
съ печатной бумаги, т. е.— налога на распространеніе знанія среди тру- 
дящихся массъ. я 

Наковецъ, Гладстонъ достигаетъ апогея своей политической карьеры 
и, послћ выборовъ 1868 г., давшихъ значительное либеральное боль- 
шинство, дЪлается первымъ министромъ и становится во глав управле- 
нія стравою. СлЬдовавшій за тъмъ шестилЪтвій періодъ, ознаменовавиййся 
цзлымъ рядомъ замЪчательвыхъ реформъ, устранявшихъ вћВковыя з10- 
употребленія, часто называютъ озолотымь вткомь» англійскаго либе- 
рализма. И дВйствительно, по массз осуществленной законодательной 
работы самаго прогрессивнаго характера онъ не имВеть себф равнаго въ 
англійской истори. Гладстонъ находился теперь въ полномъ разцвътЬ 
свонхъ умствевныхъ силъ и ораторскаго таланта. Онъ чувствовалъ те- 
перь твердую почву подъ собою; за нимъ стоялъ рядъ даровитыхъ со. 
трудниковъ, и онъ опирался на сплоченную партію, обладавшею большин- 
ствомъ и такъ-же, какъ и онъ самъ, настроенную для широкой реформа- 
торской дфятельности. Всякая внутренняя борьба и колебанія теперь 
въ немъ кончились, онъ ясно видфлъ передъ собой то, чего требо- 
вала общественная справедливость и, по основному свойству своей 
натуры, разъ убфдившиеь въ правотћ какого - либо дла, тотчасъ же 
принимался за его осуществаене, съ свойственною ему энергією и 
отвагою, не взирая на козни враговъ и ва всЪ окружающія его труд- 


Письма 0 СОВРЕМЕННОЙ Англии. 79 


ности. Однимъ изъ такихъ вопіющихъ дЬлъ. требовавшихъ, по его убв- 
жденію, неотложнаго вниманія, былъ церковный вопросъ въ Ирландіи, 
гдф, чуждая большинству, англиканская церковь содержалась на счетъ 
ея католическаго населенія, и безъ того уже разореннагә и пацающаго 
подъ бременемъ налоговъ. Билль, упразднявшій государственную церковь 
въ Ирланди, сдВлалея закономъ въ первую же парламентскую сессію 
при министерств Гладстона, несмотря на сопротивленіе лордовъ и ярост- 
вые вопли ирландскихъ протестантовъ и англійскихъ клерикаловъ, на- 
зывавшихъ Гладстона вћроотступникомъ и грабителемъ церкви. ПослЪ 
того слздовалъ другой законъ, также касавшійся Ирландіи,—по урегу- 
лированю земельныхъ отношеній, при чемъ до нфкоторой степени ограж- 
дались права ирландскихъ безземельныхъ крестьянъ, арендовавшихъ 
всю воздфлываемую ими землю у ланллордовъ и находившихся въ пол- 
ной зависимости отъ ихъ произвола. Въ 1870 г. былъ изданъ законъ о. 
вачальныхъ народныхъ школахъ, —даровыхъ н обязательныхъ, —который 
въ настоящее время составляет основаніе всей системы народнаго обра- 
зованія въ Англіи. ЗатЬмъ, вниманіе Гладстона было обращено на во- 
піющія злоупотребленія, царившія въ арміи, благодаря системћ покупки 
офицерскихъ чиновъ, сдћлавшихсея монополіею аристократіи и богатыхъ 
классовъ. Законъ, упразднявшій такіе порядки, быль встрћченъ безуслов- 
нымъ сопротивленіемъ палаты лордовъ, и Гладстонъ обошелъ его, зару- 
чившись личнымъ приказомъ королевы объ упраздненіи этой системы, 
такъ какъ она не была утверждена конституціоннымъ порядкомъ и 
практиковалась только на основами королевской санкція. ПослЪднее 
обстоятельство не только вызвало противъ Гладстона негодован!е аристо- 
кратіи и богатыхъ классовъ, но даже вооружило противъ него н3кото- 
рыхъ изъ его сторонвиковъ, радикаловъ, видъвшихъ въ такомъ образЪ 
дЬЙствій чуть не посягательство на диктатуру. 

Эти глави8йшия изъ его реформъ, не говоря уже о другихъ менфе 
важныхъ, осуществленныхъь преимущественно въ 1870 г., возстановили 
противъ Гладстона множество людей разныхъ партій, потому что каждая 
изъ нихь затрогиваетъ чьи-нибудь интересы. Противъ него, кром% ари- 
стократи и клерикаловъ, возстали также диссентеры и радикалы. 
Реформаторы всегда наживають себВ много враговъ, и популяр- 
ность Гладстона стала быстро клониться къ упадку. Не мало повліяло 
въ этомъ направлени и рЬшевіе международнаго третейскаго суда по 
ДВЛУ «Алабамы», приговорившаго Англію къ уплатЬ громадной суммы 
Соединеннымъ Штатамъ за убытки, нанесенные сзверянамъ этимъ 
крейсеромъ во время междоусобной войны. Общее возбужденіе про- 
тивъ Гладстона достигло своего высшаго предћла, когда онъ внесъ въ парла- 
ментъ свой третій освободительный законопроектъ, касавшійся Ирлан- 
діи,—0 рефори%ъ Дублинскаго университета. Тутъ противъ него разра- 
зилась общая буря; онъ подвергся нападенію већхъ партій, вооруживъ 
противъ себя не только католиковъ, но и протестантовъ, и этотъ зло• 
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счастный биль былъ отвергнуть значительнымъ большивствомъ палаты. 
Страна, видимо, была утомлена этой, почти судорожной, реформаторской 
дћятельностью Гладстона. Въ 1874 г. онъ распустилъ парламентъ, и но- 
вые выборы дали большинство ковсерваторамъ, посл чего овъ вышезтъ 
въ отставку. 

Въ продолжене слъдующихъ двухъ лЬтъ Гладстонъ мало привимаетъ 
участія въ дфлахъ, проживая среди любимыхъ литературвыхъ занятій 
въ своемъ Валлійскомъ имфньи, Гаварденћ, и даже говоритъ объ окон- 
чательномъ удалени изъ парламента. Но его политическая карьера еще 
далеко не кончилась. Въ 1876 г. въ Англію стази доходить изв%стія 
объ ужасахъ, творимыхъ турками въ Болгаріи, и онъ опять устремляется 
въ борьбу за правое дћл0, являясь, какъ всегда, пламеннымъ защитни- 
комъ угнетаемыхъ. Онъ становится во глав парламентской либераль- 
ной оппозиціи, издаетъ свою знаменитую брошюру «Болзарске жесто- 
кости и восточный волросә», возбудившую противъ турокъ негодова- 
нів всего образованнаго міра, произноситъ рЬчи на множеств публич- 
ныхъ митинговъ, пишетъ массу писемъ въ газеты и къ частнымъ лицамт. 
и всЪми способами старается возбудить общественное вниманіе. СлЬдую - 
шіе затЬмъ четыре года представляютъ одну непрерывную борьбу про- 
тивъ джинюизма и агресеввной политики Дизраэли, чуть не вовлекшаго 
Англію въ войну съ Россіей. Эта дфятельность достигаетъ своего кульми- 
націоннаго пункта во время знаменитой выборной кампаніи въ Мидло- 
тіанЪ, въ Шотланди, когда Гладетонъ произноситъ свои Пламенныя річя 
передъ восторженными толпами своихъ избирателей. Выборы завер- 
шаются побъдою либераловъ, получившихъ громадное большинство, и 
Гладстовъ во второй разъ дћлается первымъ министромъ. Это была са- 
мая неудачная изъ его администрацій. Непреодолнмыя трудности осаж- 
дали его со веБхъ сторонъ. Извнв онъ наслфдовалъ отъ своихъ пред- 
шественниковъ вс затрудненія египетскаго вопроса и быль втянуть въ 
гибельную войну; внутри страны ему пришлось бороться съ обоетрив- 
шимся до послЬдней крайности положеніемъ дћлъ въ Ирландш, гд про- 
исходило, небывалое въ этомъ столфтш, національное движеніе, и прибЪг- 
нуть къ тАмъ репрессивнымъ мЪрамъ, которыя были совершенно противны 
его взглядамъ. Единственною свћтлою точкою во всей этой долгой адми- 
нистрацін былъ новый законъ о парламентской реформ%, расширившій 
права сельскихъ избирателей, въ результат чего демократія въ первый 
разъ пріобрћЬтала численный перевЪеъ. Египетскія затрудненія и неудач: 
ная война въ Южн. АфриББЬ съ боерами, а также раздоры въ самомъ. 
кабинет}, по поводу возобновленія репрессивнаго акта въ Ирландіи, при- 
вели къ отставкЪ министерства въ 1885 г. Но черезъ годъ послВ того 
Гладстонъ опять стоялъ во главі управленя. Когда седілалось извЪет- 
вымъЪ, что т0мә-руль, т. е. самоуправленіе Ирландіи, составзяетъ глав- 
ную его задачу, то предводитель прландской народной парти, Парнелль 
до тЬхъ поръ державиийся системы обструкціи въ парламент, пере- 
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шелъ на его сторону. За послЪдніе годы своей политической дфятельно- 
сти Гладстону пришлось убфдиться, что никакіе освободительные за- 
коны не достигнутъ своей пфли въ Ирландіи, пока они не будутъ дћломъ 
ея .собственнаго законодательнаго собранія. Не говоря уже о большинствћ 
парти, самые радикальные изъ его послЪдователей не были подготов- 
лены къ такой реформ: даже его сотоварищи по кабинету, Брайть и 
Чемберленъ, видя въ ней раздробленіе парламента, отказались слЪдо- 
вать за нимъ, и среди либераловъ произошелъ расколъ. Но, въ неопре- 
одолимомъ стремлен!и осуществить послФднее великое дфло своей жизви, 
въ какомъ-то ослфплени, заставившемъ его позабыть свою обычную 
осторожность, Гладстонъ шелъ на проломъ. «Подумайте», восклицаетъ 
онъ съ потрясающимъ пафосомъ, при третьемъ голосован!и законопроекта 
зомз-руля въ парламент, —«я умоляю васъ, подумайте хорошо, ра- 
зумно, не подъ вдіяніемъ момента, а помня, что впереди предстоятъ 
многіе годы прежде, чВмъ вы отвергнете этотъ билль!» Но онъ былъ 
отвергнутъ. Тогда Гладстонъ распустилъ парламентъ и обратился къ на- 
ролу: «Върьте инЪ»,—говоритъ онъ въ Эдинбург, —«что, поступая по 
справедливости, вы опираетесь на большую силу». Потомъ, опять онъ 
взываетъ на громадномъ митинг въ Ливерпул$:—«Р-шимся покончить 
разъ навсегда съ этой второй Польшею». Но англійскій народъ не 
любить въ такихъ случаяхъ торопиться, и даже геніазьный человћкъ 
долженъ дЪйствовать съ медленною постепенностью въ англійской поли- 
тик}. Въ результат, народъ выразился при выборахъ противъ зомг- 
руля, и Сольсбюри получилъ громадное большинство. Но это пораже- 
нів нисколько не подорвало энергію и энтузлазмъ семидесяти-лЬтняго 
старика. Онъ становится во глав оппозищи и продолжаетъ борьбу за 
зомг-руль и противъ репрессалій въ Ирландіи. Әнергія его представ- 
ляетъ собою что-то почти невфроятное. Въ 1892 г. онъ даже проводить 
этотъ билль въ палать общинъ, но билль разбивается о неподвижную 
инерцію палаты лордовъ. Гладстовъ видфлъ теперь, что работа его жизни 
окончена, но онъ остается еще до поздней осени 1893 г., поддерживая 
въ нижней палатћ своихъ товарищей, пока не утверждается билль о го- 
родскихъ и провинціальныхъ совфтахъ, на которомъ теперь основана 
вся система мЪстнаго самоуправленія Англи. Гладетонъ удаляется те- 
перь отъ всякой политики, но и среди тишины его любимаго Гавар- 
дена онъ сохраняетъ интересъ къ общественному дфлу и въ немъ не 
угасаетъ тотъ огонь «праведнаю неодован:я (гісћіеопѕ іпіспаќіоп), о 
которомъ говоритъ Свифтъ, когда въ 1896 и 1897 гг. онъ поднимаетъ 
свой голосъ въ защиту избиваемыхъ армянъ и ограбленной Греціи. 
Гладстона называли оппортунистомъ и, въ извЪстномъ смыслћ, отча- 
сти справедливо: онъ не былъ человЪкомъ доктрины; при томъ-же, какъ 
политическій вождь и какъ государственный человћкъ онъ долженъ былъ 
сообразоваться съ обстоятельствами времени. Но Гладстонъ никогда не 
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т, е.— колеблющимся, безхарактернымъ человћеомъ, старающимся обойти 
трудности вопроса и не рћшающимся прямо подойти къ рЪшенію постав- 
ленной задачи. Боязнь была не знакома этой могучей натур$, съ ея зра- 
нитною волей и безстрашнымъ сердцемъ. Такъ, онъ видЁлъ, что, доби- 
ваясь освобожденія Ирландіи, онъ расколеть сверху до низу всю свою 
партію, но не побоялся этого, и продолжалъ до конца свое дћло. 

Здвеь будетъ кстати коснуться того контраста, который мы видимъ 
между Гләдстономъ и другимъ государственнымъ челов комъ, нашего вћка, 
съ не менфе громкимъ именемъ,—человфкомъ «крови и жел за», какъ его 
прозвалъ народный голосъ. Въ то время, какъ Гладстонъ, по общему 
признанію, является единственнымъ государственнымъ дћятелемъ, вно- 
сившемъ въ политику әтическій элементъ, борцемъ за свободу и гу- 
манные принципы и истиннымъ патріотомъ, умћвшимъ «соединять любовь 
къ своей родивЪ съ уваженіемъ къ человф ческой личности» и свобод 
другихъ государствъ, — Бисмаркъ представляется намъ воплощенемъ 
макіавелевскаго типа. Обладая громаднымъ практическимъ умомъ и не- 
обычайною прозорливостью, онъ умълъ пользоваться для достиженія сво- 
ихъ плей, какъ грубою силой, такъ и тою утонченною формою обмана, 
которая извфстна подъ именемъ дипломатической ловкости, и тћ веди- 
ке результаты, которыхъ онъ лостигъ для своего отечества, были куп- 
лены дорогою цфною ненависти униженныхъ и ограбленныхъ имъ на- 
ціональностей и насаждения того милитаризма, который составляеть 
проклятіе нашего времени. Воть что говорить Ломброзо по этому-же по- 
воду:‹ По моему мнзию, Гладстонъ былъ послћднимъ и величайшимъ 
изъ государственныхъ людей нашего времени, потому что онъ умВлъ 
примирять уважене къ личности и челов ческой свободъ съ сохране- 
ніемъ величія своей родины и потому что онъ являлъ міру единствен- 
ный примфръ человћка, могущаго приносить свои личныя выгоды въ 
жертву интересамъ своей страны... Легко управлять людьми при помощи 
штыка и крови. Но управлять ими, не прибфгая къ обману и насилію, 
и отстаивать величіе своей страны, стремясь въ то-же время поднять 
человфчество въ его цфломъ до уровня новаго идеала —вотъ въ чемъ 
заключается истинное величе современнаго или скорће будущаго госу- 
дарственнаго челов$ка, потому что въ настоящее время я не вижу ни 
кого, кто-бы приближался къ такому образцу.» Самое вЪрное опредћ- 
лен!е значенія Гладстона было, пожалуй, сдзлано однимъ американскимъ 
журналистомъ, сказавшимъ, что «міръ потерялъ въ немъ одного изъ сво- 
ихъ величайшихъ граждаяъ». 

Въ одномъ изъ предыдущихъ писемъ было сказано, что великій 
вождь либеральной парти, удалившись съ политической сцены, не ос- 
тавилъ посл себя преемника. До послъдняго времени эта партія соста- 
вляла главную прогрессивную силу въ жизни наши. Но пути и задачи 
ея должны измЪниться вмЪстВ съ требованіями этой жизни. Ту потен- 
ціальвую энергию, изъ которой она почерлала свою силу, довольно трудно 
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опредЪлить съ кокою-нибудь логическою точностью, какъ и многія дру- 
гія явленія англійской жизни. Самъ Гладстонъ подходилъ довольно 
близко°къ такому опредћленію въ свосмъ знаменитомъ изрћченіи, что 
духъ либерализма есть вћра въ народъ, умћряемая благоразуміемъ; 
торизмъ-же—недовфріе къ народу, съ примъсью страха. Первоначальною 
руководящею идеею либераловъ, подъ предводительствомъ Гладстона, было 
достиженіе полной политической свободы и права самоуправленія, уни- 
чтоженіе разныхъ классовыхъ привилегій и расширевше демократическихъ 
основъ правящей власти. Эти идеалы, во многомъ-уже достигнутые, ос- 
таются въ своей прежней сил}, и послВднимъ славнымъ дВ1омъ Глад- 
стона, которымъ онъ завершилъ свою многолЗтнюю политическую карьеру, 
какъ извъстно, была попытка къ осуществленію одного изъ нихъ, въ 
видЪ билля объ ирландскомъ самоуправлевін (Нотеги]е). Но бляжайшія 
задачи настоящаго времени отличаются болће соціальнымъ, чћмъ поли- 
тическимъ характеромъ, и самые дћятельные представители новћйшаго 
либерализма стремятся, повидимому, боле къ улучшенію матеріальныхь 
условій народныхъ массъ даже путемъ внћшияго вмъшательства, чЬмъ 
къ охранЪ права отдћльной личности — располагать по своему усмотрънію 
своею собственною судьбою. Но это Только кажущееся протяворћчіе съ 
первоначальными руководящими идеями, такъ какъ прежде чћмъ достиг- 
нуть полнаго осуществленія идеала самоуправляющагося общества, т. е., 
«народнаго правительства изъ среды народа и для народа, «необхо- 
димо внести свътъ прогресса въ разные темные углы и вывести изъ 
ихъ настоящаго униженія и отчаянія тв обездоленныя массы, которыя 
остаются теперь рабами при самыхъ свободныхъ демократическихъ уч- 
режденіяхъ. 

По желанію наци, прахъ Вильяма Гладстона быль погребенъ въ 
усыпальницћ великихъ людей Англіи, Вестминстерскомъ аббатствћ. Впро- 
должен!е двухъ дней до похоронъ, его тћъло стояло въ исторической 
вестминстерской залћ, видввшей столько событій, гдћ когда-то пуритане 
судили Карла [ и недавно судили Парнелля. Теперь эта древняя готиче- 
ская зала съ ея высокими сводами представляла внушительное зрћ- 
лище. ПосрединВ ея стоялъ простой дубовый гробъ, съ четырьмя св?- 
чами по сторонамъ его и крестомъ въ изголовьи. По всей длин залы, 
отъ дверей до дверей, около гроба были отгорожены проходы, по кото- 
рымъ съ утра до вечера двигалась непрерывная струя людей већхъ клас- 
совъЪ и состояній; въ общемъ, здесь прошло боле трехсотъ тысяч». 
ЗдЂеь были и высшіе сановники, и члены обћихъ палатъ, и рабочіе съ 
заводовъ и фабрикъ, и магнаты сити, и матросы съ судовъ, и клерки, 
и курсистки, и студенты, аристократическія дамы и б$дныя швейки, мо- 
лодые и старые, и древвіе старики, поднимавшіе на плечахъ своихъ 
внуковъ. Всяке мундиры, знаки отличія и богатые костюмы отсутство- 
вали; везд преобладала одна простота; тЬмъ не менће, сцена эта произ- 
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представителей всћхъ классовъ, прощался съ однимъ изъ своихъ вели- 
кихъ людей. 

Влльямъ Гладстонъ честно послужилъ государству на многиїъ по- 
прищахъ; но ни его громадный талантъ, ни его знаніе, ни высокія, пре- 
слЬдуемыя имъ цЬли не вызвали-бы того всеобщаго уваженія, которымъ 
онъ пользовался даже среди его враговъ. На массу дћйствовала, прежде 
всего, та необъяснимая сила высокой человфческой личности и величіе 
души, которыя подняли его на такую высоту въ глазахъ его согражданъ. 
Народъ, въ его цћломъ, часто впадаеть въ большія заблужденія и иногда 
отвфтственъ за великія преступленія; но здфеь онъ никогда ни ошибется 
и всегда признаетъ человњка. Когда-то мелкая клерикальная клика 
окефордскаго университета отвергла одного изъ славиЪйшихъ его сыновъ. 
Но великій народъ принялъ его къ своему сердцу и причислилъ къ ово- 
имъ героямъ. 

Астонъ. 


ПИСЬМО ИЗЪ РИМА. 


—=—=— 


Злой рокъ преслћдуетъ эту прекрасную, но нечастную Италію! Без- 
порядки изъ-за дороговизны хлћба въ конц апрћля и первыхъ чис- 
лахъ мая приняли необычайные разизры, и значеше ихъ чрезчуръ велико, 
чтобъ можно было такъ легко забыть ихъ. Тъмъ не менфе, правящіе 
классы Италіи, съ сенатомъ и камерой депутатоиъ во главЪ, показываютъ, 
что они не только потеряли всякіе нравственные устои, но и . простое 
благоразуміе является для нихъ вещью излишней. Разскажемъ по ио- 
рядку ходъ событій за эти тревожныя недЪли, когда Рудини разсылалъ 
циркуляры къ префектамъ (губернаторамъ): «у меня ужъ н}ть солдатъ, 
помогайте себЬ сами!», когда већхъ охватила такая паника, что ожи- 
дали возобновленія ужасовъ французской революціи. Теперь спокойно 
повсюду, и депутаты, поручивъ судьбы отечества въ сильныя руки Пеллу, 
давъ ему еще въ придачу афсколько репрессивныхъ законовъ, уёхали на 
дачи и курорты, чтобы вознаградить себя за тяжкій трудъ законодатель- 
ства. Каникулы начались 13-го юля и будуть продолжаться до ноября. 

Посл сицилійскихъ бунтовъ или, вфрн%е, шумныхъ демонстрацій, 
безпорядки въ концћ аорфля начались въ Бари, Мшегушо Мигее (оба 
города въ Апуліи) и другихъ городахъ, сдфлали скачекъ черезъ нћко- 
торыя центральныя провинціи, отозвались во Флоренціи, Болоньћ и нћ- 
которыхъ окрестныхъ городкахъ, пока, наконецъ, не закончились въ 
Милан, гдЪ они приняли совершенно особенный характеръ чисто поли- 
тической революціи. Теперь оказывается, что миланскій мятежъ, продол- 
жавшійся 4 дня, отъ 6-го вечеромъ до 10 мая, въ дЪфйствительности не 
былъ такъ страшенъ, какъ расписала фантазія южанъ; тЬмъ не мензе 
онъ особенно поучителенъ потому, что многое, оставшееся скрытым, за- 
ставляетъ предполагать о сепаратистистскомъ движени въ Ломбардіи. 
Энергичныя мфры правительства Рудиви положили предфлъ бунтамъ. 
Эти м$ры заключаются въ .слВдующемъ. 

ТЬ города, гдЪ особенно сильно разыгрались бунты, Миланъ, Фло- 
ренщя, Неаполь, Бари, были объявлены на осадномъ положеніи, и отъ 
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префектовъ правленіе провинціями приняли генералы. Исключеніе было 
сдђБлано для Апули, гдз нынЪшній министръ-президентъ Пеллу убъдилъ 
Рудини, что и безъ объявленія военнаго положенія онъ объщаетъ сохра- 
нить тишину и порядокъ, и сдержалъ обфщан!е. Были установлены воен- 
ные суды. Вс желъзнодорожные служащіе до 40 л$тняго возраста, кавъ 
ратники ополченія, были созваны подъ ружье, но оставлены на службћ. 
Въ теченіи нћсколькихъ дней были созваны 3 разряда ополченцевъ. На- 
чались безчисленные аресты, обыски, конфискаціи и запрещенія газетъ 
и журналовъ, закрытія разныхъ обществъ. 

Миланскій иятежъ, какъ заявляли оффип1озы, вызвавъ агитаторами ре- 
спубликанцами, соціалистами, анархистами и клерикалами. Войска сна- 
чала силой хотВли разогнать толпы демонстрантовъ, но это не удавалось. 
Съ крышъ бросали черепицами въ солдатъ, а въ нћкорыхъ м%стахъ были 
сдфланы баррикады. Несмотря на это, фотографы-любители бЬгали по- 
всюду съ своими аппаратами. Такимъ образомъ, мы имћемъ изображенія 
баррикадъ, составленныхъ гдћ изъ вагоновъ трамвая, гдз изъ столовъ, 
стульевъ и школьныхъ досокъ, и на одной изъ иллюстрацій мы видимъ 
всю толпу революціонеровъ, которые стали ‹въ позу» и приняли «пріят- 
ное выраженіе», чтобъ лучше выйти на фотографии. И вотъ эти страш- 
ные революціонеры, хотЬвшіе защищать игрушечные баррикады, попла- 
тились жизнью за свои затћи. Войска стрЪляли въ толпу, такъ-что, по 
оффиціальнымъ даннымъ, въ концъ-концовъ, было убито 82 человћка, 
среди которыхъ много дЪтей и женщинъ, раненыхъ-же счета нельзя 
знать, потому-что многіе скрыли свои раны и лЬчились дома, чтобы не 
быть арестованными. 

Военный судъ, несмотря на мнфніе обвинителя, что безпорядки шли 
по опредфленной линіи, съ юга на съверъ, говорящей о план, зара- 
нфе обдуманномъ, пришелъ къ заключен!ю, что заговоровъ не было, 
такъ какъ ни у кого изъ арестованныхъ не было оружя, и ни особенной 
пли, ни опредфленнаго плана не видно въ миланскомъ мятежћ. Все-же 
остается невыясненной психологическая загадка, какъ могла безоружная 
толпа на цфлыхъ 4 дня продолжать борьбу съ войсками и полиціей. НЬ- 
которую аналогію мы имћемъ въ уличныхъ возстаніяхъ національныхъ 
революцій того-же Милана, Палермо, Турина и друг., когда надо было 
вытвенить австрійскихъ и бурбонскихъ солдатъ. И тогда толпа была 
скверно вооружена, въ особенности въ Палермо, и не боялась смерти. 
Въ настоящемъ случаЪ не видно руководителей, зато вилно руко- 
водящее чувство — ненависть къ представителямъ власти. Во всфхъ 
тБхъ мстахъ, гд кричали: «хлћба и работы!» крайне бЪдственное по- 
ложеніе населенія, которое не въ состояніи было перенести даже ни- 
чтожнаго поднятія дны на хлфбъ. единственную пищу масеъ, было 
поводомъ безпорядковъ, въ чемъ всћ согласны. Но Миланъ, спрашивають 
многіе, благодаря, своей большой торговлЪ и промышленности, вЪдь не чув- 
ствуетъ экономическаго гнета? И если Миланъ, тЬмъ не менфе, устран- 
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ваеть бунты, то, слћдовательно, виноваты политическіе агитаторы, кото- 
рые хотять перевернуть соціальный и государственный строй, отъ чего 
клерикальная партія выиграла-бы то, что Римъ опять попалъ бы въ руки 
папы, соціалистическая и республиканская осуществили-бы свои идеалы. 
Но очевидная ошибка —считать дороговизну хлћба единственной причи- 
ной безпорядковъ. Это только поводъ. Причины есть поважнће. Когда 
населеніе отличалось большимъ достаткомъ, дороговизна хлћба вызвала 
ропотъ, но не бунты. Для бунтовъ нужно сильное неудовольствіе, накоп- 
ляющееся въ теченіи очень долгаго времени, взрывъ-же можетъ произойти 
по самому незначительному поводу. Кром того, неправда, что эконо- 
мическое положеніе Милана такое блестящее. Оно лучше положен!я юж- 
ныхъ городовъ, гдф нищета и голодъ дошли до самыхъ крайнихъ пре- 
ДЪловъ, тћЬмъ, не менфе и въ Милан было безчисленное количество без- 
работныхъ, для которыхъ и какой-бы ни былъ дешевый хлЬбъ-—дорогъ, 
такъ какъ н$Ъть денегь для покупки его. Къ ифетнымъ безработнымъ · 
прибавлялись рабочіе изъ другихъ Тородовъ, которые со всъхъ сторонъ 
съфзжались въ чаяніи большихъ благъ отъ такого города, гдъ промышлен- 
ность достигла самой высокой степени развитія въ Италіи. Но, кромћ 
всего этого, политическое воспитаніе рабочаго класса Милана даетъ пре- 
красную почву для попытки къ революціи, и игрушечныя баррикады 
являются какъ-бы репетиціей къ настоящей революціи, которой рабочій 
классъ ждеть съ нетерпћніемъ—несмотря на завЪренія соціалистиче- 
скихъ и республиканскихъ депутатовъ въ парламент, что кровавыя ре- 
волющи двлаетъ буржуазія, а не соціалисты, для которыхъ революція 
значить только эконономическій переворотъ, осуществимый только послћ 
боле или менфе продолжительной эволющи какъ самаго капиталистиче- 
скаго строя, такъ и идей класса пролетаріевъ-рабочихъ. 

Миланъ называютъ нравственной столицей Испаніи. Общественная 
жизнь его достигла самой высокой степеви развитія. Энергичный, д%я- 
тельный характеръ населенія сильно напоминаетъ характеръ англичанъ 
или иЪмцевтъ. Въ этомъ также виновато то, что и антропологически сћ- 
верные итальянцы—полугерманцы. Блондиновъ съ свзтлыми и голубыми 
глазами можно встрћтить въ Миланф и Турин на каждомъ шагу. Вся 
Ломбардія прорћъзана каналами для орошения полей, такъ-что неурожая 
почти не бываетъ. Шелководство особенно подняло благосостоян!е этой 
провинціи. Свыше 200 торговыхъ домовъ занимается шелковой торгов- 
лей въ Миланћ. Кромф того, сильно развита индустрия бумагопрядиль- 
ная и шерстяная, производство перчатокъ, экипажей, машинъ всякихъ, 
мебели, не уступающей вънской, фарфоровыхъ и стеклянныхъ вещей и 
проч. Кром того, и сельскохозяйственные продукты вывозятся въ боль- 
шомъ количествВ за-границу, а Миланъ является центромъ этой *:7;- 
говли. Банковое двло развито сильнфе, чмъ гдъ-либо въ Италіи. ВиЪш- 
ній видъ города говоритъ о необыкновенномъ богатств$ жителей. Рабочій 
классъ пользуется также благосостояніемъ, и цфны на рабоч трудъ 
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наивысшія въ Милан$ф. Миланъ и въ искусств занимаетъ первое 
мъсто въ Иташи. ВсЪ новЪфйшия движенія культурной жизни находятъ 
прежде всего откликъ въ миланскомъ обществ, потомъ въ туринскомъ, 
и потомъ только распространяется все шире на югъ, который идетъ 
совершенно въ хвостВ цивилизаціи, а благодаря преступной политик 
послЬднихъ 10 лВтъ совершенно остановился или даже регрессируетъ. 

Немудрено, что во всЪхъ классахъ миланскаго населенія укоренилось 
убБжденіе, что южная Италія мЪшаетъ развитію сБверной, что послЪд- 
ная гораздо больше проигрываетъ отъ совмЪстной жизни подъ однимъ 
скипетромъ, ч$иъ выигрываетъ. Южане, наоборотъ, жалуются, что все дћ- 
лается для пользы сфверной, напр., орошеніе, порты, желЪзныя дороги 
и, наконецъ, даютъ статистическія вычисленія, изъ которыхъ видно, что 
южная Италія, которая вдвое бЪдн$е, тъмъ не мен%е даетъ, большій про- 
центь на общегосударственныя нужды. Это, пожалуй, вЗрно, но говорить 
о большей энергіи депутатовъ съверянъ, которые, группируясь вокругъ 
Цанарделли и Джіолитти, гораздо больше вліяютъ на ходъ дћлъ въ пар- 
ламент, чфмъ южане. Министры сфверянс тоже больше заботятся о 
своихъ провинціяхъ, чфмъ министры-южане о своихъ. 

Такъ какъ общее благосостоян!е миланцевъ довольно высоко, то й 
образованіе ихъ выше, ч$мъ у южанъ, а вмфстВ съ образованіемъ уси- 
ливается и политическое развите населенія. Въ то время, какъ, на- 
примъръ, въ Сицили въ 1894 году насчитывалось что-то до 200,000 со- 
ціалистовъ, а теперь ихъ со свфчей надо искать, въ Милан ростъ со- 
ціализма продолжается безпрерывно, какъ и ростъ клерикализма, анар- 
хизма и республикаиизма. Правла, и на сфверф при выборахъ подкупъ 
и застращиванія играютъ главную роль, тфмъ не мене, сознаніе изби- 
рателей настолько развито, что очень часто посылается въ парламенть 
и администращи оппозиціовные депутаты, не поддерживаемые прави- 
тельствомъ. | 

Республиканцы были много лЪть тому назадъ, въ начал основанія 
королевства, очень сильны. ЧЪмъ дальше, тёмъ меньше становится число 
ихъ. Только въ послфдн!е 2— Згода опять замъчается нћЬкоторое движеніе 
въ ихъ лагерф. Въ парламент только въ прошломъ году изъ группы 
радикаловъ выдфлилось нЪсколько чөловћкъ въ республиканскую группу, 
выражающую свою программу. Но одно изъ двухъ: или у нихъ дв 
программы, одна оффищальная, а другая скрытая отъ публики, или-же 
это республиканцы безъ республики, потому что о республик даже не 
упоминается въ программъ. Колайани выразился въ парламентЪ, что въ 
Англи онъ былъ-бы монархистомъ, а въ своемъ еженедфльномъ жур- 
налђ онъ поясняетъ въ пространной статьћ, почему въ Англи исчезли 
республиканцы, хотя въ началь царствовани Викторіи ихъ было очень 
много. «Въ Италіи, если-бы въ ней было столько-же свободы, сколько въ 
Англіи, тоже не надо было-бы быть республиканцемъ», говорить онъ. 

Центральнымъ органомъ республиканской партіи была Іќаііа йе] ро- 
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роо», издавшаяся въ Миланћ до безпорядковъ. Вся редакція была аре- 
стована, бумаги конфиссованы, по приказанію генерала Вауа, а дирек- 
торъ газеты (тиѕіауо СШез, извЬстный своими беллетристическими 
произведеніями, такъ-же, какъ своей республиканской агитаціонной дёя- 
тельностью, былъ приговоренъ виВетЬ съ другими журналистами къ 6 го- 
дамъ тюрьмы и большому штрафу. Военный судъ призналъ его винов- 
нымъ въ государственномъ преступленіи, хотя въ безпорядкахъ онъ не 
участвовалъ. Сћіеѕі и остальные журналисты подали кассацонную жа- 
лобу на неправильность суда. 

Близко къ реупубликанцамъ стоятъ радикалы. Опять-таки Миланъ слу- 
житъ центромъ радикальной пропаганды. «5есо10», радикальная милан- 
ская газета, —одинъ изъ самыхъ распространенныхъ органовъ въ Италіи, 
посл «Тгіђира». Издательская фирма 501201510 издавала эту газету. 
Газета со всфми другими изданіями и приложеніями воспрещена, а ся 
редакторъ приговоренъ въ 4 годамъ тюрьмы. Программа радикаловъ не осо- 
бенно опред$ленная, сходная, пожалуй, съ программой нЪмецкихъ Егезт- 
пісе: отказъ отъ завоевательныхъ затЗй, экономическія реформы и больше 
честности, —вотъ что проповфдовалось 5ес0]о. Когда Кавалотти жилъ, онъ 
выражалъ свое мнЪніе черезъ посредство этой газеты. Республиканской 
вђры поэть и народный трибунъ не принималъ. Онъ ввесъ особую про- 
грамму— мораль и боролся ва нее до конца, до своей трагической смерти 
отъ сабли противника. Каваллота былъ однимъ изъ славныхъ виновниковъ 
падевія Крисли. Редакторъ «$есоіо» былъ арестованъ по обвиненію, что «5е- 
соіо» своими статьями способствовалъ безпорядкамъ. «5ес010» очень часто 
писалъ о федеращи и ея преимуществахъ предъ централизащей. То-же 
самое пишетъ и Колайяни. Централизация нашла даже въ оффиціозномъ 
орган «ЦаНе» сильнаго противника, но, конечно, децентрализація «Ца- 
іе» сильно не походить на федеративную децентрализацію республи- 
канцевъ и радикаловъ. Радикалы, хотя стояли въ опозищи долго, тЬмъ 
не менће во многихъ м$стахъ при выборахъ пользовались поддержкой 
министерства. Между прочимъ, для характеристики дћятельности партій, 
интересна слфдующая исторія. Въ одномъ изъ городковъ южной Италии, 
Мольфеттњ, существуетъ одно среднее учебное заведеніе, семинарія, поль- 
зующееся субсидіями коммуны. Представителемъ этого округа является 
радикалъ, чуть-ли не республиканецъ. Большинство членовъ коммуналь- 
наго совзта радикалы, которые, какъ изв$стно, къ духовенству относятся 
недоброжелательно. Тъмъ не менће учителя семинарш при выборахъ аги- 
тируютъ въ пользу радикальныхъ кандидатовъ. Сами патеры-учителя го- 
лоса не подаютъ, зато вліяютъ на своихъ родныхъ и знакомыхъ, состав- 
ляющихъ крупную силу въ маленькомъ городЕф. Все это для того, чтобы 
коммуна не открывала другого учебнаго заведенія, а давала-бы субсидію 
семинар!и, которая принимаетъ въ ученики не только готовящихся къ 
духовной карьерћ. Такимъ образомъ, клерикалы съ свободомыслящими 
идутъ рука объ руку, гдЪ это выгодно обћимъ сторонамъ. 
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Анархисты имћются въ порядочномъ количеств въ Италіи, хотя 
о количествћ ихъ и силахъ, конечно трудно узнать точно. Газеты авар- 
хистическихъ направленій, —направленій не одно, а много—до милан- 
скихъ безпорядковъ продавались въ кіоскахъ открыто. Было н$еколько 
процессовъ анархистовъ. Такъ, въ Масс} Каррарђћ нЪсколько десятковъ мо- 
лодыхъ людей были привлечены нынфшней зимой къ суду. Обвиненіе 
гласило, что они составили тайное общество съ цфлью совершать пре- 
ступленія. Посл долгаго разбора, всф до единаго были оправданы, и го- 
родъ устроилъ имъ самую радоствую встр3чу съ музыкой, иллюминаціей, 
р®чами. Это доказываетъ, съ какой легкостью строятся обвиненія въ 
Италін. Другой процессъ быль въ АнконЪ. Обвинялся Малатеста, редак- 
торъ анархистскаго органа «АсЦа7опе», заявившій на судЪ, что онъ 
анархистъ, но противникъ покушеній, какъ и его товарищи. Они пригово- 
рены къ тюремному заключеню, потомъ ихъ сошлють на маленькіе острова 
на Средиземномъ мор%. Въ этой ссылкф политическіе преступники встрћ- 
чаются съ самыми обыкновенными ворами, убійцами и всякаго рода дру- 
гими преступниками и, конечно, продолжаютъ тамъ свою пропаганду. 
Когда на послфднихъ засћданіяхъ этой сессіи разбирался проектъ о «4о- 
тісіШо соаЌо», о вынужденномъ жительств$, которое легально перестало 
существовать еще въ 1895 г., такъ какъ введенный Криспи законъ на 
срокъ одного года приблизительно, не былъ возобновленъ, хотя факти- 
чески остается въ силћ до настоящаго момента, —Ферри сказалъ, что эта 
ссылка есть только разсадникъ революціонныхъ идей. Ферри вмъсто ссылки 
предполагаетъ позволить уфхать за-границу тфмъ лицамъ, которыя не до- 
вольны соціальнымъ строемъ и образомъ правленія, но большинство при- 
няло проектъ министерства. Эта ссылка касается клерикаловъ, соціали- 
стовъ, республиканцевъ и анархистовъ, Каждая администрація имђетъ 
право сослать въ «дотісіііо соайо» не больше, какъ на 3 года. Канди- 
датуры анархистовъ ставятся часто въ видф протеста, и вся крайняя по- 
даетъ голоса за нихъ. Таковы неоднократныя избранія Чипріани для 
того, чтобы ему были возвращены већ права и разрћшено жить въ 
Италіи. Потомъ Чипріани-бы отказался отъ депутатскаго званія, такъ-какъ 
парламентской дфятельности анархисты не признают. | 

Клерикалы въ МиланЪ необыкновенно сильны. Главный органъ 
«Оззегуаоге Саіо]ісо» одинъ изъ самыхъ ярыхъ іпігаѕісепіі, не желаю- 
щій вступить ни въ какіе компромиссы съ либералами. Газота конфи- 
скована, а редакторъ ея Донъ-Альбертаріо приговоренъ къ 3 Годамъ 
тюрьмы. Туринскіе клерикалы, которые принадлежать къ крайнему ла- 
герю и соелинились въ партію «христіанскихъ демократовъ», хотБли вы- 
ставить его кандидатуру въ видЪ протеста, но въ Ватикан поп ехред 
не отмфняется. Открыли пока подписку въ пользу донъ Альбертаріо, ко- 
торый остался самъ и оставилъ мать безъ всякихъ средствъ къ суще- 
ствованію, несмотря на то, что газета его сильно расходилась. Репрес- 
саліи министерства Рудини по отношенію къ клерикальнымъ обществамъ, 
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какъ и къ республиканскимъ и соціалистическимъ, заставили клерикаль- 
ную прессу умърить свой боевой пылъ. Одинъ изъ видвЪйшихъ дћяте- 
лей клерикальной партій, адвокатъ Пагануцци изъ Милана, послалъ 
Рудиви письмо, въ которомъ онъ объясняетъ истинный смыслъ и цЪль 
католическихъ обществъ. Конгрессы начали свою дфятельность съ 1871 
года и имъютъ цфлью защищать вћру и мораль, “какъ частную, такъ и 
общественную, помогать нуждающимся вт матеріальной помощи, сдфлать 
менфе тягостнымъ положеніе папы, оказывая ему почетъ и преданность. 
На основан!и свободы совъсти, выраженной въ конститущи 4 марта 
1848 года, католики пользуются словомъ и ассоціаціей для достиженія 
намфченныхъ ими себф цфлей. Ихъ девизъ: «Богъ, отечество, право!» 
Воспитаніе характера противъ безвърія и безнравственности нельзя 
вЪдь ечитать преступленіемъ. Что папство не противъ національной идеи, 
доказательство Пій ІХ. Очевидно, говоритъ авторъ, что враги католиковъ 
наклеветали предъ министром на нихъ. Видя, какъ партія все усиливается 
и все болфе пользуется успъхомъ въ массахъ, враги ея позавидовали и на- 
говорили на нее. Въ конц письма Рагануцци предлагает Рудини позна- 
комиться со всей литературой католиковъ, вайдетъ-ли онъ тамъ пропо- 
вфдь револющи. Эффекта это письмо пока не имћло. 

До сихъ поръ хозяйничала въ Милан партія либераловъ консерва- 
тивнаго характера, такъ называемые умфренные. Ядро этой партій, со- 
стоящее изъ крупныхъ капиталистовъ, крупныхъ промышленниковъ и 
крупныхъ землевладфльцевъ, прямо требуетъ висћлицы для бунтовщи- 
ковъ. Она видитъ близкій конецъ своего господства, потому-что при адми- 
нистративвыхъ выборахъ число голосовъ, получаемыхъ демократиче- 
скими кандидами, съ каждымъ годомъ растетъ. Будь теперь выборы, 
умВревныв были-бы побиты. Но въ парламент прекрасно повимаютъ, 
что выборы дадутъ лишь возможность крайнимъ элементамъ усилиться, 
и Пеллу вноситъ проектъ объ отложеніи административныхъ выборовъ, 
которые должны возобновить половину состава коммунальныхъ и про- 
винціальныхъ совфтовъ на одинъ годъ, а камера, какъ и слђдуетъ ожи- 
дать, принимаетъ этотъ проекть. Господство умвренныхъ и въ парла- 
ментВ выражается въ протекціонныхъ пошлинахъ на хлЪбъ и съфстные 
припасы, выгодныхъ аграріямъ Ломбардии, и несмотря на то, что объявлен- 
ныхъ аграріевъ всего человћкъ 50, которые только теперь намфреваются 
собраться въ партію, парламенть пляшетъ только по ея дудкћ. Въ Миланћ 
ум$ренные хозяйничали и хозяйничаютъ въ полное свое удовольств!е и, 
конечно, и теперь не захотятъ уступить своего привилегированнаго по- 
ложенія. Вскорв послћ миланскихъ безпорядковъ «конституціонное обще- 
ство», въ которомъ членами состоятъ самые крупные дћаятели Милана, · 
какъ бывшій министръ финансовъ Коломбо, бывшій министръ обществен- 
ныхъ работъ Принетти, сенаторъ Негри и другіе, имЗло собраніе для раз- 
бора положенія дћлъ въ отечествћ и обсужденія вопроса, какъ поступить. 
Прежде всего была выражена благодарность войску за его умфлое по- 
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давлөніе безпорядковъ, угрожавшихъ цФлости націи. Потомъ Коломбо 
сказалъ рфчь, что необходимо поднять экономическое положеніе населенія, 
что надо проводить политику труда и внутреннихъ реформъ для лћченія 
тЬхъ язвъ, отъ которыхъ Итамя страдаетъ, что, наконецъ, необходимо 
поднять и авторитетъ власти. Когда-же въ парламент зашла рђчь о хлБб- 
ной пошлин, нашъ Коломбо молчалъ, тоже самое, когда рђБчь шла о 
нЬкоторыхъ другихъ экономическихъ вопросахъ. Ясно, что веБ эти кра- 
сивые разговоры сознательная ложь, ибо не прошло и мћсяца отъ со- 
бранія «конституцоннаго общества» до парламентскихъ засћданій. Зна- 
чен!е и картину безпорядковъ умЪренные умышленно раздули до невЪ- 
роятныхъ размићровъ, въ чемъ ихъ обвиняютъ даже такіе органы, какъ 
«Типа» и «Поп Сћізсіойе›. Имъ выгодно, . чтобъ организація ихъ 
противниковъ была разрушена, чтобъ право голоса и коалиціи было 
сильно ограничено. 

Криспинская политика имфла въ умфренныхъ свопхъ горячихъ при- 
верженцевъ, потому-что собственная колонія улыбалась для нихъ но- 
вымъ рынкомъ. На всемірномъ рынкЪ итальянцевъ побиваютъ другіе 
боле цивилизованные народы. Криспи обфщалъ дать новое поле для 
обогащенія, колонію въ Африк, гд итальянскіе экспортеры были бы 
единственными хозяевами. Правда, что никто не зналъ, насколько 60- 
гаты и выгодны Әритрея и прилегающія земли. Криспи удалось увлечь 
за собой камеру. Южанъ, пожалуй, увлекла и призрачная идея военной 
славы, но сзверянъ это, безъ сомнћнія, не могло тронуть, а только на- 
дежда на матеральную выгоду. Однако, массы народныя, мало проник- 
нутыя духомъ милитаризма, возмутились. Это былъ уже не обыкновен- 
ный политическій вопросъ, оставляющій безучастными ?/, населенія Ита- 
Лія. Д%ло касалось близко каждаго, потому-что не было семьи, у которой 
не былъ- ы взятъ сынъ или родственникъ для того, чтобы погибнуть 
гдъ-то въ проклятой черной земл%. 

Тутъ, кстати, и буржуазія вспомнила святой идеалъ національної са- 
мостоятельности, и миръ былъ заключенъ вопреки протестамъ Криспи 
н его приближенныхъ. Онъ сошелъ со сцены, но не навсегда. Его преем- 
никъ Рудини, въ концф-концовъ, силой вещей былъ брошенъ на тотъ-же 
самый путь внутренней политики, что и Криспи считалъ единственно 
вБрнымъ; въ новое министерство Пеллу вошли друзья Криспи и Джіо- 
литти, а послБдній вфдь былъ въ министерствЪ Криспи. Крисии вер- 
- нется еще. Умфренные и либералы видятъ единственное спасеніе въ 
поднятіи авторитета власти, а Криспи боле вефхъ другихъ способевъ 
на это. 

Миланское насслен!е ненавидить Криспи и его политику. Популяр- 
ность Каваллотти, конечно, совмЪстима только съ ненавистью къ Криспи, 
для котораго мораль точно и не писана. Не только онъ самъ имфеть 
очень слабое понят!е о чужой собственности, но и вся его семья. Исто- 
рія съ 240,000 франковъ кончилась выговоромъ депутату · Криспин со 
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стороны назначенной парламентомъ коммиссіи, которая выразила сожа- 
лђніе, что нътъ закона, наказывающаго министра за трату денегъ безъ 
разрфшен!я парламента. Дло въ томъ, что Криспи оправдывался тёмъ, 
что деньги нужеы были на государственныя нужды. Если Бисмаркъ 
могъ тратить государственныя деньги на несовсЁмъ чистыя дћла, введя 
такъ-называемый Керііепѓопа, то тфмъ болће Криспи разр\шается. Надо 
поддерживать извћстную прессу, надо затыкать рты яЗкоторымъ осо-. 
бенно Здкимъ оппозицюннымъ органамъ, надо при выборахъ проводить 
депутатовъ министерской парти, и все это требуетъ денегъ. Обсуждать- 
же этотъ вопросъ открыто въ парламентв нфтъ возможности. Предать 
суду человћка за такое дћло, которое вошло въ традицію и повторяется 
всфми министерствами, значить предать суду всю систему. Коммиссія, 
поэтому, ограничилась выговоромъ, чтобы не вызвать ужъ черезчуръ 
большого возмущенія той небольшой дозы чувства справедливости, ко- 
торая еще сохранилась въ итальянскомъ обществ, и Криспи могъ па- 
тетически воскликнуть въ Монтечиторю: «Ни одного пятнышка нЪтъ на 
моемъ прошломъ! Меня будетъ судить исторія!» Но болонскій судья 
(какая-то рфлкая птица по своей неугомонности среди итальянскихъ 
жрецовъ Өемиды) пригласилъ донну Лину Криспи, жену ех-премъера, 
явиться на судъ для дачи показаній, какъ соучастницу одного изъ без- 
численныхъ мошенничествъ знаменитаго Фавиллы. А такъ кавъ жена 
Криспи не могла брать денегъ на государственныя нужды, то, слћдова- 
тельно, деньги брались для домашнихъ расходовъ. Но судья ее оправ- 
°далъ. Теперь о себЪ заставляетъ говорить Луиджи Криспи, сынъ пре- 
дыдущихъ Франческо и донны Лианы. Въ конц декабря прошлаго года 
Луиджи долженъ былъ быть преданнымъ уголовному суду, какъ замћ- 
шанный въ кражВ драгоцнностей у графини Селлеръ, извфстной при- 
дворной дамы. Рфшен!е суда продолжаетъ лежать подъ сукномъ, а Луиджи 
пока убрался въ Америку. Семья Криспи представляетъ, по истин%, р8д- 
‘ЕЙ матеріалъ для научныхъ изслћдованій Чезаре Ломброзо. 

Әто отклоневіе въ сторону необходимо для объясненія ненависти 
сђверянъ и въ особенности миланцевъ, у которыхъ понятія о собетвен- 
ности уже перешли изъ феодально-средневзковаго состоянія и приняли 
буржуазный характеръ, такъ какъ вся культура сћвера Италін носитъ 
болфе современный капиталистически-буржуазный характеръ, чЬмъ куль- 
тура юга, гдъ Криспи является чуть-ли не героемъ. И вотъ сћверяне 
обвиняютъ весь югъ въ томъ, что онъ поддерживаетъ Криспи или крис- 
пинскую политику, которая осталась и при Рудини, а именно эту без- 
порядочность, произволъ и воровство во всћхъ правительственныхъ и 
государственныхъ дфлахъ. «Мы сами, думаютъ сћверяне, лучше-бы за- 
жили, если-бы не были связаны съ югомъ». Эти сепаратистскія чувства, 
очевидно, естественно нарождаются въ масс} и отчасти въ верхнихъ слояхъ. 

Соціалисты въ Миланф въ послдніе годы особенно усилились. Дви- 
жене соціалистическое, собственно, и началось въ Милан%. Туть былъ 
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основанъ первый сощалъ-демократическй органъ «Га сгИса ѕосіаіе», 
двухнедльный органъ органъ чисто теоретическаго характера. Въ 1892 
годы впервые основалась въ Милан соціалистическая рабочая партія. 
Республиканская «ЦаПа 4е] роро!0» служила вначалВ ежедневнымъ орга- 
номъ и сощалистовъ. Когда рабочая партія рЪшила совершенно отдћ- 
литься отъ родственныхъ партій и идти своей дорогой, былъ основанъ 
ежедневный органъ «Га 10Ма @1 с]аззе», который служиль центральнымъ 
органомъ парти до 1897 года, когда на одномъ изъ конгрессовъ, кото- 
рые имфють мсто каждый годъ въ другомъ мЪстћ (въ этомъ году Пелту, 
какъ слышно, не разрёшить его, поэтому онъ будеть въ Швейцарии), 
было рЪшено перенести дЗятельность изъ интеллектуальной столицы въ 
политическую столицу. «Борьба классовъ» осталась газетой м%стной, а 
«Ауапіі» сдћлался центральнымъ органомъ. Редакторъ «Соціальной кри- 
тики» депутатъ Филиппъ Турати былъ арестованъ одновременно съ дру- 
гими журналистами и судимъ. И онъ быль приговоренъ къ 4 годамъ 
тюрьмы и большому штрафу. Вићстћ съ нимъ была арестована докторъ 
Анна Кулишева, приговоренная къ 2 годамъ тюрьмы. Директоръ «Аүапіі», 
депутатъ Биссолати, быль арестованъ въ Рим п отосланъ въ Миланъ, 
вмЪстВ съ двумя товарищами. Всего было арестовано 3 депутата въ 
Милан и 3 въ Рям%, одинъ бфжалъ въ Швейцарію изъ Милана, а дру- 
сой прибЪгъ къ курьезному средству избъгнуть ареста: онъ пробрался 
во дворецъ Монтечиторіо и 4 дня не выходилъ оттуда. Полицейске 
день и ночь стояли у всћхъ выходовъ парламента, но во внутрь не рћ- 
шались зайти. Несмотря на то, что закона о прав убфжища въ парла- 
мент нћтъ, президенть камеры Біанчери является единственнымъ госпо- 
диномъ въ Монтечиторіо, и безъ его разрЪшенія ни одно постороннее 
лицо не можетъ зайти туда. Рудини-же не дћлалъ никакихъ оффиціаль- 
ныхъ запросовъ у Біанчери, что доказываеть незаконность приказа объ 
арестЬ флорентійскаго депутата -сощалиста Пескетти, который во время 
уличныхъ демонстрацій во Флоренщи былъ въ Рим. По закону, депу-- 
татъ, только пойманный на мстЬ преступленія съ поличнымъ, можетъ 
быть арестованъ полищей, во всЪхъ-же другихъ случаяхъ, парламенть. 
долженъ рБшить вопросъ о подсудности своего члена. Пескетти такимъ 
образомъ спасся отъ преслћдованій полиціи, что не вышелъ изъ своего 
убЪжища, пока не получилъ формальнаго обЪщанія, что его не тронуть, 
а послЬ двухъ-трехъ дней, когда увидћлъ, что тайные полицейскіе всс- 
таки ходять за вимъ, зашелъ вечеркомъ въ Монтечиторіо, пробрался 
въ типографію парламента, а оттуда шмыгнулъ въ заранЪе приготов- 
ленную закрытую карету, которая его отвезла къ 'Гибру. Лодкой онъ 
проБхалъ до моря, гдф сђлъ на судно, идущее къ Корсику, съ Кор- 
сики-же онъ отправился въ Парижъ. Это романтическое бЪгетво разска- 
зано корреспондентомъ «Соггіеге 4еШа Ѕега», Камера депутатовъ, раз- 
бирая вопросъ о предан!и суду 7 депутатовъ, которые будто-бы зам$- 
шаны въ безпорядкахъ, рћшила, что трое изъ нихъ чисты отъ всякихъ 
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возводимыхъ на нихъ обвинен! и поэтому должны быть сейчасъ-же вы- 
пущены на свободу, если арестованы, другіе-же четверо должны дока- 
зать свое а! на военномъ судф въ Миланћ.\ Судъ ихъ будетъ скоро. 

Миланскіе безпорядки особенно интересны и поучитедьны тъмъ, что 
общественныя и политическія течен1я рћзче выражаются въ Милан», 
чЬмъ гдф-либо вь другомъ городћ Итали, что высокая культура населе- 
нія, его энергичный и сознательный характеръ можетъ служить намъ 
указателемъ совсћиъ недалекаго будущаго итальянскаго королевства. 
Если никакихъ заговоровъ, никакихъ руководящихъ плановъ и нельзя 
было открыть, въ чемъ даже военный судъ, особенно склонный, по са- 
мому своему существу, къ строгимъ слдствіямъ и рЬшеніямъ, долженъ 
былъ признаться, то тћмъ не менће, слухи о провозглашеніи «амброзіан- 
ской республики» имфли очень серьезное основаніе. Ни въ одномъ го- 
родћ нћътъ такой дружной арміи отрицательныхъ силъ и ни въ одномъ 
город «друзья порядка» не испугались такъ сильно и не требовали та- 
кихъ сильныхъ репрессалій, какъ въ Милан%. Если репрессами Криспи 
могли успокоить Сицилію чуть-ли не на 4 года и совершенно почти 
прогнать оттуда соціализмъ, то при культурномъ развитіи миланцевъ и 
вообще съверянъ эффекть репрессалій будетъ гораздо слабЪй и менЪе 
продолжителенъ. Приходится только удивляться близорукости этой пар- 
ти, исключительно думающей о сегодняшнемъ дн и не желающей ни 
однимъ волоскомъ пожертвовать изъ своихъ привилегій для избћжанія 
страшной б%ды, въ существованіи которой већ убфждены вЪдь. 

ЧЪмъ объяснить то обстоятельство, что камера заставила Рудини 06- 
ратиться въ бъгство, т. е. подать въ отставку послВ ръчей н%®сколькихъ 
главарей группъ, какъ Соннино, Цанарделли и другіе, прежде чћмъ 
предложенные имъ проекты законовъ стали обсуждаться и прежде 
чЬмъ имъло мВсто хоть одно голосованіе, хотя палата совершенно 
одобряла, какъ м%ры Рудини для возстановленія тишины и порядка, 
такъ и новые въ высшей степени реакцювные законопроекты, ко- 


торые бросаютъ Италию больше, ч8мъ на 50 лћтъ назадъ? Часть этихъ 


законовъ уже принята камерой, и только около 40 голосовъ оказалось 
противоположнаго мнЪн1я. Пеллу, заступившій мъсто Рудини, собравшій 
вокругъ себя лицъ, изъ которыхъ только двое, какъ Вассе!, министръ 
народнаго просвЪщенія, и КогИз, министръ агрикультуры, извъстны и 
считаются достойными министерскаго поста, хотя оба криспинцы, а 
остальные не только неизвестны въ странћ, но даже въ парламентћ не 
пользуются никакимъ уваженіемъ, — не тратя попусту словъ, попросилъ 


одобрить провозглашеніе осаднаго положенія, военный судъ, аресты депу- 


татовъ, конфискацію газетъ и закрытіе обществъ даже чисто экономиче- 
скаго характера, и камера одобрила. Внесъ онъ немного измЪненные 
проекты Рудини о «дотісііо соайо», объ отложени административныхъ 
выборовъ на годъ, милитаризащи служащихъ на желёзныхъ дорогахъ, 
почтЬ и телеграф%, причемъ они теряютъ право избиратольное, кавъ већ 
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военные, а если провинились въ чемъ, то подвергаются военному суду 
и военной дисциплин, —и камера съ удовольств!емъ приняла. Стыдъ 
былъ сохраненъ тёмъ, что эти законы, по заявленію генерала Пеллу и 
другихъ министровъ, имфютъ только временное значене, пока министер- 
ство не соберется съ мыслями и не внесеть такихъ законопроектовъ, 
которые имЪютъ пфлью подняте әкономическаго положевія населенія, 
которое, по признанію всъхъ, слишкомъ ужъ низко упало. Поднять эко- 
номическое положеніе страны — это на већ лады повторяютъ већ мини- 
стры съ 1876 года, когда «лфвая› очутилась у власти въ лиць Депре- 
тиса, до настоящаго момента, когда все изъ той-же лЪвой вышелъ ге- 
нералъ Пеллу. И кто теперь настолько наивевъ, чтобъ повћрить Пеллу. 
Депретисъ, Кайроли, Криспи, Джіолитти,, Рудини 6 разъ повторяли то- 
же самое при вступлен!и во власть, а кончали только новыми налогами, 
новыми неудачами въ иностранной политик и новыми несчаст!ями для 
народа. 5 іюля въ парламентЬ кричали Рудини: «австріяки! Радецкій!» 
а на это вся остальная масса депутатовъ кричала: «да здравствуетъ ар- 
мія!» Когда-же одинъ закричалъ: «Да здравствуетъ конституція! », то 
былъ моменть нөдоумћнія, не противенъ этотъ крикъ патріотизму, 
но рукоплесканія все-таки раздались. Одинъ единственный ораторъ не 
изъ крайней лћвой раскритиковалъ ‹энергичныя» мћры Рудини, дока- 
зывая, что осадное положеніе во Флоренщи, въ Неапол, напр., гдБ 
ничего другого не было, какъ обычный шумъ со стороны бабъ и под- 
ростковъ, кричавшихъ: ‹хлВба и работы!», представляется просто изли- 
шествомъ репрессалій, подрывающимъ всякое уваженіе и любовь къ власти 
и къ госухарственнымъ учрежденіямъ, но већ остальные кричали браво 
энергіи генераловъ. 

Въ сенат, который гораздо болфе склоненъ къ реакціи, чћиъ 
камера, нашелся все-таки одинъ, который повелъ такую еретическую 
ръчь: раньше онъ особенно симпатизировалъ военнымъ трибуналамъ за 
ихъ быстроту и старательность, теперь-же онъ противъ нихъ, потому 
что защита, поручаемая офицерамъ низшаго ранга, не имћющимъ су- 
дебной практики, не можетъ не быть недостаточной, а обвиненіе дохо- 
дить до крайностей, стараясь не освћщать предметь для судей, а до- 
биться приговора всфми средствами. Это особенно видно на дћйствіяхъ 
военнаго. трибунала Неаполя. Приговоры его прямо жестоки, хотя. 
не было никакого возстаня въ истинномъ смыслЪ слова. Сообщаютъ 
факты просто чудовищные: одна женщина приговорена къ 12 годамъ 
тюрьмы и 2 годамъ одиночнаго заключенія за то, что 3 дня посл без- 
порядковъ изъ того дома, гдЪ она живетъ, былъ данъ выстрфлъ на улицу, 
а она нс хотіла сказать, кто стрћлялъ, такъ что судъ призналъ ее со- 
участницей неудавшагося убійства. Одинъ калћка, бЪдняга-писецъ, приго- 
воренъ къ 2 годамъ тюрьмы, несмотря на благопріятныя показанія его 
товарищей, за то, что въ одномъ кафе была драка, въ которой участво- 
валъ Подсудимый, а на другой день кто-то изъ дравшихся донесъ на 


Письмо изъ Рама. 97 


него, будто онъ сказалъ, что нечего теперь ходить за пенсіей, разъ со- 
піализмъ водворится черезъ м%®сяцъ. На основан!и этого доноса его 06- 
виняютъ въ подстрекательствъ къ гражданской войнћъ. Ораторъ, сена- 
торъ 51асс1, отставной генералъ, разсказавъ объ этихъ случаяхъ, не 
единственныхъ въ послћднее время, просить въ заключеніе, чтобы ми- 
нистръ юстиціи какъ можно скоръй ревизовалъ эти процессы, и чтобъ 
министръ-президентъ поскорћй снялъ осадное положеніе съ гор. Неаполя 
и въ другихъ м%стахъ, гдз оно еще есть. 

Пеллу отвЪтиль, что этихъ случаевъ онъ не можетъ разбирать, такъ 
какъ онъ не компетентенъ въ данномъ вопрос. Относительно-же осад- 
наго положения онъ можеть сказать, что просилъ отъ камеры одобренія 
и получилъ его, что онъ не можеть позволить порицания военныхъ три- 
буналовъ и ихъ дћйствій, Когда всВ процессы кончатся (а ихъ, пожалуй, 
на все лфто хватить), тогда осадное положеніе будетъ снято. 

Дебаты о хлћбныхъ пошлинахъ въ сенатф были необыкновенно любо- 
пытны. Одинъ сенаторъ позволилъ себћ выразить нћкоторое сомнзне, дћй- 
ствительно-ли только агитаторы вызмваютъ безпорядки и не тяжела-ли 
въ самомъ дЪлћ для народа хлфбная пошлина, и проситъ правительство 
изучить этоть важный вопросъ. Гдћ тамъ?— отвфчаеть другой сенаторъ: 
хлЬбныя пошлины нужны для покровительства отечественной агрикуль- 
туры, а вфдь агрикультура основа всякаго благоустроеннаго государства, 
и већ цивилизованныя страны это лћлають, т. е. вводять покровитель- 
ственныя пошлины, а если шумятъ, то надо немножко поднять автори- 
теть власти, и не будуть шумъть. Въ такомъ-же духз отвћчаетъ пред- 
ставитель министерства, и первый сомнЪвающійся сп8шить благодарить 
за объясненіе. Весь сенатъ единогласно принимаетъь предложен!е мини- 
стерства, чтобъ пошлина съ 15 іюля снова поднялась на ту высоту, на 
которой она была до королевскихъ декретовъ. Это предложеніе, какъ и 
слВдовало ожидать, принято и камерой. 

Сенатъ и камера необыкновенно дружны между собой въ вопросахъ, 
которые касаются покровительства труда и облегченія неимущихъ клас- 
совъ оть невозможныхъ налоговъ и повинностей. Туть на сцену высту- 
паютъ принципы свободы труда, величіе отечества и наши «свободныя 
учрежденія». И выходить всегда такъ, что если какой-нибудь сощально- 
политическаго характера законъ прошелъ въ камерћ, сенатъ постарается 
его провалить, придравшись къ какой-нибудь пустой формальности. Такъ 
было съ закономъ о работВ малолћтнихъ, о рабочемъ инспекторантВ, 
объ обязателъномъ страховании рабочихъ отъ несчастныхъ случаевъ. 
Правда, что даже если эти законы уже и приняты, то до приведенія 
ихъ на практик очень далеко, тъмъ не мене, разъ законъ уже с уще- 







моментъ, когда найдутся исполнители законовъ, а не толь 

произвола министровъ. На послЪднихъ засфданіяхъ кам 

былъ принять проекть закона искусственнаго орошеніяйи:овдоровлевія 
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н%которыхъ болотистыхъ мъстностей. Готовность камеры принять полоб- 
ный законъ кажется даже странной. 40 лътъ Италія живеть самостоятельной 
жизнью, и до сихъ поръ очень мало сдфлано въ этомъ отношении. Свыше 
ә милліоновъ гектаровъ земли покрыты стоячими гніющими болотами, 
порождающими маларію. Свыше двухъ тысячъ коммунъ, съ населеніеиъ 
въ 11 милліоновъ, т. е. больше трети всего населенія Италіи, служать 
постояннымъ пребывавіемъ маларія. НЪтъ ни одного города или деревни 
въ Итали, гдћ-бы маларія не встрћчалась. Законъ, принятый камерой, 
үстанавливаетъ сумму въ 223 милліона на 25 лЪтъ для необходимыхъ 
работъ. Сенатъ-же такъ и закончилъ засћданія, не разобравши этого 
проекта, а пока онъ не будетъ одобренъ и сенатомъ, его еще нельзя 
считать закономъ. 

Соціалисты внесли вставку въ законъ, заключавшуюся въ томъ, 
чтобъ при работахъ было обращено особенное вниманіе на здоровье ра- 
бочихъ, но вставка эта отвергнута чуть-ли не съ негодованіемъ. Какое 
имъ дЬло, если рабочіе будуть страдать отъ маларш, когда владёльцы 
этихъ земель обогатятся въ очень сильной степени? Особенно цинично 
и откровенно выразилъ чувства и мафнія большинства одинъ венеціан- 
скій депутатъ, психіатръ Үегќигі. Онъ отрицаетъ, что искусственное 
орошеніе, отведеніе стоячихъ водъ въ сторону и осушка болотъ, умень- 
шить количество больныхъ малар!ей. Спринцовка Вассе!]і (нынЪшняго 
министра просвъщенія, знаменитаго клиника, археолога и ученаго) и 
хининъ — единственныя средства противъ малари, а не дренажъ 
и осушка болотъ, требующія столько денегь. Нужны законы, огра- 
ничивающіе свободу слова и печати, чтобъ соціалисты не могли вести 
пропаганду, нужно усилить войско и полицію и больше ничего. Камера 
все-таки приняла проектъ, вЪроятно, полагая, что до приведенія его въ 
исполнен!е пройдетъ не мало времени, а, главное, потому, что интере- 
сы буржуазіи ничуть не могутъ пострадать отъ этого. А если даже она 
вдругь прониклась особой жалостью къ несчастнымъ, страдающимъ ма- 
ларіей, принужденнымъ жить вблизи этихъ болотъ и не имфющимъ 
средствъ для лфченія, то это былъ одинъ изъ тћхъ непонятныхь капри- 
зовъ, которыми такъ отличается это нервное, неустойчивое учрежденіе 
Не даромъ Криспи могь воскликнуть въ отвЪтъ Ферри, упомянувшаго 
въ своей рфчи противъ репрессалій Рудини о беззаконностя объявленія 
осаднаго лоложенія, совершенной впервые Криспин въ Сицийи въ 
1894 г., «Вы ошибаетесь! Беззаконія не было, потому что это было 
сдВлаво съ согласія камеры». 

Ясно, что всякій чудовищный поступокъ министерства приходится 
приписать и камерћ. Въ Итали парламент болђе, чЁмъ гдф-либо, 
является чисто классовымъ учрежденіемъ феодально-буржуазкаго харак- 
төра. Феодализмъ съ одной стороны крупная, буржуазія съ другой хозяй- 
ничають въ государств, Демократической парти изть почти. Соціа- 
листы въ Итали ничто иное, какъ нћмецкіе демократы. Крайня л8- 
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вая, которая является представительницей демократи, мелкой буржуазіи, 
рабочаго и крестьянскаго классовъ насҹитываєтъ съ полсотни членовъ 
ВсЁ остальные всегда стоятъ за интересы феодальной аристократи юга 
и крупной буржуази сћвера. Пока это отношеніе между представите- 
лями разныхъ классовъ не улучшится, нечего ожидать другихъ резуль- 
татовъ отъ народваго представительства. Ветупленіе клерикальной парти, 
которая носитъ ярко дөмократическій характеръ, въ политическую борьбу 
можетъ только послужить въ пользу итальянскаго народа. Правящ!е-же 
классы настолько слёпы, что возстановляють противъ себя и клерика- 
ловъ, съ которыми имъ бы слћдовало соединиться противъ сощализма, 
если они хотятъ спасти свое господствующее положеніе. Нынзнти!! папа все 
чаще и чаще сталъ побаливать, такъ-что катастрофы можно ожидать въ 
очень скоромъ времени. Все зависить оть будущаго папы, отъ того, какую 
онъ поведетъ политику. Если буржуазія не одумается во время, то дни ея 
несомнвнно сочтены. ЕЙ, дЪйствительно, придется пристать или къ ка- 
толикамъ, или къ соціалистамъ, единственнымъ двумъ теченіямъ, кото- 
рымъ принадлежитъ будущее. Своими руками либералы приготовляютъ 
сощалистовъ. Въ Турин въ прошлое воскресенье соціалисты выставили 
кандидатуру Эдмонда де Амичиса, извЪстнаго романиста, можно сказать 
самаго любимаго писателя въ Италіи, который изъ горячаго націона- 
листа, любившаго войско, превратился н%еколько лВтъ тому назадъ въ 
уб%жденнаго анти-милитариста и вступилъ въ соціалистическую партію, 
Онъ получить столько голосовъ, что назначена была перебаллотировка 
его съ однимъ конституціоннымъ кандидатомъ. Въ слъдующее воскресенье 
онъ былъ избранъ. Избран!е его было-бы несомнЪнно и въ первый-же 
день, если-бы желћзнодорожники могли подавать голосъ, но милитариза- 
ція лишила ихъ этого права. Вообще соціалисты надфютея много вы- 
играть для своего дћла отъ жестокихъ и слёпыхь преслћдованій «умВ- 
ренныхъ». ПослЪдніе производять впечатлћніе собаки на сЪвћ: сами на- 
столько безсильны и лишены всякой иниціативы во всемъ, въ торговлћ 
промышленности, агрикультур$, что иностранцы, нЪмцы, швейцарцы, 
являются главными двигателями прогресса даже въ сћверной Италии, но 
и другимъ партіямъ не даютъ ничего дћлать. Поэтому однимъ ударомъ 
стараются разрушить все сдћланное соціалистами и клерикалами въ об- 
ласти экономической самопомощи, напр. кооперативныя общества, сель- 
скія заемныя кассы, рабоч1я камеры, цзль которыхъ служить посредни- 
ками между работодателями и рабочими н тому подобныя учреждения, о 
которыхъ бывш! министръ Луццатти отзывался съ такимъ лиризмомъ 
и теплотой, «для общественнаго спокойствія» министерствомъ закрыты, 
а главные руководители привлечены къ суду. Приговаривать къ страшно 
жестокимъ наказаніямъ беременныхъ женщинъ за то, что послЪ долгой 
голодовки он% украли два хлћба для своихь истощенныхъ дётей, держа 
по мфеяцамъ женщинъ съ грудными дЪтьми въ тюрьмахъ до суда, при- 


говаривая малолЪтвихъ за Крики, которихъ смысла они, конечно, не 
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могли понимать, къ годамъ заключенія, какъ государственныхъ преступ- 
никовъ, или считая уликой статью, которая написана годы тому назадъ, 
безъ того, чтобы власти нашли въ ней что-либо предосудительное и на 
основавіи этого сыпать приговорами на десятки журналистовъ или вы- 
думывать новыя не имћющія въ столь богатомъ законами жестокомъ рим- 
скомъ кодексБ названія преступленія, какъ нравственная попытка къ на 
силію» —не доказываютъ-ли эти попытки старческое безсильно-злобное 
вырожденіе цфлаго класса, полагающаго, что терроромъ можно будеть 
остановить ростъ молодыхъ жизнеспособныхъ организмовъ? 

Енрико Ферри разобралъ вопросъ вырожденія всей латинской расы, 
напрашивающійся самъ самой даже ваиболће поверхностному наблюда- 
телю именно теперь, когда Испанія лишается своихъ колоній при стол- 
кновеніи съ молодой, совершенно не знающей -милитаризма расой, когда 
Франція разъфдается то панамизмомъ, то буланжизмомъ, то антисемитиз - 
момъ, а когда Италія бьется тоже въ какихъ-то странныхъ предсмерт- 
ныхъ судорогахъ. Особенно видна общность судьбы этихъ трехъ латин- 
скихъ народовъ на нервности и полиЪйшей коррупціи парламентовъ, 
потерявшихъ въ глазахъ массъ всякое значеніе, подвергающихся кризи- 
самъ неизвЪстно почему и зачћмъ и проводящихъ время въ пустой 
болтовнВ и личныхъ мелочныхъ дрязгахъ. Изъ трехъ этническихъ группъ 
между которыми раздзлена Европа, латинская раса представляетъ про- 
шедшее, германская и англо-саксонская ностоящее, а славянская, мо- 
жетъ быть (курсивъ Ферри), будущее. 

Вотъ что говоритъ намъ Ферри: латинская раса и физически вырож- 
дается. Каждый итальянецъ носитъ въ себћъ признаки вырожденія, Немуд- 
рено, если парламентъ, состоящій изъ нервныхъ членовъ, у которыхъ тем- 
пераментъ отличается импульсивностью и безпокойствомъ и очень слабой 
волей, и въ суммЪ имћетъ тЬ-же дефекты, что отдЪльныя члены въ отдЪль- 
ности. Итальянскій народъ считаетъ 3000 л$тъ цивилизаціи, т. е. три ты- 
сячи лћтъ возбужденія и потребленія Нервной силы, германцы-же всего 800 
1Ьтъ тому назадъ зажили жизнью цивилизации, за то до этого жили въ 1$- 
сахъ и кланахъ, что, конечно, гораздо здоровће. Запасъ силъ у германскихъ 
народовъ больше; поэтому они одерживаютъ побћды надъ латинскими 
народами. Цивилизація на земл идетъ подобно фонарю, который зажи- 
гается въ одномъ месті и потухаетъ, чтобъ зажечься въ слфдующемъ, съ 
юго-востока на сћъверъ-западъ. Великіе центры цивилизаціи изъ Ассиріи и 
Персін перешли въ Египетъ и потомъ въ Грецію, затЬмъ въ Великую 
Грецію (южную Италію), затфиъ въ Римъ, Венецію, Геную, Парижъ, 
Берлинъ. НынЪф центрами цивилизаціи надо считать Врюссель и Лон: 
донъ. Италія Испанія теперь находятся внЪ освященвой цивилизащей 
дороги, онъ отжили свое время, онъ состарћлись. Это фатально, но та- 
ковъ законъ истори. И если возможно надћяться на возрожденіе, то 
никакъ не на нацональное, а на космополитическое и интернаціональ- 
ное. Можно предположить, что цивилизатя сдфлается все болће и болће 
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экстенсивной, разольется на широкое пространство, между тЬмъ какъ 
до настоящаго времени цивилизація, уходя въ новое мђсто, оставляла 
старое. До настоящаго времени цивилизація была усиленной до край- 
ности тратой нервной системы личности и, слЗдовательно, и коллективной 
‚энерги для борьбы за существованів между индивидуумами и народами 
Воть почему цивилизащя локализировалась въ прошломъ у народовъ и 
классовъ, оставшихся побфдителями въ этой борьбЪ, и потухала, когда 
она растрачивала всВ жизненныя силы этихъ классдвъ и народовъ. 

Когда-же цивилизація будетъ вызывать не чрезмърное расходованіе, 
а полное и надежное проявленіе пндивидуальныхъ и соціальныхъ энергій 
для человЪческой солидарности, которая все болће и болће будетъ одер- 
живать верхъ надъ братоубійственной борьбой экономической конкуррен- 
щи и войнъ, тогда исчезновеніе той или другой локализированной ци- 
вилизаціи совпадетъ съ ея распространенемъ во всемъ человћъчествћ. 

Мы будемъ имЪть тогда меньше поверхностной цивилизаціи, зато 
больше истинной и глубокой цивилизаціи для вефхъ людей, какое-бы 
мћсто они на занимали въ соціальномъ организм$. 

Тогда и латинская раса оживетъ и обновится среди весны человђћ- 
чества, а нынфшнее безсиліе и кризисъ латинскихъ народовъ будеть 
воспоминаніемъ прошлаго. 


А. 3. 


Одинъ изъ новфйшихь пшеничных райововъ. 


(Письмо изъ АМЕРИКИ). 





Если текущее столћтіе можеть по всей справедливости претендовать 
на названіе эры пара, то ХХ вЪкъ, несомећнно, будетъ эрой электричества. 
И на востокћ, и въ центрћ союза это послёднее все больше и больше 
входить во всеобщее употребленіе, Но тамъ все еще развиваютъ элек- 
тричество, въ громадномъ большинствВ случаевъ, посредствомъ того-же 
пара. Онъ не теряетъ, такимъ образомъ, своего значенія, только разви- 
ваемая имъ сила увеличивается во много разъ благодаря примћненію 
электричества. Получается огромное сбереженіе, но первоначальный 
источникъ остается, въ сущности, тотъ-же. Только въ самое посл$днее 
время сдфлано было нфсколько удачныхъ попытокъ вырабатывать элек- 
тричество непосредственно изъ естественныхъ силъ, каковы: взтеръ, 
вода, и т. д. Съ годъ тому назадъ, запрягли съ успъхомъ рфку Ніагару 
подл$ знаменитаго водопада, и развиваемая ея паденіемъ сила передается 
и въ Буффало, и во многіе другіе города, и дълаются опыты передавать 
ее даже въ Нью-Ююркъ, за пятьсотъ англійскихъ миль. Тёмъ не мен%е, 
все это находится тамъ, такъ сказать, еще въ зачаточном состояніи; 
у всВхъ старыхъ заводовъ уже имфются паровые механизмы, и они не 
особенно охотно мъняютъ этотъ старый надежный путь на ве вполић 
установивииеся и неиспытанные новые. Тавме эксперименты иногда 
стоятъ большихъ денегъ. Совећмъ другія условія господствуютъ на тихо- 
океанскомъ побережьи. У насъ все новое — страна быстро растеть, 
новыя предпріятія являются ежедневно, и очевидное превосходство элек- 
трическаго двигателя не можеть не соблазнять многихъ, особенно если 
его несомннный успфхъ демонстрируется каждый день ближайшимъ со- 
сђдомъ, а употребленіе пара за своей дороговизной неизбЪжно должно 
поставить предпріятіе въ невыгодныя условія. Горы вездћ близко, вездћ 
есть горные ручьи и ръчки съ большимъ паденіемъ, и постановка тур- 
бинъ не представляетъ никакихъ особыхъ затрудненій. Поэтому, по всему 
тихоокеанскому побережью добывающихъ этимъ путемъ электричество 
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заводовъ очень много. Они продаютъ его потребителямъ на далекихъ, 
сравнительно, разстояніяхъ, и, напримћъръ, слишкомъ сто миль уличныхъ 
жөлћзныхъ дорогъ города Лосъ Анжелеса эксплоатируются съ успћхомъ 
силой, проведенной за 80 миль, съ завода въ горахъ Санъ-Бернардино. 
Громадныя мукомольныя мельницы городовъ Портлэнда и Орегонъ-Сиїи, 
въ штатћ Орегон%, вс безъ исключенія, работаютъ такой-же силой, до- 
бываемой изъ паденія рЬки Вилламетъ; эксплоатируется до 20.000 ло- 
шадиныхъ силъ, и число это, благодаря улучшеніямъ, еще въ текущемъ- 
году разечитываютъ довести до 125.000. Но самымъ разительнымъ 
примъромъ развитія работы электричества является городъ Споканъ— 
ЗроКапе—одно изъ самыхъ молодыхъ и самыхъ бойкихъ поселеній 
американскаго сћверо-запада. Онъ расположенъ въ центр сообще- 
ній съверной части долины, на востокъ отъ Каскадныхь горъ, 
насчитываеть теперь около сорока пяти тысячь жителей, и въ немъ 
совсЪмъ нЪтъ пара. 50 миль уличныхъ желфзныхъ дорогъ, н%сколько 
громадныхъ мукомольныхъ мельницъ и всф рёшительно фабрики и заводы 
города работаютъ электричествомъ, добываемымъ изъ паденія водъ рћки 
Споканъ, почти въ самомъ город. Н+тъ въ немъ высокихъ фабричныхъ 
трубъ, вътъ копоти и дыма, столь нераздъльныхъ со всякимъ мануфак- 
турнымъ городомъ. Споканъ—-дъйствительно послЪднее слово американ- 
скаго развитія, іл де ѕіёсІе роста тихоокванскаго побережья. Чистенькій, 
новенькій, съ великолћпными зданіями, и такъ и бьющей на каждомъ 
шагу кипучей дЗятельностью. Онъ — центръ, новъйшаго пшеничнаго 
района штата Вашингтона и СФверной Америки, который мић толь- 
ко что удалось объфхать и изслћдовать. Здъсь слЬдуеть изучать но- 
вЪйшіе пріемы культуры пшеницы и обращенія ея въ муку. Цны на 
пшеницу —одивнъ изъ самыхъ жгучихъ вопросовъ дня во всемъ цивили- 
зованномъ мір. Съ паденіемъ этихъ цЪнъ старые пшеничные районы 
перестаютъ мало по-малу быть способными съ успЬхомъ конкурировать 
съ новыми —әти новые районы давять и разоряютъ ихъ, и потому 
исторія и современное положеніе пшеничнаго оазиса штата Вашингтона, 
какъ одного изъ новЪйшихъ и обширнћйшихъ, успвшаго въ прошломъ 
году экспортировать за границу больше пяти милліоновъ бушелей пше- 
ницы въ зөриъ и почти столько-же мукой, является особенно интересной 
и поучительной. І 

Голландскіе капиталисты, затратившіе здфсь до восьми милліоновъ 
долларовъ капитала, вызвали къ жизни эту пустыню, еще только 20 ЛВТЪ 
тому назадъ считавшуюся ни къ чему не пригодною. Они основали го- 
родъ, они привлекли сюда желъзныя дороги, изъ которыхъ первая до- 
стигла города въ 1884 году, на пути къ Тихому океану (теперь ихъ 
цВлыхъ восемь, расходящихся оть Спокана, какъ отъ узла во већхъ на- 
правленіяхъ); они привезли эмигрантовъ и устроили ихъ здфеь, они за- 
прудили рЗку, взялись за электричество и дали заводской промышлен- 
ности необходимую для успфха дешевую силу. Голландцы, помфщая свои 
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деньги въ Америк, дЪйствують всегда крайне осторожно, и управленіе 
ихъ предпріятіями на мћстЬ всегда находится въ рукахъ кровныхъ аме- 
риканцевъ. Я познакомился съ главноуправляющимъ этой компании, 
типичнымъ энергическимъ янки, и онъ сообщить миф, что почти весь 
капиталъ компани уже выплаченъ обратно окціонерамъ, и что того, что 
фермеры уплатили въ текущемъ году по своимъ завкладнымъ, будетъ 
больше чЪмъ достаточно, чтобы окончательно снести во счетовъ весь 
основной капиталъ. Несмотря на то, что каждый годъ, съ основанія 
компани, исключая первыхъ двухъ, акціи приносили прекрасные диви- 
денты, и основной капиталъ уплаченъ обратно, стоимость ея настоящаго 
имущества по самой консервативной оцънећ всетаки превышаетъ этотъ 
послЪдній въ нћсколько разъ. Земля компани продавалась поселенцамъ 
на доле сроки, при чемъ нерЪдко, кромћ того, имъ выдавались значи- 
тельныя ссуды наличными на первоначальное. обзаведене. Первыя за- 
кладныя већ давно оплачены сполна; остаются только новЪфйпия, самыхъ 
послћдвихъ годовъ, и главноуправляющій этотъ, уже 12 лћтъ сидящій 
на своемъ мЪстЬ и, несомнБнно, хорошо знающій свое дћло, знаетъ ве 
мало отдфльныхъ случаевъ, когда одинъ урожай сполна оплачиваль и 
закладную, и компанейскую ссуду поселенца. Онъ говорилъ миф, что въ 
распоряжени компани, за сведеніемъ счетовъ за текущ! годъ, не оста- 
нется ни одной закладной старше двухъ лЪтъ-—и тћ только какъ резуль- 
татъ, въ каждомъ отдЪльномъ случа, почему либо особенно неблаго- 
пріятныхъ обстоятельствъ, въ родЗ смерти хозяина, пожара и т. д. Онъ 
лично знаеть десятки фермеровъ, которые, прибывъ на мћсто и кое қакъ 
устроившись въ долгъ всего десять лътъ тому назадъ, теперь имЪютъ отъ 
пятидесяти до ста тысячъ долларовъ каждый, и кром того владЪють 
великол$пными фермами, стоющими 50 долларовъ за тотъ-же самый акръ, 
который десять лфть тому назадъ они покупали за полтора и два съ 
половиною. И все это несмотря на то, что за послъднія семь лћтъ пше- 
ница постоянно спускалась въ цЪн% и по временамъ не стоила больше 
35 центовъ за бушель! Въ нынћшнемъ году, когда за нее платили въ Спо- 
канф по 75 центовъ наличными за бушель, фермеры эти не знаютъ куда 
дзвать деньги. Все это, само собой разумфется, показалось мнЗ такъ не- 
обычнымъ, такъ непохожимъ на тотъ скрежетъ зубовный, который несется 
изъ всБхъ старыхъ пшеничныхъ районовъ, а въ томъ числћ и изъ Росии, 
по поводу паденія этихъ цфнъ, что я особенно заинтересовался и крайне 
тщательно изслћдовалъ все дфло. Въ результатЬ оказалось, что фермеры 
этого новаго района могутъ жить съ успъхомъ даже, если ихъ пшеница 
не принесетъ имъ больше 30 центовъ за бушель. Они считаютъ, что ея 
производство стоить имъ не больше 25, и что при ферм% въ 500 акровъ— 
этотъ размъръ считается здесь среднимъ—барышъ при этой цЪнћ доста- 
точенъ, чтобы содержать ихъ семейства вполн® комфортабельно. При 
цзи въ 75 центовъ за бушель хорошая ферма въ 500 акровъ должна 
дать хозяину десять тысячъ долларовъ чистаго барыша въ годъ, помимо 
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его среднихъ личныхъ расходовъ. Это что-то баснословное, не правда-ли, 
чататель? Въ американскомъ бушелћ 600 англійскихъ фунтовъ пшеницы, 
т. е. около 66 русскихъ; въ центћ, по теперешнему, довольно твердо уста- 
новившемуся курсу, около двухъ русскихъ копвекъ. Значитъ, споканскій 
пшеничный фермеръ процвътаетъ при цън% на пшеницу въ сорокъ копћекъ 
за пудъ и не знаетъ, куда дЪвать деньги, когда она поднимается до рубля, 
какъ въ нынфшнемъ году. Что это послЬднее выражене совершенно 
соотвътствуетъ дЪйствительности, я имфлъ много доказательствъ. Одинъ 
торговецъ фермерскими чугунными печами, употребляемыми только для 
комфорта въ «‹парадныхъ» комнатахъ, передаль мнЪ, что въ текущемъ 
году онъ продалъ 18 вагоновъ такихъ печей, тогда какъ среднее за 
предшествовавшія шесть лЬтъ было всего 3 вагона въ годъ. Пять здВш- 
нихъ банковъ не знаютъ, что дфлать съ депозитами, —они увеличились 
въ пять разъ въ теченіе осени, тогда какъ никто не беретъ денегъ въ 
займы. Общее ми%фніе таково, что такое поднят1е пшеничныхъ пЪнъ дћло 
ненормальное, временное, ничто свалившвеся съ неба вопреки всяче- 
скимъ вћроятностямъ. ЗдЪшніе пшеничные фермеры посойдуть съ ума, 
если такое положене дћлъ останется и на будущій годъ. Они уже при- 
способились къ низкимъ цђнамъ, нашли пути сдфлать и ихъ выгодными 
и такъ измћнили свое хозяйство, что не боятся ихъ. Въ течеше послћд- 
нихъ десяти лћтъ они съумЪли понизить издержки производства на цЬлую 
половину. (У меня подъ руками серьезное изслћдованіе пшеничнаго дла 
на СЪверо Запад Союза, вышедшее въ 1887 г. и вычисляющее среднюю 
стоимость производства бушеля пшеницы въ врупныхъ хозяйствахъ въ 
полъ-доллара). 

Никогда въ жизни не приходилось мн} встр%$чать сельскаго хозяина, 
россійскаго-ли помфщика, америкачскаго-ли фермера, не ворчащимъ, не 
ропщущимъ и на небеса, и на погоду, и на пути сообщенія, и на всю 
свою горькую участь. Его удфль-— быть, такъ или иначе, вћчно недоволь- 
нымъ. Въ Америк онъ ропщеть и на бюро погоды, не предсказываю- 
щее именно того, что ему нужно, и ва долгіе рабочіе часы въ страдную 
пору, и на недостаточность представительства земледъльческаго класса 
сообразно его численности въ правительствћ, и на недостаточность, 
крайности протекцонизма. Споканскіе фермеры —мић удалось побес%- 
довать со многими— явились первымъ блистательнымъ исключеніемъ. Они 
благоденствують въ нынфшнемъ году превыше всякихъ ожиданій—и 
вполи довольны. Въ текущемъ году въ споканскомъ пшеничномъ районћ 
было засћяно свыше восьмисоть тысячъ акровъ. Судя по всему тому, 
что я видћлъ и слышалъ тамъ, въ будущемъ году это пространство 
будетъ безъ малаго удвоено. Районъ этотъ, конечно, составляетъ и в$- 
которое время и въ будущемъ году будеть составлять только очень 
незначительную каплю въ общемъ пшевичномъ дл міра —бћда для рус- 
скаго земледћльца, конечно, не въ немъ, а въ томъ, что такихъ именно 
районовъ разводится на бЪломъ свътЬ съ каждымъ годомъ все больше и 
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больше. Если-бъ кто нибудь только двадцать лътъ тому назадъ вздумалъ 
предсказать, что штатъ Вашингтонъ-—-тогда совершенно незначительная 
территорія съ тридцатью тысячами жителей рыбаковъ и рудокоповъ — въ 
1897 году произведеть больше двадцати пяти милліоновъ бушелей пше- 
ницы, надъ нимъ-бы даже не посмЗялись-—такъ неправдоподобнымъ, такъ 
просто немыслимымъ показалось-бы подобное предсказаніе. А между тёмъ 
сегодня это фактъ, а распахана въ этомъ штатћ одва-ли одна двадцатая, 
и, всего вЪроятнће, не болће одной пятидесятой всей способной къ про- 
изводству пшеницы земли. Въ немъ не мало графствъ, въ которыхъ 
свыше милліона акровъ въ каждомъ, принадлежащихъ федеральному и 
штатному правительствамъ земель, подлежащихъ праву һотеѕівай — въ 
общемъ, около тридцати милліоновъ, ожидающихъ заселенія даромъ, по- 
мимо столь-же многочисленныхъ милліоновъ акровъ пустырей, принадле- 
жащихъ частнымъ лицамъ и желћзнымъ дорогамъ. Слћдующія десять 
лЬтъ могуть съ усп®хомъ сдђлать изъ одного этого штата самаго серьез- 
наго, самаго неумолимаго конкурента на всемірномъ пшеничномъ рынкћ. 
Черезъ десять лЬтъ здЪшній фермеръ поставить въ сарай и паровой 
плугъ, и паровую молотилку; онъ будетъ работать электричествомъ, пре- 
спокойно сидя на верандћ своего дома, и, чего добраго, еще разъ успћетъ 
понизить издержки производства опять на цілую половину. 

Я давно живу въ Америкћ и давно привыкъ къ американской техни- 
ческой ловкости и изобрћтательности, а и меня, признаюсь, городъ 
Споканъ повергъ въ изумленіе и перенесъ цфликомъ въ далекое, каза- 
лось мић до сихъ поръ, будущее, въ ХХ-ое столћтіе. Земледфдьцу, оче- 
видно, меньше, чћмъ кому либо, можно нынче спокойно сидћть и ждать 
у моря погоды. 

Въ Спокан семь большихъ мукомольныхъ мельницъ, производящихъ 
ежедневно до 2,200 бочекъ пшеничной муки. Весь излишекъ отъ мфст- 
наго улотребленія сбывается въ Японію и Китай. Стоимость производ- 
ства доведена до возможнаго тірітит ’а, н паровымъ заводамъ очень 
трудво конкурировать съ этими новыми электрическими. Обратить 
5 бушелей пшеницы, 300 англійскихъ фунтовъ зерна, въ бочку муки, 
вћсящую 196 фунтовъ пеќћо, стоитъ всего 27 центовъ, включая положи- 
тельно већ расходы. По всей Америк пшеничная мука обращается въ 
деревянныхъ, очень легкихъ, но крЬпкихъ бочкахъ — весь экспорть съ 
востока тоже производится въ бочкахъ—и только здфсь, на ·тихоокеан- 
скомъ побережьи, для восточно-азіатскаго рынка мука упаковывается въ 
джутовые мЬшки, три на бочку, но всЪ разсчеты производятся на бочку. 

Въ суткахъ Ъзды на востокъ отъ Спокана начинается пшеничный 
районъ штата Монтаны, въ главвыхъ чертахъ совершенно одинаковый 
съ споканскимъ, только здфеь больше въ употребленіи искусственная 
ирригація. Урожаи пшеницы, въ среднемъ, еще выше, и качество ея 
лучше — бушель вЪситъ до 66 фунтовъ, а здъшній ячмень считается 
наилучшимъ на всемъ континенть для солода и скупается цЪликомъ 
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пивоваренными заводчиками востока и центра. Пустой удобной земли 
также милліоны акровъ, и также едва самая незначительная ея часть 
распахана. Нельзя себЪ. представить ничего безнадежнће и уныл%ће 
ТВхьъ пустынь, которыя какъ-бы чудомъ превращаются въ цвЪтущіе, 
производительные пшеничные районы. На горизонтћ вездв угрюмыя, без- 
д%сныя, совершенно нагія горы — безцвътная, сухая, желтовато-сзрая 
безжизненная, самая грустная картина природы, какую можно гдћъ-либо 
встрётить. Просто диву даешься, какъ могъ человћкъ рёшиться выбрать 
такія «отверженныя» места для своего постояннаго жилища. А въ за- 
селенныхъ уже оазисахъ, вырванныхъ у этой пустыни, богатые, кипя- 
щіе дфятельностью, новеньк1е съ иголочки города, съ десятками тысячъ 
жителей, прекрасно устроенныя фермы съ большими красивыми кра- 
шенными постройками, фруктовыми садами, и всъми доказательствами 
обилія и благосостоявія. Въ каждомъ поселкВ отличныя, часто прямо 
роскошныя школы, каменныя, съ превосходной мебелью и всевозмож- 
ными дорогими учебными пособіями. Климатъ конечно нисколько не 
лучше, если не хуже климата черноземной полосы Россія. Въ Монтавъ 
термометръ стоитъ по недълямъ на 40° морозу по Реомюру — зима на- 
чинается въ октябрЪ и продолжается до мая. Въ одну сторону до Ти- 
хаго океана свыше 1,000 миль, т. е. 1,500 верстъ, въ другую свыше 
тысячи-же до великихъ озеръ и свыше двухъ до Атлантическаго океана. 
Удалевиће, захолустнфе, глуше здћшнихъ м$стъ ничего, кажется, и вы- 
думать нельзя. Въ сущности, та-же Сибирь. 

` За послЪднія пять лЪтъ русская печать постоянно, настойчиво гово- 
ритъ о земледћльческомъ кризисЪ, о безнадежномъ положеніи сельскаго 
хозяйства, о повсемћстномъ разореніи земледћльца, волћдствіе паденія 
хлЬбныхъ пЪнъ. Правда, мудреный вопросъ о томъ, что выгоднће му- 
жику— высокія или низкія цћны на хлфбъ, по всей видимости, и до 
сихъ поръ не рфшенъ хоть сколько нибудь удовлетворительно, но не 
подлежитъ сомнћЬнію, что низкія цћны почти окончательно уходили 
крупнаго хозяина, преимущественно барина. Государство, пытаясь по- 
мочь ему, выдало ему свыше милліарда рублей ссудъ, а кризисъ все 
продолжается, всеобщія жалобы все ростутъ, и матушеВ Россіи нерћъдко 
приходится возиться съ «недородами», «недостатками неурожая», а подъ 
часъ и съ настоящими, вполнЪ форменными «голодовками». «Засуха» 
является единственнымъ оффиціальнымъ объясненемъ такого порядка 
вещей. А воть монтанскій пшеничный фермеръ вообще, а споканскій 
отчасти, совсћмъ ея не боятся, хотя выпаденіе дождя у нихъ гораздо 
меньше и еще ненадежнЪе. Они просто не хотятъ быть въ зависимости 
отъ погоды и обезпечили себя отъ засухъ ирригаціей, которая не поз- 
воляетъ этимъ засухамъ обижать ихъ по своему усмотрђвію и дВлаетъ 
ихъ безусловно увћренными въ урожаяхъ. У монтанскаго фермера тз-же 
грубыя, огромныя, закорузлыя руки, тёже неуклюже, большущшіе сапоги, 
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что и у черноземнаго русскаго мужика, и тотъ-же врагъ «засуха», но 
первый справился съ нею, тогда какъ второй все еще сидитъ и ждеть 
чего-то, что иметь свалиться съ неба и «вдругъ» избавить его отъ 
этого супостата, а покуда служить молебны, голодаеть и уповаеть 
неизвфстно на что. «Начальство», правда, давно уже старается, но 
толку покуда выходитъ мало, и безконечная выносливость русскаго че- 
ловћка все еще является е динственнымъ спасеніемъ. Такъ, «начальство» 
нерђдко присылаетъ и къ намъ ученыхъ людей для изслЬдованія то 
ирригаціи, то лћсного дћла, то земледфльческихъ машинъ и методовъ. 
МнЁ приходилось ветрЪчаться и бесъдовать съ нЪкоторыми изъ нихъ. 
Отмънно благонамЪренные, знающіе и усердные люди. Но ни одинъ изъ 
твхъ, кого я встрВчалъ, не могъ сказать хоть-бы одно слово по англій- 
ски. У всћхъ было многое множество самоучителей и лексиконовъ— но, 
въ течевіи одной и той-же, сравнительно кратковременной команди- 
‘ровки, научиться и языку и изучить такіе сложные предметы, какъ ирри- 
тація или лЬсное дВло, конечно, тоже, что гнаться за разъ за двумя зай- 
цами —не поймаешь ни того, ни другого. Когда я останавливалъ ихъ 
вниманіе на этомъ существенномъ препятствіи, казавшемся мић совер- 
шенно непреодолимымъ, они обыкновенно отвћчали, что учились когда- 
то въ гимназіи по-французски и по-нЪмецки, хотя, конечно, позабыли и 
то немногое, что знали, но что во всякомъ случаћ надћются успЪть, какъ 
нибудь, разсчитывали на случайности, удачу, и т. д., т. е., въ концв 
концовъ, на излюбленный русскій авось, и на то, что не боги-же, въ 
самомъ дълћ, горшки обжигаютъ. КромЪ того, всБ эти «изслдоватехи» 
чист8йпие теоретики, можеть быть, отлично знающіе свою спеціальность 
по книгамъ, но только въ лучшемъ случа очень мало знакомые съ прак- 
тикой дђла. А у насъ это первое. Не слћдуетъ никогда упускать изъ 
виду, что у насъ всякое новшество, какъ въ сельскомъ хозяйств, такъ 
и во всЪхъ другихъ отрасляхъ человћческой дћятельности, всегда идетъ 
снизу, а не сверху. благодаря самодћятельности самого народа вообще, 
или фермеровъ въ частности, а не установленныхъ для ихъ блага спе- 
ціальныхъ учрежденій. Возьмемл,, для примћъра, ирригацію. Я самъ вла- 
дБлъ и владБю нћсколькими ранчами въ Калифорніи. На каждой изъ 
нихъ своя система, свои приспособленія, свои детали, дћлающія ирри- 
гацію успЬшною въ каждомъ данномъ случаћ. Ничего общаго нићтъ, 
кром, конечно, того, что распредћляется по участку вода. Я лично знаю 
десятки ранчей, въ которыхъ разница въ почвћ, въ топографіи, въ 
источник воды, въ ея относительномъ количеств, не говоря уже, ко- 
нечно, о свойствахъ орошаемыхъ растеній, самымъ существеннымъ обра- 
зомъ измЪняютъ всю систему ирригаціи. Необходимъ опытный глазъ 
хозяина практика, чтобы оцфнить и опредЗлить, что именно нужно. 
Тоже самое утверждали и пшеничные фермеры Слокана и Монтаны. 
То, что хорошо въ одномъ случа, совершенно не годится совсћмъ ря- 
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домъ, и «имому» изслфдователю-теоретику не только не обнять всвхЪ 
этихъ особенностей, но и очень легко перепутать ихъ и обобщить въ 
совершениЪйшій вздоръ. Такъ, по крайней мър%, всегда сдавалось миф, 
когда я слушалъ ихъ увфренныя рћчи, и я былъ-бы очень радъ, еслибъ, 
какимъ нибудь чудомъ, эти мои предположенія оказались-бы неспра- 
ведливыми. | 


П. А. Тверской. 


Лосъ-Анжелесъ, Калифорнія. 


ПОЛИТИЧЕСКАЯ ЛЪТОПИСЬ. 


Испанско-амервканская война.—Парламентске выборы во Франція. —Паденіе мини- 
стерства Мелина. —Радикальное министерство Бриссона.—Дъло Золя.—Германеме 
выборы. 


Испанско-американская война, хотя и не особенно быстро, но, тБмъ 
не менће, съ неуклонной правильностью идетъ своимъ естественным хо- 
домъ. Начавшись въ архипелагь Филиппинскихъ острововъ, она затъмъ, 
какъ и слфдовало ожидать, перекинулась въ Вестъ-Индію, и мы только 
что были свидфтелями событій, явившихся точнымъ повтореніемъ битвы 
при Кавитэ. Событія эти сконцентрировались вокругъ Сантъ-Яго, захо- 
лустнаго, но обширнаго и сильно укрћпленнаго залива на южномъ бе- 
регу Кубы. Эта часть острова изрЪзана горами и покрыта лЬсомъ. Вселћд- 
ствіе этого, она какъ-бы отрћзана отъ боле населенной и доступной низ- 
менной части Кубы. Американцы едвали-бы обратили особое внимавіе 
на этотъ портъ, но имъ помогли сами испанцы. Дћло произошло сл%ф- 
дующимъ образом». 

Когда изъ Испаніи направилась въ вестъ-индскія воды сильная эс- 
кадра адмирала Серверы, то американцы рВшили дать ей сраженіе. Къ 
этому побуждала ихъ, какъ беззащитность восточнаго американскаго по- 
бережьл, такъ и то обстоятельство, что присутств!е внушительной ис- 
панской эскадры чрезвычайно затруднило-бы американскя операцін на 
Куб%Ъ. Но для того, чтобы вступить въ сражен!е съ испанцами, амери- 
канскія суда должны были встрћтиться съ ними, а это было вовсе не 
такъ легко. Не надћясь на свои силы въ открытой борьбЪ, испанскій 
адмиралъ предпочелъ уклониться отъ сраженія. Благодаря быстроход- 
ности своихъ судовъ и искуснымъ маневрамъ, онъ достигъ того, что аме- 
риканцы дћйствительно потеряли его изъ виду. Летучая эскадра Шлея, 
высланная для наблюденія за испанскими судами, не могла разыскать 
ихъ. Телеграфъ лаконически сообщилъ: «испанскій флотъ исчезъ не- 
известно куда». Но, конечно, эта игра въ прятки не могла продолжаться 
долго. Американцы узнали, что враждебная эскадра нөзамътно прошла 
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въ бухту Сантъ-Яго. И вотъ туда направлаются лучшія американскія 
суда. Прибрежные холмы, отдћляющіе бухту Сантъ-Яго отъ открытаго 
моря, не позволяли удостовфриться, насколько было справедливо это 
извВстіе. Но командовавшій американской эскадрой Шлей прибћгъ для 
этого къ слЬдующему средству: онъ приказалъ бомбардировать Сантъ- 
Яго. И тогда, вмћъстЬ съ артиллеріей испанскихъ фортовъ, загремћли въ 
отвЪътъ и орудія пріютившейся въ заливћ Сантъ-Яго эскадры. Этого только 
и нужно было американцамъ. Они узнали, что эскадра адмирала Сер- 
веры заперта въ заливЪ и р8ёшили не выпускать ее оттуда. 

Испанская эскадра состояла изъ шести судовъ: четырехъ броненос- 
цевъ (Кристобаль-Коловъ, Альмиранте-Оквенло, Бискайя и Иифанто Ма- 
рія Тереза) и изъ двухъ контръ-миноносцевъ (Фуроръ я Плутонъ). Суда 
эти совершенно не были похожи на тв, которыя уничтожилъ Дьюи 
при Кавитә. Это были сильныя боевыя единицы новзйшей конструк- 
щи, вооруженныя дальнобойной артиллеріей, такъ что съ ними, во вся- 
комъ случа, приходилось считаться. Входъ въ заливъ быль снабженъ 
минными загражденями и защищался сильными береговыми фортами. 
Поэтому, американцы ни въ какомъ случаз не могли расчитывать на 
легкую побЪду. Тзмъ не мене, они твердо рёшились сдфлать эскадру 
Серверы безвредной. Мало-по-малу, они стянули къ (Сантъ-Яго почти 
всЪ свои свободныя суда. Въ концћ-концовъ, ихъ набралось около двад- 
цати. Высшее командоване было поручено контръ-адмиралу Сэмпсону. 
Одновременно производились дћятельныя приготовленія къ отправкВ“на 
Кубу десантныхъ войскъ. Американскій флоть то и дћло открывалъ лро- 
тивъ Сантъ-Яго и береговыхъ укрћипленій канонаду. Сильная артилле- 
рія американскихъ судовъ производила опустошительныя дћйствія. Но 
не довольствуясь этимъ, американскій адмиралъ рЬшилъ окончательно 
запереть испанскія суда въ бухт. По плану одного молодого инженера 
Гобсона, онъ отправляетъ въ узкую часть пролива, соединяющаго море 
съ бухтой, старое угольное судно «Мерримакъ», съ тћиъ, чтобы потопить 
его тамъ. По разсчету американцевъ, этого было достаточно для того, 
чтобы загородить совершенно проходъ. На Мерримак% находилось всего- 
на-всего семь человћкъ. Движеніемъ судна руководилъ самъ Гобсонъ. 
Въ назначенномъ мћъстћЬ подведенныя подъ корпусъ судна мины были 
взорваны, и оно немедленно погрузилось въ воду. Экипажъ весь быль 
взять въ плЬнъ испанцами, которые не сразу поняли значеніе аме- 
риканскаго маневра и приписали честь потопленя «Мерримака» себ%. 
Однако, векот обнаружилось, что затопленное судно вовсе не заграж- 
даетъ входа въ заливъ. Такимъ образомъ, попытка Гобсона оказалась 
безрезультатной. Т$мъ не менће, она была полезна американцамъ уже 
тБмъ, что она вызвала въ Америк всеобщій подъемъ духа. Приготов- 
ленія къ отправленію войскъ на Кубу, до тћхъ поръ довольно медлен- 
ныя, приняли ускоренный темпъ. И вскорВ къ Сантъ-Яго направились 
транспортныя суда съ войсками. 
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Но прежде чЁЗмъ продолжатъ наше повћъствованіе, мы должны сказать 
н®еколько словъ о сформирован и организаци америқанскихъ войскъ. 

Соединенныя Штаты имъютъ около 30,000 сохдатъ регулярныхъ войскъ. 
Сверхъ того, каждый штатъ имћетъ милицію Законъ, однако, не разрф- 
шаетъ пользоваться ею для внЪинней войны. Отдћзьные штаты могуть 
лишь разрёшить своимъ милищонерамъ перейти въ случаћ войны въ 
союзную армію. Такъ и сдћлали нзкоторые штаты, но это лишь немного 
облегчило созданіе арміи, необходимой для войны съ Испаніей. Глав- 
ные же ея кадры составляются изъ волонтеровъ. До сихъ поръ было 
празвано конгресомъ около 200,000 человћъкъ. Недостатка въ волонте- 
рахъ не чувствуется, но ихъ все же нужно обучить, организовать и 
экипировать. А на это нужно время, и потому Соединенные Штаты 
ни въ какомъ случаћ не могли разсчитывать на возможность быстрыхъ 
и энергичныхъ дћйствій и скорую поб%ду. 

Адмиралъ Сэмпсонъ позаботился о томъ, чтобы подготовить почву для 
высадки. Съ этой цфлью онъ бомбардировалъ нћесколько слабыхъ фор- 
товъ, расположенныхъ вокругъ бухты Гвантанама, находящейся въ 40 
миляхъ отъ Санть-Яго, и произвелъ довольно значительный дессантъ. 
Скоро подошли и транспортныя суда съ войсками. Ихъ было прислано 
14,564 человћка съ 773 офицерами. Этотъ экспедиціонный отрядъ со- 
стоядъ главнымъ образомъ изъ регулярныхъ войскъ. 11-го ня нача- 
лась общая высадка. Для того, чтобы отвлечь вниманіе испанцевъ, флотъ 
одновременно бомбардировалъ фортъ Кабанасъ и нъкоторые другіе. Вы- 
садка произошла безо всякихъ затрудневій. Американцы тотчасъ-же пріоб- 
рЪли прочную позицію, и затёмъ началось наступательное движеніе къ 
Сантъ-Яго, представлявшееся, въ виду неудобной мћъстности и отсут- 
ствія проћзжихъ дорогъ, весьма не легкимъ. Къ берегу подошли и ин- 
сургенты, съ которыми американскіе военачальники вступили въ пере- 
говоры. 13 іюня произошло уже первое крупное столкновене у Ха- 
рагвы, расположенной на востокъ отъ Сантъ-Яго. Дфло произошло такъ: 
американске иррегулярные кавалеристы, «буйные всадники», на кото- 
рыхъ возлагали большія надежды въ С. Штатахъ и которые, за невоз- 
можностью высадить лошадей, превратились въ пћхоту, весело и безза- 
ботно шли впередъ, какъ вдругь они напали на испанскую засаду. 
Застигнутые врасплохъ, буйные всадники сначала отступили, но скоро 
оправились и выбили испанцевъ изъ позиціи. ПослЪ этого американцы 
уже не ветрћчали серьезныхъ препятствій, пока не достигли укрћЪплен- 
ныхъ пунктовъ Санъ-Хуанъ и Эль-Каней, находящихся уже у самаго 
Сантъ-Яго. Тутъ завязалось первое серьезное сраженіе, показавшее чего 
слЬдуетъ ожидать отъ сухопутной войны между испанскими и американ- 
скими войсками. Оба укрћпленія послћ ожесточенной борьбы были взяты 
американцами, но потери и съ той, и съ другой стороны были несораз- 
мрно велики. У испанцевъ, по сообщенію испанскаго генерала, выбыло 
изъ строя болће половины, американцы же потеряли не менфе 1,800 че- 
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ловзкъ. Сантъ-Яго наполнился ранеными, превратившись почти въ сплош- 
ной лазаретъ. Рентраншементы и дороги иокрылись трупами и умираю- 
щими. Вдобавокъ, какъ среди американцевъ, такъ и въ испанскомъ гар- 
низонь свирћпствовала желтая лихорадка. Американскія войска не 
им%фли ни съфетныхъ припасовъ, ви даже палатокъ и принуждены были 
двигаться и сражаться то подъ тропическими ливнями, то подъ зноемъ 
немилосердно палящаго солнца. ДъЙствія сухопутныхъ армій все время 
сопровождались огнемъ обЗихъ эскадръ. ИспанскЙ адмиралъ даже выгру- 
зилъ часть своихъ тяжелыхъ орудій, высадивъ вмћъстћЬ съ ними и зна- 
чительное количество моряковъ. 

Дло близилось въ развязкВ. Несмотря на већ затрудненія, съ Ео- 
торыми пришлось считаться американцамъ, они все тВсн%е и тВсвће 
охватывали осажденный городъ. Постоянныя бомбардировки и недоста- 
токъ съфетныхъ припасовъ дфлали его положеніе тажелымъ. Мирное на- 
селеніе скоро покинуло Санть-Яго. Даже гражданскія власти перебра- 
лись подъ покровительство американцевъ. Окончательный штурмъ укръп- 
лен! задерживался только велћдетвієе неудовлетворительнаго состоянія 
войскъ и отсутствія свЗжихъ подкрћпленій, которыя; впрочемъ, ожида- 
лись въ весьма непродолжительномъ времени. 

Но тутъ совершилось событіе, значительно ускорившее ходъ дВла- 
Адмиралъ Сервера, къ которому испанское правительство уже не разъ 
обращалось съ требованіемъ во что бы то ни стало выйти изъ бухты 
Сантъ-Яго и пробиться черезъ линію американскихъ броненосцевъ, на- 
конепъ, рБшился выполнить это приказаніе, хотя и быль увВренъ, что 
идетъ на вЪрную гибель. Въ воскресенье, 3-го іюля, испанская эскадра 
вышла на зарћ изъ залива и была тотчасъ-же зам чена американскими 
моряками. Сервера возложилъ вс свои надежды на быстроходность 
своихъ судовъ, съ которыми американская эскадра не могла въ этомъ 
отношеніи соперничать. На всЪхъ парахъ онъ двинулся къ западу; въ 
томъ-же направленіи понеслись и американскія суда, обстрБливая ухо- 
дивш!е броненосцы. Испанская артиллерія дћятельно отетрћливалась, но 
силы сражающихся были крайне неравны, и тогда какъ американекіе 
снаряды то и дЪло попадали въ испанскія суда, выстрћлы испанскихъ 
пушекъ не производили викакого дћйствія. Черезъ 25 минуть испан- 
‚ской эскадры уже не существовало. Отъ нея остался только «Кристобаль 
Колонъ», все еще иссиийся впередъ, да застрявшая велћдствіе поломки 
своей машины въ заливћ «Рейна Мерседесъ», остальныя-же суда или 
горзли, или выбросились на прибрежныя скалы. Еще черезъ 20 минутъ 
та же судьба постигла и «Кристобаля Колона». Это было лучшее и бы- 
строходнъйшее судно эскадры. На немъ находился и самъ адмиралъ, ко- 
торый быль взять въ плћЪнъ. | 

Когда американцы перестали быть преслћдователями, имъ пришлось 
превратится въ спасителей. Большинство испанскихъ судовъ было въ 


огнЪ. Пробитыя десятками американскихъ снарядовъ, они находились 
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въ самомъ плачевномъ состояніи. Палубы испанскихъ судовъ были 
покрыты убитыми и тяжело ранеными. ПослБ битвы сосћдніе берега 
покрылись трупами и обломками судовъ. Всего оказалось 300 убитыхъ 
и утонувшихъ, 160 раненыхъ и 1400 взятыхъ въ піЬнъ. ВскорЪ послћ 
этого сдался и Сантъ-Яго. Испанскій военачазьникъ, генералъ Тораль, 
передалъ укрћиленія, оружіе, боевые припасы и уступилъ всю восточную 
Кубу съ условіемъ, чтобы испанскія войска были въ возможно кратчай- 
шій срокъ перевезены въ Испанію. Сдавшихся на такихъ условіяхъ 
оказалось 22,700 человћкъ. 

Въ настоящее время во всей переданной американцамъ области уже 
введенъ прокламаціей президента Соединенныхъ Штатовъ новый режимъ. 
Торговля объявлена свободной для всзхъ націй; обитателямъ гаранти- 
рована полная безопасность личности и имущества; администрация оста- 
ется, по мВрћ возможности, старая. Понижены ввозныя пошлины ит. д. 
Такая прокламащя является первою въ своемъ родф и, можеть быть,- 
послужить даже—въ случаћ, если Соединенные Штаты подъ обаян1емъ 
своихъ побъдъ вступять на путь завоевательной политики, —прототипомъ 
для послЪдующихъ. 

Вмъстћ съ утвержденемъ американскихъ войскъ на южномъ берегу 
Кубы заканчивается первый періодъ испанско-американской войны, озна- 
меновавшійся полной гибелью испанскаго флота, отъ котораго остается 
теперь лишь эскадра, находящаяся въ настоящее время въ Средизем- 
номъ мор и плавающая подъ флагомъ адмирала Камары. Эскадра эта 
направилась, было, черезъ Суэцкій каналъ къ Филиппинамъ, но гибель 
эскадры Серверы заставила ее вернуться обратно. Теперь эта эскадра 
лишена всякаго боевого значеня и можетъ лишь служить для нзкоторой 
защиты испанскаго побрежья отъ предполагаемаго нападен1я американ- 
ской эскадры. Гибель испанскаго флота носитъ характеръ истинной 
катастрофы. Испанія теперь лишена всякой возможности поддерживать 
‚и охранять свои колоні; эти послЪднія какъ-бы отръзаны отъ нея. При 
такихъ обстоятельствахъ не только трудно, но даже прямо невозможно 
разсчитывать на благопріятный исходъ войны. Война теряетъ рЪши- 
тельно всякій смысл. 

Невольно удивляешься, когда узнаешь, какъ мало Испанія была под- 
готовлена къ войн и какъ мало могла она сдђлать для того, чтобы 
оказать Соединеннымъ Штатамъ сколько-нибудь значительное опротив- 
леніе. Неподготовленность Испаніи всего лучше характеризуетъ слћдую- 
щей эпизодъ, имЪвшій м%сто на Маріанскихъ островахъ. Въ концћ іюня, 
т. е. черезъ два мЪсяца послћ объявленія войны, къ острову Гвама по- 
дошелъ американскій броненосецъ Чарльстоунъ и началъ стрћлять по 
форту Санта Круцъ. Испанцы не отвћчали. Спустя нћсколько времени, 
на судно явились испансюме офицеры, желавшіе узнать, что послужило 
причиной бомбардировки. Оказалось, что они не знали объ объявленія 
войны! Фортъ немедленно сдался, причемъ оказалось, что у испанцевъ 
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было всего 54 маузеровскихъ ружья и столько-же  ремингтоновъ. Ру- 
ководители испанской политики очевидно не знали, на что они идутъ, 
вступая въ борьбу съ могущественной заатлантической республикой. Въ 
пспанской политик8 вы найдете и роіпі 4’Воппеог, и мужество, и настой- 
чивость, иВтъ только того, что называется здравымъ смысломъ. Потому- 
то столеновеніе морскихъ салъ и имло столь роковой для Испаніи ха- 
рактеръ. Какъ въ сражен!и при Кавитә, такъ и въ послћдующемъ столк- 
новени у Сантъ-Яго, люди и суда была принесены въ жертву молоху 
войны рЬшительно безо всякой надобности. При Кавитэ испанцы отстаи- 
вали лишь свою честь, не имћя ни малћйшей надежды на успьхъ, а изъ 
бухты Сантъ-Яго Сервера вышелъ только вслфдств!е многократных 
приказаній изъ Мадрида пробиться сквозь непріятельскую линію. Точно 
такую-же бойню испанское правительство хотфло устроить и у Сантъ- 
Яго. Но генералъ Торраль не счелъ возможнымъ продолжать сопротивле- 
ніе и сдался, за что ему теперь грозятъ судомъ и наказаніемъ. 

Можно подумать, что Испанія ищетъ подвиговъ, а не усоићховъ, и до 
извЬстной степени это дћйствительно такъ. ДЪло въ томъ, что, въ силу 
свовобразныхъ условій, въ которыхъ находится въ настоящее время 
Испанія, ея ввЪшняя политика соединяется въ одно неразрывное цзлое 
съ внутренней. НынЪшнее испанское правительство совершенно чуж- 
до народу. Оно поддерживаетъ лишь интересы царствующей династии, 
которой мирныя уступки оказались бы опаснће ожесточенной, хотя 
и безцфльной войны. Вотъ почему Испанія не проявляетъ готовности 
прекратить войну даже и теперь. А на народныя волненія и укоризнен- 
ные запросы въ кортесахъ правительство предпочло отвфтить закрытіемъ 
парламентской сессіи и провозглашеніемъ осаднаго положеня. Но эти 
мЪры безсильны предотвратить поражене. Министерству Сагасты, на 
долю котораго выпала обязанность расплачиваться за старыя испан- 
скія прегрЪшенія, приходится рЪшать вопросъ, что лучше: заключить-ли 
миръ теперь, когда у Испанін остаются еще значительныя сухопутныя 
силы, или же сдфлать это лишь послћ окончательнаго разгрома? Несо- 
мнЪзнно, что посл упорной и побЪфдоносной войны американская требо- 
ванія еще боле повысятся. Между тЬмъ министерство не имЗетъ, пови- 
димому, ни мужества, ни нравственныхъ силъ прекратить войну.. Испанія 
л%зеть въ львиную пасть и, конечно, не выйдетъ оттуда невредимой. 
Единственнымъ благопріятнымъ послЪдствівмъ, котораго еще можно 
ожидать отъ этой войны, будеть разв внутреннее перерожденіе, по- 
лобное тому, какое испытала Россія послћ севастопольской катастрофы, 
Въ этомъ смыслћ можно еще, пожалуй, сказать «чЬмъ хуже, тЬмъ лучше». 
Но и такіе разсчеты, разумћется, крайне ненадежны. 

Вообще настоящая война, несомнЪвно, чревата послЬдствіями. Ближай- 
шимъ предпріятіемъ американской армія будетъ, по всей вЪроятности, 
завоеване Порторико, который Соединевные Штаты рЪшилп, во всякомъ 


случа, оставить въ своемъ владћнін и сдВлать операціонной базой. А 
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разъ въ ихъ рукахъ очутится этоть островъ, вся Вестъ-Индя будеть 
чувствовать ихъ власть надъ собою. Еще большія послЬдствія будеть 
имфть завладЪніе Филиппинскимъ островамъ, если только оно состоится. 
ВеВ эти событія очень легко могутъ привести Соединенные Штаты 
на путь милитаризма и сдфлать изъ нихъ опаснаго соперника европей- 
скихъ державъ. 


Въ то время, какъ въ Новомъ СвЪтВ разыгрывались событя испанско- 
американской борьбы въ двухъ государствахъ континентальной Европы 
въ Германи и во Франщи шла другая борьба боле культурнаго и идей- 
наго рода, борьба избирательная. Французскіе выборы на этотъ разъ 
прошли совершенно незамЪтно и не произвели никакихъ существенныхъ 
перем%нъ въ группировк$ партій. Большее значеніе им ли они для личнаго 
состава палаты, такъ какъ многіе выдающіеся депутаты не прошли. Ока- 
зались забаллотированными даже нЪкоторые вожди парламентскихъ фрак- 
цій. Такъ, напр., не былъ избранъ Жоресъ, глава коллективистовъ, несмотря 
на то, что въ палат онъ завоевалъ себЪ всеобщее уваженіе. Но это 
не значитъ, чтобы его партія потерпфла на выборахъ пораженіе: въ 
новой палатћ она получила даже большее число мћстъ, чЁмъ въ старой. 
Точно такъ-же, какъ и въ старой палатћ, абсолютнаго большинства не 
получила ни одна лартія. Всъхъ депутатовъ 581, для полученія абсо- 
лютнаго большинства нужно, слЪдовательно, 281 голосъ. ДЪйствитель- 
выя же силы партій выразились въ слБдующихъ соотношеніяхъ: 
республиканцы безъ дальнфЙшаго обозначенія (оппортюнисты) васчи- 
тывають 225 представителей, радикалы и радикалы-сошалисты—182, 
соціалисты — 54, правая—49, присоединившіеся — 45; къ другимъ пар- 
тіямъ принадлежатъ, въ общемъ, 26 человћкъ. Такимъ образомъ, прави- 
тельственная оппортюнистская партія, для того чтобы бороться съ другими, 
должна была привлечь на свою сторону еще какую-нибудь фракцію. 
Министерство Мелина вамфревалось воспользоваться, какъ и прежде, под- 
держкой правой. Но съ самаго открытія сессіи въ радикальныхъ кругахъ 
возникла идея «концентрація» т.-е. объединенія всфхъ республиканскихъ 
партій съ исключеніемъ всякаго содћйствія со стороны консервативныхъ 
элементовъ. Осуществленіе этого замысла наталкивалось, однако, на то 
затрулненіе, что какъ радикалы, такъ и республиканцы должны были 
сдфлать для этого довольно существенныя уступки. Такъ, радикалы должны 
были положить подъ сукно проекты реформъ, вродф введенія подоход- 
наго налога, сближавийе ихъ съ сощалистами, а республикавцамъ-опипор- 
тюнистамъ приходилось отречься отъ чуждаго радикализму министерства 
Мелина и согласиться · на замфну его другимъ. 

Первыя засїданія палаты, посвященныя выбору президента, по- 
видимому, были неблагопріятны для такого объединевія. Радикальный 
президенть прежней палаты Бриссовъ быль забаллотированъ, а на 
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его мЪфсто избравъ «умфренный» Дешанель. Однако, это еще не могло 
имВть особеннаго значенія, такъ какъ, туть кромБ принципіаль- 
ныхъ соображеній играютъ роль и чисто личныя. А Дешанель именно 
такой человЪкъ, который умћетъ заручиться поддержкой и симпа- 
тіями другихъ. Какъ политическій д%ятель, онъ, конечно, не можетъ 
быть поставленъ на одну доску съ заслуженнымъ радикальнымъ бой- 
цомъ Бриссономъ. Его политическое прошлое ознаменовано лишь 
безпринципной полемикой съ соціалистическими воззрћніями преиму- 
щественно на почвћ фактовъ аграрной эволющи современной Франщи. 

Но это свЪтскій человфкъ съ изысканными манерами, щеголяющій 
элегантвыми костюмами и модными шляпами, красивый и ловкій и къ 
тому же краснорЪчивый. ‹Умфренные» вовсе не считали его своимъ 
избранникомъ, но разъ его кандидатура была поставлена, онъ прошелъ» 
хотя и крайне незначительнымъ большинствомъ голосовъ. Что избраніе 
Дешанеля совершенно не было разрывомъ умћренныхъ съ радикалами, 
показали послЪдующія событія. Какъ только новая палата приступила 
къ дебатамъ объ общей политикЪ министерства, радикалы тотчасъ-же 
попытались реализовать свой планъ концентращи». Они аттаковали ми- 
нистерство Мелинз, указывая на то, что пользоваться услугами монар- 
хистовъ и клерикаловъ, услугами, которыя оказываются, разумћется, ве 
безкорыстно, республиканское правительство не должно. Мелинъ принялъ 
этотъ вопросъ близко. въ сердцу, такъ какъ онъ лично ни въ какомъ 
случа} не могъ бы ужиться въ мирћ съ радикалами. Этому м%шало его 
прошлое. Онъ отказался порвать свою связь съ правой, и это было для 
него причиной паденія. Палата, хотя и небольшимъ большинствомъ голо- 
совъ, высказалась противъ него. 

Такимъ образомъ, это оппортюнистское министерство, втеченіи двухъ 
лЬтъ тяготЬвшее какимъ-то кошмаромъ надъ Франціей и безо всякаго 
стЬененія отстаивавшее лишь интересы буржуазнаго благополучія, пало 
потому, что оно отказалось связать свои судьбы съ судьбами республики, 
которую оно взялось охранять и которую оно, въ дъйствительности, защи- 
щазо лишь слћва, отказавшая даже отъ поддержки радикаловъ. Но какъ-бы _ 
то ни было, проектированное министерство концентращи оказалось не 
такъ легко осуществить: между оппортюнистами и радикалами возникли 
споры изъ за числа портфелей, приходящихся на долю каждой парти, и 
первыя попытки согласовать эти противоложныя притязанія, предпри- 
нятыя Рибо, Саррьеномъ и Пейтралемъ, закончились неудачей. Тогда 
сформированіе кабинета было поручено Бриссону, и онъ, отказавшись 
отъ мысди создать концентраціонное министерство, собралъ вокругъ себя 
однихъ только радикаловъ. Но при этомъ, въ своей вступительной декла- 
раціи, министерство поставило на очередь лишь очень немногія и не 
имБющія особаго значенія реформы вродё преобразованія фиска или 
үничтоженія налога на окна и двери, являющагося въ наше время ка- 
қимъ-то нелЬпымъ анахронизмомъ и совершенно не соотвћтствующаго со- 
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временнымъ понятямъ о справедливомъ и цзлесообразномъ налог. Дал%е, 
министерство высказалось въ пользу введенія подоходнаго налога, но не 
настаивало на этомъ. Въ общемъ-же, его программа не им%фла суще- 
ственныхъ отличій отъ программы Мелина. Даже дћло Дрейфуса п Золя, 
легшее позорнымъ пятномъ на старое министерство, осталось точно въ 
такомъ-же безнадежномъ состонніп, какъ было раньше. Въ лиц новаго 
военнаго министра Кавеньяка политика Мелина и его сподвижника гене- 
рала Бильо нашла себ вћраго продолжателя. Вм%стЬ съ тёмъ, радикаль- 
ному министерству, для сохраненія большинства на своей сторон%, при- 
шлось рЬшительно порвать съ еще болће радикальной сощалистической 
партіей, стремящейся къ ниспроверженію существующаго строя. Однииъ 
словомъ, радикалы стали на стражу республики противъ покушеній какъ 
-слфва, такъ н справа. Пригодны-ли они для этой цфли и долго-ли они 
удержатся у власти, покажетъ время. Пока-же мы видимъ лишь неръши- 
тельныя попытки и робмя стремленія. Въ настоящее время, какъ ка- 
жется, даже и въ самомъ министерств возникли несогласія и раздоры, 
о которыхъ стоитъ сказать нћсколько словъ. 

Причиной ихъ послужило все то-же злополучное дћло Дрейфуса, о 
которомъ намъ не разъ уже приходилось говорить и которое порождаетъ 
все новыя и новыя осложненія. Мы сказали уже, что выяЪшній глава 

 военнаго министерства усвоилъ себф на это дфло взглядъ своего пред- 

шественника. И если онъ сказалъ ифсколькими словами больше, то это 
всетаки нисколько не содЪйствовахо уясненію сущности дћла. Онъ зая- 
вилъ, что правительство имћетъ въ своихъ рукахъ собственное сознаніе 
Дрейфуса, записаннос капитаномъ Лебренъ-Рено, и что въ этомъ доку- 
ментв есть фраза: «если я выдавалъ документы, то это дБлалось съ вћ- 
дома военнаго министра». Справедливо-ли это показане или нтъ, но 
разъ мы вћримъ первой его части, то уоІепз по{епз приходится отнестись 
серьезно и ко второй. Но Кавеньякъ объ этомъ не обмолвался ни еди- 
нымъ словомъ. И сверхъ того, противовфсомъ показанію капитана Лебренъ 
Рено служить собственноручное письмо Дрейфуса къ министру, написан- 
ное уже посл осужденя и опубликованное его защитникомъ, въ которомъ 
Дрейфусъ проситъ продолжать разелћдованіе дћла и рЬшительно отри- 
цаеть свою вину. Въ незаконности приговора теперь уже едвали могутъ 
быть соми%фнјя, и даже самъ Кавеньякъ не рЬшился защищать его съ 
этой точки зрћнія. 

Въ промежуткЪ времени въ Версали уже два раза разбирался про- 
цессъ Золя и оба раза безо всякаго результата. Золя и его защитникъ не 
пожелали принять сражев!е на тЬхъ условіяхъ, которыми хотћла обставить 
процессъ Золя администрація. Они хотћли, чтобы имъ дали возможность по 
существу доказать публично ложность обвиненія Дрейфуса. Но вслЪдствіе 
невозможности такой постановки дђла они рЪшили до поры до времени 
уклониться отъ обсужденія, которое лишило-бы Золя всякой возможности 
продолжать свою борьбу. Сначала онъ просто сослался на неправильность 
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привлеченія его къ суду въ Версали, тогда какъ онъ живетъ и рабо- 
таетъ въ Парижф, но кассаціонный судъ отвергъ это основан!е кассаціи. 
Когда-же это не помогло и Золя снова былъ привлеченъ къ отв$тствен- 
ности, то послћ короткаго обмЗна словъ онъ удалился съ своимъ защит- 
НИЕОМЪ изъ залы суда, который долженъ былъ постановить обвинитель- 
ный приговоръ заочно. А чтобы не быть вынужденнымъ подчиниться этому 
приговору немедленно, чтобы выгадать необходимый срокъ для болфе пра- 
вильной постановки дла и устранить мозможность новаго судебнаго раз- 
бирательства въ теченіе парламентскихъ каникулъ, Золя приб%гнулъ къ 
слфдующему пріему: онъ выћхалъ изъ Парижа въ Норвегію, и такъ какъ 
по французскому закону, чћмъ дальше находится обвиняемый отъ мЪста 
суда, тёмъ болђе продолжительный срокъ дается для явки, въ третій 
разъ дћло можеть ‘разбираться приблизительно только по. прошествіи 
двухъ мЂсяцевъ. 

ТФ®мъ временемъ совершаются знаменательныя событія. На другой 
день посл» запроса Кастлена по дёлу Дрейфуса, Пикаръ письмомъ къ 
президенту палаты заявилъ, что документы, упомянутые Кавеньякомъ и 
доказывающіе, будто-бы, виновность Дрейфуса, или не имћютъ отношенія 
послћЬднему, или-же поддЪланы. Послдетвіемъ было то, что у Цикара быль 
произведенъ новый обыскъ и притомъ произведенъ незаконно, въ его 
отсутствіе, а самъ Пикаръ — арестованъ. Почти одновременно былъ, 
однако, арестованъ и Әстергази, какъ говорятъ, вопреки желанію воен- 
наго министра. Но въ положеніи ихъ есть существенная разница: тогда, 
какъ Пикаръ привлеченъ къ отвВтственности за раскрыт!е военной тайны 
предъ постороннимъ лицомъ (Леблуа), то-есть за то, что онъ быль уже 
судимъ дисциплинарнымъ судомъ, Әстергази только теперь попадаетъ 
въ руки правосудія за совершенные имъ подлоги (телеграммы Пикару за 
подписью Ѕрегапза и др.), о которыхъ прежнее министерство упорно 
молчало. ВмЪстВ съ Эстергази называютъ, въ качествћ его сообщника, 
и дю-Пати дө-Клама, 

Въ общемъ, все дфло Дрейфуса продолжаетъ оставаться столь-же тем- 
нымъ, какъ и раньше, Мы, попрежнему, не знаемъ ни того, въ чемъ ви- 
новенъ Дрейфусъ, ни того, за что онъ осужденъ, ни того, наконецъ, на- 
сколько можно раздћлять увБренность французскаго главнаго штаба въ 
его виновности. 


Германскіе выборы тоже не отличались оживленіемъ. Это объясняется 
тЬмъ, что въ настоящее время не стоить на очереди никакихъ особенно 
острыхъ вопросовъ и избирательная борьба велась исключительно на 
почв$ партійныхъ разногласШ. Тъмъ боле значительнымъ явленемъ 
представляется поразительный успъхъ сощалъ-демократовъ, обнаружив- 
шійся при этомт. Первоначальные выборы дали слВдующе результаты: 
изъ 211 окончательно избракныхъ депутатовъ 86 принадлежали къ центру, 
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39 были консерваторы, 34—соціалъ-демократы, поляковъ оказалось 14, 
9 выставлено имперской партіей, 9 націоналъ-лабераловъ, 2 свободомыс- 
лящихъ; представителей народной парти, союза сельскихъ хозяевъ, «ҷат- 
чанъ» и членовъ баварскаго Вапегпђьипд’а избрано по одному. При этомъ 
нужно замћтить, что для окончательнаго избранія на первыхъ выборахъ 
кандидатъ долженъ получить абсолютное большинство, избранные: же отно- 
сительнымъ большинствомъ подвергаются перебаллотировкамъ, при чемъ 
выборъ производится лишь между двумя депутатами, получившими наи- 
большее количество голосовъ. Когда оказалось, что на остающіеся еще 
186 депутатскихъ мъстъ заявляють претензію еще 101 соціалъ-демокра- 
товъ, само правительство забило тревогу и черезъ посредство оффиціаль- 
но «№огідеоіѕсће АПгетеіпе 2еіќипо» заявило, что лозунгомъ већхъ партій 
порядка доджно быть объединеніе, Ѕ$ашт1ипеѕроііїік, такъ какъ сощалъ-де- 
мократія является непримиримымъ врагомъ существующаго государствен- 
наго и общественнаго строя. И дъЁствительно, къ такой тактикћ прибЪгло 
большинство партій. Съ своей стороны, и соціалъ-демократы въ тъхъ слу- 
чаяхъ, когда у нихъ не было вадежды провести собственнаго кандидата, 
голосовали за свободомыслящихъ, чтобы этимъ воспрепятствовать успфху 
партій, стоящихъ правће. Въ результатћ получалось сравнительно ничтож- 
ное усиленіе соціалъ-демократовъ ва 22 человћка, свободомыслящ!е-же 
получили на перебаллотировкахъ 38 мЪстъ. При всемъ томъ, соціалъ- 
демократы провели въ рейхстагь 56 человъкъ, что представляетъ, по 
сравненію съ предыдущей сессіей, увеличене на 12 человъкъ. Большин- 
ство остальныхъ партій уменьшилось въ численности представителей, и 
только центръ усилился 7-ю представителями. 

Съ полной опредфленностью о составъ и политическомъ настроеніи 
новаго рейхстага можно будетъ судить лишь по открытіи сессіи. Но 
уже и теперь можно видћть, насколько мало отражаеть группировка 
парламентсквхъ партій дЪйствительныя стремленія и взгляды народа. 
Если о чемъ-вибудь и даютъ еще сколько-нибудь ясное представлене 
результаты послфднихъ выборовъ, такъ это о соотношеніи правитель- 
ственнаго и оппозиціонваго теченія. Въ Германіи, вслЪдствіе независи- 
мости министерства отъ парламента, теченія эти носятъ гораздо болће 
постоянный характеръ, чфмъ въ странахъ, гдъ министерство создается 
парламентскимъ большинствомъ. Германское правительство привыкло уже 
смотр%Ъть на рейхстагъ, какъ на источникъ оппозищи. Бисмаркъ превос- 
ходно умълъ справляться съ парламентскими затрудненіями. Рейхстагъ 
служилъ въ его рукахъ даже средствомъ къ подавленію оппозищи въ стра- 
нз. Но при его преемникахъ дћло оказалось уже въ иномъ положен!и. Рейхс- 
тагъ мало по малу забралъ къ себ руководительство политикой. А такъ 
какъ нынЪшній германскій императоръ хочетъ не только царствовать, 
но и управлять, то ни онъ, ни групируюцеся вокругъ него слои общества 
не могүтъ примириться съ такимъ саріііѕ Чешшайо. Вотъ откуда пдетъ 
призывъ къ объединенію партій порядка, и воть почему правительстве 
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такъ встревожено новымъ усиленіемъ сощалъ-демократовъ. Хотя оффи- 
ціозная пресса и отрицаетъ, что въ правительственныхъ сферахъ воз- 
буждался вопросъ объ ограниченіи всеобщаго избирательнаго права, но 
подобныя тенденціи, повидимому, носятся въ воздух; нельзя думать, 
чтобы партія, дорожащія имъ, стали безпричинно волноваться и выдви- 
гать этоть вопросъ на выборахъ. Во всякомъ случаћ, это едва-ли не 
единственное средство, которымъ правительство могло-бы ослабить оппо- 
зиціонные элементы рейхстага и избавиться отъ давленія соціалъ-дөмо- 
кратовъ. 


Наше обозрЪніе было уже закончено, когда телеграфъ извћстилъ о 
двухъ крупныхъ событіяхъ: о смерти Бисмарка и достиженія мирнаго 
соглашенія между Испаніей и С. Штатами. Что касается посл5дняго со- 
бытія, то, посл всего сказаннаго, достаточно просто отмътить его. О 
политической-же дћятельности Бисмарка и его значени въ истори со- 
временной Европы мы поговоримъ въ слћдующей книжк%.. 


Санитарныя уеловя промышленнаго труда въ 
Смоленекой губернии. 


Жбзаковъ. Санитарное изслъдованіе фабрикъ и заводовъ Смоленской губ. В. Ги И. 
Изд. смол. губ. вемства, 1894 и 1896 гг. 


Смоленское губернское земское собраніе въ 1893 г. постановило 
произвести общее санитарное изслфдоване фабрикъ и заводовъ Смолен- 
ской губервіи для того, чтобы на основани выводовъ изъ этого иЗелћ- 
дованія выработать обязательныя постановленіи для фабричныхъ заве- 
деній и организовать санитарный надзоръ за ними *). Въ уставћ о про- 
` мышленности фабричной и заводской (изд. 1893 г.) нфть прямыхъ по- 
становленій о санитарныхъ мћрахъ для охраненія здоровья рабочихъ, 
обязательныхъ для предпринимателей. Въ этомъ уставЪ изданіе такихъ 
постановленій предоставляется губернскимъ земскимъ собраніямъ *) и 
возлагается на губернскія по фабричнымъ дћламъ присутстмя 3). Дћя- 
тельность этихъ учрежденій оказалась случайною и далеко недостаточ- 
ною для защиты жизни/и здоровья рабочихъ. Даже для такого промыш- 
леннаго района, какъ Петербургская губервія, петербурскимъ фабрич- 
нымъ присутствіемъ до 1895 г. не было выработано обязательнаго по- 
становленія о м5рахъ ахранен!я здоровья и жизни рабочихъ на заводахъ 
и фабрикахъ, и въ 1895 г. только еще разсматривался проектъ такого 
постановленія *). Въ Смоленской губерніи санитарное изсл$дован!е 
фабрикъ и заводовъ производилось съ апрфля 1894 г. по ноябрь 1895 г. 
человћкомъ, на котораго были возложены и другія обязанности по ме- 
дико-статистическому отдЪленю °). ПослВ этого изелЬлованія должны 
быть выработаны и изданы обязательныя постановленія, а до сихъ поръ 


1) Предисловіе къ «Санитарному изслЪдованію». 
2) Ст. 75, приизч. 

3) Ст. 52,1, 

4) «Русскія ВЪдомости», 1895 г., № 309. 

$) Выводы къ «Санитарному ивслЪдованію ›. 
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смоленск! рабоч! долженъ безпрепятственно подвергаться тфмъ вредным 
условіямъ производства, съ которыми знакомитъ насъ изслћдовакіе. 

Фабрично-заводская промышленность въ Смоленской губернии раз- 
вита мало. Изъ довольно значительнаго числа промышленныхъ заведе- 
ній, находящихся въ ней, громадное большинство имћетъ кустарный ха- 
рактеръ съ очень небольшимъ числомъ рабочихъ (1—4 на каждомъ) 1). 
Мелкія заведенія очень похожи другъ на друга и, поэтому, изсл®довались 
не вс ?). Наиболће крупными являются бумагопрядильныя и ткацкія фаб- 
рики (въ губерніи ихъ 4, изъ этихъ фабрикъ на одной—Ярцевской ману- 
фактурБ около 3 тысячъ рабоихъ ина другахъ по 15—25), хрустальные 
и стеклянные заводы (7, рабочихъ около 1.400) и спичечныя фабрики (4, 
рабочихъ около 500) 3). Већ большія и среднія заведенія и тћ малыя, 
которыя особенно вредны въ санитарномъ отношеніи, описаны по про- 
граммВ московскаго земства ‘). 

Посмотримъ, сколько рабочихъ и въ какихъ условіяхъ реоохаютх на 
фабрикахъ и заводахъ въ Смоленской губерніи. 

По санитарному изслђдовавію оказывается 5), что на большинветвћ 
фабрикъ и заводовъ Смоленской губерніи рабочіе работаютъ около 12 
часовъ (по 11—13'/2) въ день. Число рабочихъ часовъ надо признать 
очень значительнымъ на спичечныхъ (по 12!/з ч. и на одной 143/‹) 6) 
и табачныхъ (отъ 11*/з до 13 ч.) ") фабрикахъ, въ виду особенно вред- 
ныхъ условій этихъ производствъ. На винокуренныхъ заводахъ рабочій 
день въ среднемъ 14—15 часовъ *%), а на сыроваренныхъ заведеніяхъ 
16—17 час. 9). Меньше 11 часовъ рабочіе работаютъ въ очень немно- 
гихъ заведеніяхъ (на хрустальныхъ и стеклянныхъ заводахъ, въ типогра- 
фіяхъ и въ нъкоторыхъ другихъ отд®льныхъ ваведеніяхъ). Женщины и 
подростки (отъ 15 до 17 лЪтъ) работаютъ наравић съ мужчинами; на 
ярцевской фабрик подростки и н®которыя женщины работаютъ по 9 ча- 
совъ, тогда какъ мужчины и другія женщины по 12 час. !°). Малолћтніе 
(отъ 12 до 15 лћтъ) работаютъ по 7'/з и 8 часовъ; на ярцевской фаб- 
рикћ они, кромћ 8-ми-часовой работы, должны еще проводить 2°/ Час. 
въ школћ, гдЪ въ регультатћ ученики засыпаютъ ‘'). Это представляетъ 

е 


1) ‹Савитарное ивслъдовавіе». Фабрично-ваводская промышленность въ Смолен- 
ской губерви. 

2) Предисловіе къ «Санитарвому изслЪдованію ›. 

з) «Санитарное изслЪдовавіе». Фабрично-заводская промышленность въ Сиолен- 
ской губернии. 

*) Предисловіе и выводы къ «Санитарному изслЪдованію». 

8) Свъдънія о рабочихъ, правила внутренняго распорядка и выводы. 

6) В. П, стр. 412. 

7) П. 429. 

в) П. 426. 

э) Ц. 434, 

10) П. 360. 

п) П. 401. 
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результатъ исполненія статьи 114 устава о промышленности, требующей 
отъ предпринимателей предоставления малолЪтнимъ возможности посф- 
щать школы не менфе 3 засовъ ежедневно или 18 час. въ недћлю. Ма- 
лолфтн!е по закону не могуть быть занимаемы работою болће 8 часовъ 
въ сутки !). Возможно, что въ виду этого и ве было показано болће 8 
часовъ работы малолЪтнихъ ни при опросахъ, ни въ правизахъ вну. 
тренняго распорядка. Въ другихъ мћстахъ бываютъ случаи, что мало- 
лвтніе работаютъ и гораздо боле. На спичечной фабрикВ (одно изъ 
наиболфе вредныхъ производствъ) Зелихмана, мальчики лћтъ 8—10 ра- 
ботаютъ за 10 копфекъ по 12 часовъ безъ перерыва *) (ст. 109 устава 
о промышл. къ требованію 8-ми-часовой работы для малолтнихъ при- 
бавляетъ, что работа не должна продолжаться бояЪе 4 час. сряду). Ноч- 
выя работы имютъ мъсто во многихъ заведеніяхъ (хрустальныхъ, стек- 
лянвыхъ, винокуренныхъ, маслобойныхъ п лЬсопильныхъ заводахъ, сыро- 
варенныхъ заведеніяхъ и на ярцевской фабрикЪ; иногда на кожевенныхь 
заводахъ, въ типографіяхъ и на мукомольныхъ мельницахъ). На одномъ 
стеклянномъ заводВ въ гутЬ по ночамъ работаютъ и малолћтніе 3). Вообще. 
малолВтн!е, по 110 ст. устава о промышл., не могуть быть занимаемы ра- 
ботою между 9 ч. веч. и 5 ч. утра, но, по 1 прим} ч. къ этой статьћ, въ стек- 
лянвомъ производствћ допускается занятіе малолЪтнихъ ночными рабо- 
тами. Работа въ этомъ производствъ очень тяжела, изнурительна и осо- 
бенно вредна для развивающихся молодыхъ организмовъ. «На стеклян- 
ныхъ заводахъ Смоленской губерніи, по показаніямъ наћзжающихъ вра- 
чей, фабричныхъ фельдшеровъ и самаго населенія, очень развиты груд- 
ныя заболћванія и чахотка» %). Нарушенія закона относительио ночныхъ 
работъ малолЬтнихъ, могли быть легко скрыты, но они возможны; такъ 
у Зелихмана къ ночнымъ работамъ допускаются и дћти 5). 

Рабочій день оказывается очень длиннымъ, особенно если еще при- 
нять во вниман!е необходимые перерывы на обЪдъ и завтракъ и время, 
употребляемое на проходъ на работу и обратно домой. Утомлене рабо- 
чаго отъ продолжительной работы до того сильно, что онъ «спитъ при 
всякомъ удобномъ и неудобномъ случа, не смотря на всю строгость 
наблюденія фабричной администраціи, не смотря на штрафы за это спанье, 
даже «сидя въ сортир%», вакъ нерБдко гласятъ правила, встрЬчающіяся 
на нЪкоторыхъ фабрикахъ» °). Чрезмърное утомленіе оказываетъ вредное 
вліяніе не только на общее состояніе здоровья, но и на количество несчаст- 
ныхъ случаевъ отъ машинъ: ихъ больше бываетъ во вторую половину 


1) Уставъ о прохыша., ст. 109. 

2) ‹Самарскій ВБстникъ», 1897 г, № 43. 

3) І, 83. 

4) П, 460. 

$) «Самәрскій Въстнакъ», 1897 г., № 33. 

$) Демевтьевъ. Фабрика, что она даетъ населенію и что она у него береть, 
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работы, вт особенности ночной, и больше ночью, чЪмъ двемъ 1!). Между 
тБмъ, отъ сокращенія чрезмърно длиннаго рабочаго дня, производитель- 
ность труда не падаетъ; напротивъ, даже увеличивается количество вы- 
рабатываемаго продукта и улучшается качество работы, такъ какъ уве- 
личиваются силы рабочаго и онъ не такъ скоро утомляется *). Тогда 
какъ въ западной Европ рабочіе давно уже небезуспішно добиваются 
8-ми-часового рабочаго дня, русскіе предприниматели изобрЪтаютъ свое- 
образный 8-ми-часовой день. На фабрик Зелихмана «вмћсто двухъ 
смЬнъ — три смфны, каждая по 8 часовъ; пока одна смфна отды- 
хаетъ — дв другія работаютъ. Это выходить на простой языкъ, что 
въ сутки каждая смъна работаеть вместо 12 час. (прежній рабочій день. 
на фабрик Зелихмана) два раза по 8 час.› 3). Подъ Рязанью на за- 
водЬ Тауссона и Масленникова осенью 1896 года была попытка ввести 
8-ми-часовую работу (8-ми-часовой день?) вмфсто рабочаго дня въ 101/» 
час. Рабочіе были раздфлены на 2 см}ны, п каждая, по очереди, должна 
была работать по 8 час. черезъ каждые 8 час., такъ что одинъ день од- 
вимъ приходилось работать дћйствительно 8 час., а другимъ 16 час. 
другой же день наоборотъ; въ среднемъ получилось по 12 час. работы 
на день, вмћсто 10'/з час. Рабочіе черезъ 2 недфли отказались отъ та- 
кой работы, и прежвій рабоч! день въ 10'!/з час. былъ возстановленъ. 

Санитарная обстановка такого длинваго рабочаго дня, по изслЪдо- 
ванію смоленскаго земства, оказалась ужасной и гибельной для здоровья 
рабочихъ *), какъ то-же самое оказывалось и по отчетамъ фабричныхъ 
инспекторовъ, и по санитарному изслВдован!ю московскаго земства, и по 
другимъ отдфльнымъ изслћдованіямъ. Особенно вредными производствами 
являются хрустальные и стеклянные заводы, а также спичечныя и табачныя 
фабрвки. Относительно хрустальвыхъ и стеклянныхъ заводовъ Жбанковъ 
говоритъ, что рабочіе на нихъ выглядятъ много хуже, чъмъ на многихъ. 
дрұгихъ заводахъ. По его описанію, самой тяжелой и изнурительной 
является работа гутейщиковъ и шлифовщиковъ. «Гутейщики подвер- 
гаются, съ одной стороны, сильному дъйствію лучистой теплоты и жары 
раскаленной печи, а съ другой — холода изъ растворенныхъ дверей и ще- 
лей ветхаго зданія; поэтому у нихъ нерЪдко являются болЪзни дыхатель- 
ныхъ путей... Постоянное чрезмрное напряжен!е легкихъ при выдува- 
вы посуды и дыханіе въ пыльной и дымной атмосфер%, вћроятно, яв- 
ляется однимъ изъ важныхъ мотивовъ, способствующихъ развитію легоч- 
ныхъ страдан!Й у рабочихъ... Сильный жаръ и обильное питье холодной 
воды съ одной стороны причиняетъ раздраженіе желудочно-кишечнаго 
канала, а съ другой— усиленную потливость, и потъ вмЪстф съ садящей- 
ся на тђло пылью раздражаетъ кожу, вызываетъ зудъ п забол$ вая кожи. · 


1) Янжулъ и др. 

*) Брентано и др. 

з) аСамарск:й Въстникър, 1897 г., № 33. 

*) Вредныя условія произзодства и выводы. 
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При выдуванши посуды, особенно зимой, когда желЪзная трубка холод- 
ная, у рабочихъ получается сильное раздраженіе губъ, эпителій шелу- 
чиится, образуются на губахъ трудно проходимыя и кровоточивыя тре- 
щиныЫ.... ') Вс шлифовщики все время сидять передъ колесомъ согнув- 
шись, что мЪшаетъ правильному развитію грудной клћЪтки у молодыхъ 
людей и дфтей, каковые бываютъ подмастерьями. Руки, одежда, нерћд- 
ко и все тђло шлифовщиковъ, покрыты грязной водой, стекающей съ Е0- 
лесъ и станковъ, что ведетъ къ развитію различныхъ пораженій кожи... 
У шлифовщиковъ развиваются еще спеціальныя пораженія рукъ; локти 
п внутреннія поверхности предплечій у нихъ постоянно съ значитель- 
ной силой надавливаются на сырыя подушки, а ладонями крћпко сжи- 
мается шлифуемая посуда подъ колесомъ, почему они, особенно молодые. 
непривычные, чувствуютъ боль въ локтяхъ и ладоняхъ. Кром того, на 
мЪстахъ давленія нерБдко образуются нарывы» *). Среди гутейщиковъ и 
шлифовщиковъ, по изслфдованю, оказались и малолћЪтніе —лВвочки и 
мальчики 0тъ 12 лфтъ 3) (на одномъ заводв гутейщики работали и 
ночью) *). По закону безусловно воспрещается работа малолћтнихъ «при 
выработкВ стекла (выдуван!и издфлій), за исключен!емъ набора на труб- 
ки и раскатываніи массы» 5). На спичечныхъ фабрикахъ. Смоленской 
губерніи, по описанію изслћдованія, рабочіе и особенно дћти представ- 
ляютъ очень печальный видъ своей худобой, вялостью, цвфтомъ лица и 
болЬзненностью. «Изо-рта почти у всвхъ сильный запахъ фосфорными 
и сБрными парами, десны сЪроватаго цвЪта... Болће чћмъ у половины 
всЪхъ рабочихъ по нЪскольку зубовъ карюзныхъ и вовсе разрушивших- 
ся и выпавших... У большинства рабочихъ зубы очень грязные, по- 
крыты желтоватымъ или сърнымъ налетомъ, изъ-за котораго трудно ра- 
зоб рать начинающуюся порчу зубовъ» °). Такое состоявіе здоровья не- 
удивительно въ виду полнаго отсутствія предохранительныхъ мъръ и анти- 
санитарнаго устройства мастерскихъ. «Мастерскія устроены очень ие- 
правильно въ санитарномъ отношеніи: макальня и сушильня спичекъ, 
гдЪ особенно много развивается фосфорныхъ, сЗрныхъ и парафиновыхъ 
паровъ, непосредственно сообщаются со всћми остальными мастерскими; 
мало того, на одной фабрикВ даже варка спичечной массы происходитъ 
въ общемъ зданіи, въ полутемномъ помЪщенія, сообщающемся поеред- 
ствомъ окна съ другими мастерскими; почти вс мастерскія, особенно 
вредныя—макальни, сушильни и съемочныя, имЗютъ поразительно ма- 
лое количество воздуха... надъ котломъ, въ которомъ фосфоръ см$ши- 








1) І, 30. 

2) 1, 31. 

3) І. Приложенія. Результаты игиъренія рабочихъ. 

4) П, 405, 

5) Кобеляцкій. Справочная книга для членовъ фабричной инспекцін. 1895 г. 
Стр. 91. 

6) І, 220 и 231. 
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ваютъ съ спичечной массой, причемъ развиваются ужасные пары, ифтъ 
ни прикрыт, ни вытяжныхъ трубъ... Температура въ нъкоторыхъ ма- 
стерскихъ высока, а въ другихъ очень неравномђрна... Во всВхъ мастер- 
скихъ, благодаря малымъ размћрамъ ихъ по числу рабочихъ и плохой 
вентилящи, вредные пары такъ сильно наполняютъ ихъ, что рабочимъ 
становится трудно дышать, и они отворяютъ наружныя двери даже 
въ холодное время... Постоянное согнутое, сидячее положен!е у съемщицъ, 
бандерольщиковъ, а главнымъ образомъ отвратительный, отравленный 
воздухъ въ мастерскихъ особенно вредно вмяютъ на развивающийся дът- 
свій и юношескій организмы, а между тЬмъ рабочіе въ этомъ возраст® 
составляютъ громадное большинство на спичечныхъ фабрикахъ» '). По 
закону безусловно воспрещается работа малолътнихъ «на фосфорно-спи- 
чечныхъ фабрикахъ-— въ помћщеніи, гдз производится плавленіе массы; 
въ макальномъ отдЪленіи и сушильнћ, а также для укладки спичекъ въ 
коробки» *). Малолћтніе могутъ быть допускаемы къ работамъ на спи- 
чечныхъ фабрикахъ, изготовляющихъ шведскія спички, въ качеств вы- 
борщиковъ шведскихъ безопасныхъ спичекъ, въ помЪщеніяхъ, вполиф 
защищенныхъ отъ вредныхъ испарений... 2). Антисанитарное устройство 
спичечныхъ фабрикъ имћетъ мЪъсто и въ другихъ губерніяхъ. Въ одной 
замЪткВв объ изслћдованіи Козинцева сфрно-спичечнаго производства 
читаемъ: ‹искалћчевный ротъ, омертвъвшія челюсти, впалая грудь, подо- 
зрительный кашель, дрожаніе рукъ, притупленный взглядъ-— эмблема ра- 
бочаго изъ сћрво-спичечвой фабрики» ‘). Фабричный инспекторъ Рязан- 
ской губерніи указываетъ на полное антисанитарное устройство спичеч- 
ныхъ фабрикъ: ‹въ зимніе дни, когда окна бываютъ закрыты, и въ 0с0- 
бенности во время операщи «‹маканія›, на фабрикћ нельзя дышать отъ 
фосфорвыхъ паровъ; неудивительно. поэтому, въ каждой фабрикћ встрћ- 
тить хоть одного рабочаго съ атрофированными фосфоромъ челюстями» $). 
Между тЬмъ, предохранительныя средства для здоровья рабочихъ на 
‚ спичечныхъ фабрикахъ возможны ‘). Санитарныя условія табачиаго 
производства въ Смоленской губерніи Жбанковъ опасываетъ слЬдующимъ 
образомъ: «Вообще воздухъ на весћхъ табачныхъ фабрикахъ содержитъ 
такую массу табачной пыли, что вдыхан!е его должно оказывать сильное 
и двоякое вредное вліявіе: механическое раздражен1е дыхательныхъ 
путей пылью и ядовитое дЪйствіе всасывающагося никотина... 7). НЗко- 
торые даже изъ привычныхъ рабочихъ жаловались на постоянный ка- 


1) П. 409 и 410. 

2) Кобеляцкій. Справочная книга для чиновъ фабричной инспекщи. 1895 г. 
Стр. 92. 

3) «Русск. Въдом.» 1896 г., № 98. 

4) «Міръ Божій» 1897 г., № 1. 

5) Мартыновъ. Статистическій обворъ фабрично-заводской промышленности Ря- 
занской губерн!и за 1894 г., стр. ІХ, 

6) Прессъ. Защита жизни и здоровья рабочихъ. В. ЦП. 1892 г., стр. 159 и слъд. 

7) І. 136. 
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шель, боль въ груди, головную боль, горловыя и носовыя кровотеченія... 1). 
Температура во время сушки бываетъ такъ велика, что иногда затлћ- 
вается табакъ... *). Воздухъ въ сушилкахъ пропитанъ пылью и ЗВдкими, 
захватывающими дыханіе, табачными парами... Рабочимъ приходится 
входить туда нћскохько разъ въ день на 10—15 минутъ для перемћши- 
ванія табаку, причемъ почти у всћхъ къ концу пребыванія въ сушилкф 
дВлается головокружене и состояніе, близкое къ обмороку, хотя въ это 
время въ сушилкахъ отворяются наружныя двери. Иначе рабоче не 
могли-бы пробыть тамъ и 10 минутъ; разъ одному рабочему пришлось 
пробыть въ сушилкЪ около '/‹ часа при затворенной двери, и его вы: 
несли оттуда въ такомъ .глубокомъ обморок%, что едва вернули къ 
жизни... *). Разработныя или машинныя мастерскія вовсе не отапли- 
ваются, и для вентилящи въ нихъ даже зимой отворяются наружныя 
двери и окна, почему температура въ нихъ зимой падаетъ ниже нуля... *). 
Вентиляція на всЪхъ табачныхъ фабрикахъ почти совершенно отсут- 
ствуетъ; машины, изъ которыхъ особенно много вылетаетъ пыли, едва 
или вовсе не прикрыты, тогда какъ это прикрыте устроить легко безъ 
большихъ расходовъ. До чего доходить небрежность въ этомъ отно- 
шеніи, достаточно указать на два примфра: просфиван!е табаку произ: 
водится на обыкновенныхъ ситахъ, раскачиваемыхъ руками рабочихъ, 
слВдовательно, вся пыль летитъ прямо въ лицо рабочимъ; на одной 
фабрикћ къ ковшамъ дробилки мЪшки, въ которые падаетъ крошеный 
табакъ, привзшены небрежно и съ такими дырами, что черезъ нихъ 
пыль клубами разносится по мастерской» 5). Надо думать, что, въ 0б- 
щемъ, санитарныя условія труда на табачныхъ фабрикахъ Смоленской 
губерніи мало чЬмъ отличаются отъ условій, имћющихъ мъсто на тЬхЪ 
же фабрикахъ въ другихъ губерніяхъ. Хотя, при изслћдованіи, на та- 
бачныхъ фабрикахъ и не оказалось малолћтнихъ, трудъ дЁтей въ этомъ 
производств очень распространенъ. На всћхъ табачныхъ фабрикахъ 
Россійской имперіи въ 1894 г. работало 32.894 рабочихъ, въ томъ числћ 
взрослыхъ мужчинъ 10.845 и женщинъ 19.682; малолЪтнихъ до 10 атъ: 
мужскаго пола 1.145 и женскаго 1.226 *). Очевидно, что табачныя фаб- 
рики пользуются относительно дЪтскаго труда исключеніями изъ общихъ 
законодательныхъ нормъ, какъ и стеклянные заводы относительно допу- 
щенія ночного труда малолЪтнихъ. Ст. 108 устава о промышл., запре- 
щающая работу дћтямъ моложе 12 лћътъ, не защищаетъ болфе 2-хъ ты- 
сячъ дћтей моложе 10 лћтъ отъ одной изъ самыхъ вредныхъ работъ. 
Оть работъ на вефхъ трехъ описанныхъ производствахъ малолћтнимъ 


1) П. 427. і 

2) І. 136, 

*) П, 428. 

4) П. 429. 

3) П. 437. 

$) Производительныя салы Росс!и. Изд. министерства финансовъ. 1896. 
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не спасаетъ и ст. 111 устава о промышх., воспрещающая допущеніе 
малолћтнихъ къ вреднымъ для здоровья и изнурительнымъ работамъ, 
которыя указываются по соглашенію министровъ финансовъ и внутрен- 
нихъ ДЬлъЪ въ особыхъ спискахъ. Въ остальныхъ производствахъ Смо- 
ленской губерніи санитарныя условія работы почти всюду крайне неудо- 
влетворительны. Вентиляція очень нөдостаточна или вовсе отсутствуетъ 
(маслобойные заводы, типо-литографіи, веревочныя заведеня и др.) *): 
Въ результат въ мастерскихъ масса пыли *). На изразцовомъ завод» 
очень много неорганической пыли. На кожевенныхъ заводахъ воздухъ 
пропитанъ амміакомъ и другими зловонными газами и пылью отъ корья. 
На лћсопильныхъ заводахъ большое количество мелкой и крупной дре- 
весной пыли. Въ наборныхъ (небольшихъ разићровъ) типо-литографій 
скопляется очень много свинповой пыли. На мукомольныхъ мельницахъ 
масса мучной и другой растительной пыди, отчего, кром вреднаго влія- 
нія на здоровье, представляется опасность пожаровъ и взрывовъ; по- 
слЬдніе «своей разрушительной силой могутъ быть поставлены на ряду 
со взрывами пороховыхъ заводовъ... Ислћдованія Вебера показали, что 
когда въ кубическомъ метрћ воздуха находится не менће 20—30 грам- 
мовъ мучной пыли, то такая смъсь способна быстро воспламеняться отъ 
искры или отъ непосредственнаго соприкосновенія съ пламенемъ» 3). Во 
многихъ другихъ заведеніяхъ тоже масса мелкой пыли (маслобойные и 
фарфоровые заводы, веревочныя заведен!я и др.) “). Температура ма- 
стерскихъ неравном рная, холодная (до 2° К и ниже 0) •), часто силь- 
ный сквозной вЪтеръ (кирпичные, кожевенные, хћсопильные, пивоварен- 
ные, винокуренные и паточные заводы, табачныя мукомольныя мельницы, 
‘веревочныя заведевія и др. °). Во многихъ мастерскихъ темнота, грязь и сы- 
рость (кирпичные кожевенные, пивоваренные и винокуренные заводы, ти- 
по-литограф!и, сыроваренныя заведения и др.) 7). «Ярцевская фабрика един- 
ственная въ губернии въ томъ отношении, что на ней примЗняются изкото- 
рыя санитарныя м}ры, но въ то-же время она такъ велика, что эти мъры да- 
леко недостаточны, и всћ антисанитарныя стороны выступаютъ болће р$з- 
ко, чЬмъ на остальныхъ мелкихъ заводахъ и фабрикахъ» 8). На ней 
оказалось: неудовлетворительное дневное освћщеніе въ ићкоторыхъ ма- 
стерскихъ; очень высокая температура, повышающаяся еще больше ночью; 
масса пыли; испорченный воздухъ, особенно ночью при газовомъ освћ- 
щен!и; вентиляція недостаточна; «въ ткацкихъ такой ужасный стукъ стан- 


1) П. 415, 424 и 431. 
з) П, 413, 419, 421, 424 и 430. 
з) Прессъ. Защита жизни .и здоровья рабочихъ. В. П. 1892 г. Стр. 209. 
4) П. 415, 432 и 431. 
5) П. 422 и 429. 
6) П, 413, 419, 421, 422, 425, 429, 430, 431 и 432. 
7) Ц. 413, 419, 422, 324, 425 и 434. 
е) П. 399. 
Ен. 6 в 7, Отд. П, 9 
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ковъ, что у ткачей развивается головокруженіе, головная боль и тугость 
слуха» '). Въ Англіи еще въ 1878 г. быль изданъ акть о фабрикахъ 
и мастерскихъ, требующий въ $ 3, чтобъ фабрики и мастерскія содер- 
жались въ чистотв, и воздухъ въ нихъ быль свободенъ отъ всякихъ ис- 
пареній, міазмовъ, происходящихъ отъ стоковъ для нечистоть, ретирадъ 
и т. п. мъстъ. Фабрика или мастерская во время производства работъ 
не должна быть переполнена народомъ настолько, чтобы это могло вред- 
но повліять на здоровье лицъ, тамъ занятыхъ. Она должна быть вен- 
тилируема такимъ образомъ, чтобы, по возможности, сдВлать безвредными 
воћ порождаемые во время фабричнаго или ремесленнаго производства 
газы, пары, пыль и прочія выдБленія, которые могуть наносить вредъ 
здоровью» *?). При работВ смоленскимъ рабочимъ приходится пользовать- 
ся во многихъ случаяхъ сильно загрязненной пылью и иногда даже от- 
равленной водой 3). На хрустальныхъ и стеклянныхъ заводахъ вода 
стоить «въ открытыхъ сосудахъ и очень грязнится и пылится» (отъ 
жара сильная жажда). На спичечныхъ фабрикахъ «особыхъ резервуаровъ 
для держанія питьевой воды не имћется» (вредные фосфорные. сЪрные 
и парафиновые пары). На многихъ кирничныхъ заводахъ воду беруть 
изъ заброшенныхъ ямъ, изъ которыхъ ранфе бралась глина, и дер- 
жать въ грязныхъ открытыхъ ведрахъ. На нфкоторыхъ кожевен- 
ныхъ заводахъ «вода стоить въ совершенно открытыхъ ведрахъ въ 
мастерскихъ, загрязняется всякой пылью и пропитывается вонючими га- 
зами». На лёсопильныхъ заводахъ «вода стоить въ открытыхъ ведрахъ 
и очень загрязняется пылью (мелкая древесная пыль). Въ типо-литогра- 
графіяхъ «отсутствієв правильно устроенныхъ резервуаровъ для держа- 
нія питьевой воды» (вредная свинцовая Пыль). На табачныхъ фабри- 
кахъ «рабочіе отравляются табакомъ и посредствомъ питьевой воды; она 
стоить въ едва прикрытыхъ или совершенно открытыхъ ведрахъ и кал- 
кахъ въ различныхъ мастерскихъ и сильно засаривается табачной пылью». 
Въ веревочныхъ и нЪкоторыхъ другихъ заведеніяхъ «нигдћ нЪтъ пра- 
вильно устроенныхъ резервуаровъ для воды» (масса мелкой пыли). Даже 
на ярцевской фабрикВ «нигдћ въ мастерскихъ не устроено цфлесообраз- 
ныхъ закрытыхъ резервуаровъ для воды; она стоить въ полузакрытыхч, 
или совершенно открытыхь ведрахъ на окнахъ мастерскихъ и. сильно 
загрязняется хлопчато-бумажной и другой пылью». Такой водой рабо- 
чимъ приходится пользоваться и въ другихъ м$стахъ. Рабочіе на шер- 
стомойкахъ, расположенныхъ по Дону вблизи Ростова, по необходимости 
утоляють жажду водой изъ Дона, испорченной грязью отъ промывки 
шерсти, сБрочной водой, а въ нЪкоторыхъ шерстомойкахъ и нечистотами 
отъ отхожихъ м$%сть *). Вокругъ мастерскихъ тоже грязь и зараженный 


1) Ц. 400 и 401. 

з) Труды коммиссій дзя осмотра фабрикъ и ваводовъ въ Москвћ. В. І. 1880 г. 
3) Ц. 402, 406, 410, 413, 419, 424, 429 а 431. 

4) «Русскія Въдомости». 1896 г. № 218: 
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зоздухъ '). На хрустальныхъ и стеклянныхъ заводахъ, кром трехъ, 
вовсе нётъ отхожихъ мъстъ для рабочихъ. На спичечныхъ фабрикахъ 
«очистка отхожихъ м%сть ведется очень неудовлетворительно, выгреб- 
ныя ямы были переиолнены и нечистоты выливались на дворъ». На 
маслобойныхъ заводахъ «подойти къ нЪкоторымъ отхожимъ мфстамъ 
очень трудно изъ-за грязи и массы нечистотъ». На табачныхъ фабри- 
кахъ табачная пыль при открытыхъ дверяхъ разносится вокругъ зданій 
на нЬсколько саженъ. На спичечныхъ фабрикахъ пары съры и фосфора 
разносятся на ‘далекое разстоян!е. «У рабочихъ ифть никакихъ 
защищающихъ покрышекъ, верхнее платье ихъ висить въ мастер- 
скихъ, почему вся одежда и платье ихъ перепачканы сђрой и фос- 
форомъ и пропитаны парами; при отсутствін умывальниковъ, они 
уходятъ домой съ сильно перепачканными руками». На кожевенныхъ 
заводахъ ‹воздухъ портится всевозможными твердыми отбросами, кото- 
‚ рые разбросаны и гніютъ на многихъ заводахъ по всему двору, разла- 
гающимися лужами крови и различныхъ зловонныхъ жидкостей и пр. 
"Тъми же отбросами загрязняются почва и вода. Воздухъ, почва и вода 
загрязняются и заражаются различными отбросами и велћдствіе неудо- 
-влетворительнаго состоянія отхожихъ мъстъ и въ нЪкоторыхъ другихъ 
‚ производствахъ Смоленской губернии. 

Кром вредваго вліянія на здоровье антисанитарныхъ условій ра- 
боты, смоленскіе рабочіе подвергаются постоянной опасности отъ не- 
огражденныхъ машинъ 2). На хрустальныхъ и стеклянныхъ заводахъ - 
«машины, приводы, пролеты въ помостахь нигдћ не огорожены, а на 
одномъ заводь приводы образуютъ фигуру оо, и рабочіе, мужчины и 
женщины, должны постоянно пролћзать въ пространство между ремнями 
(другого хода по мастерской нЪфтъ») 3). Већ части приводовъ дають наи- 
больший процентъ несчастныхъ случаевъ ‘). На одномъ хрустальномъ 
заводз мастеръ сидитъ передъ станкомъ въ разстояніи не болће 11/2 арш. 
отъ неогороженнаго махового колеса °). «Маховыя колеса всего чаще 
служатъ причиною тяжкихъ увЪчій, такъ какъ они своими массивными 
ручками и ободомъ калћчатъ и раздробляютъ члены рабочихъ, которымъ 
случается поскользнуться вблизи этихъ колесъ“ °). 

На табачныхъ фабрикахъ «машины и приводы вовсе не огоро- 
жены, что представляеть известную опасность при тБсномъ разм%- 
щени машинъ и особенно при недостаточномъ вечернемъ освћщеніи 
въ разработныхъ мастерскихъ: 2—3 висячихъ лампы или 3 фона- 
ря со свЪчами». 7) На одной табачной фабрикВ „ремни и движу- 

а) Ц, 407, 411, 416; І, 135, 143; П. 411, 417 и 418. 


2) Свздви!я о проивводствъ и выводы. 
3) П. 405. 


4) Прессъ. Защита жизни и здоробья рабочихъ. В. І, 1891 г, стр. 51. 
%) І. 8. 


$) Прессъ, Защита жизни и здоровья рабочихъ. В. І. 1891 г. Стр. 51. 
1) П. 429. ` 
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щіяся части машинъ вовсе неприкрыты и неогорожены, причемъ ремни 
проходять очень низко, одни около полу, другіе ниже уровня средняго 
челов ческаго роста. Проходы между машинами въ вћкоторыхъ мЪстахъ 
очень узки, около ?/, арш.». На другой „между двумя р%3зальными стан- 
ками разстоян!е только з/, арш.» '). На винокуренныхъ заводахъ ‹раз- 
личные пролеты, л%стницы, помосты, приводы отъ машинъ совершенно 
неогорожены и при постоянной бЪготнћ рабочихъ въ полутемныхъ по- 
мЬщеніяхъ угрожаютъ травмами; на одномъ завод рабочимъ постоянно 
приходится подлћзать и перешагивать черезъ приводные ремни во время 
дЪйствія машины» *). На маслобойныхъ заводахъ «машины, приводы 
отъ нихъ, люки закроповъ недостаточно огорожены, полы чердачныхъ 
помзщен!й, не смотря на то, что тамъ стоять дћйствующія машины, 
представляють рБдко сколоченныя доски съ большими пролетами. Все 
это, при ночныхъ работахъ, при недостаточномъ вечернемъ освВщеніи и 
темныхъ закоулкахъ за машинами, при скользкомъ пол въ масланыхъ 
отдЪленіяхъ, представляетъ извъстную опасность» *). Недостаточныя ограж- 
денія или полное отсутствіе ихъ замЗчается и на спичечныхъ фабрикахъ, 
на пивоваренныхъ и лћсопильныхъ заводахъ, и на мукомольныхъ мель- 
ницахъ ‘). На кожевенныхъ заводахъ ‹качающіяся мокрыя и скользкія 
доски, перекинутыя черезъ мочильные пруды и сажалқи, при плохомъ 
дневномъ и еще болће скудномъ вечернемъ (сальными свЪчами) осв%- 
щенін, угрожаютъ рабочимъ паденіями и ушибами, а въ глубокихъ пру- 
дахъ нетрудно и утонуть» °). На ярцевской фабрикВ, «хотя већ наибо- 
лВе опасныя части машинъ и приводовъ ограждены, но наименће опас- 
ныя движущіяся части не защищены, что при ночной работ, тВеномъ 
расположени машинъ, недостаточномъ освЪщеніи въ глубин мастер- 
скихъ. дтскомъ труд и неровныхъ полахъ представляетъь извзстную . 
опасность для рабочихъ). По больничнымъ книгамъ ежегодно бываетъ по 
40 случаевъ поврежденій; при осмотр рабочихъ нашли 78 съ послћд- 
ствіями звачительныхъ поврежден! рукъ, 96 съ порЬзамн и свЪжими 
рубцами и 105 съ множественными ссадинами и царапинами. При этомъ 
нужно замћтить, что малолЪтніе подвергаются поврежденіямъ вдвое ча- 
ще взрослыхъ» °). Данныя о несчастныхъ случаяхъ на ярцевской фаб- 
рик болће 10 лЪтъ тому назадъ тоже показывають, что несчастій съ 
дЪтьми и подростками значительно больше, чЬмъ со взрослыми 7). Вооб- 
ще, для дБтей работа на фабрикахъ гораздо опаснће для жизни и здо- 
ровья. «МалолВтн!е болће чъмъ втрое, а подростки почти вдвое чаще 


1) І. 135 и 147. 

з) П. 426. 

з) П. 415. 

4) П. 410, 421, 423 и 430. 
5) П. 419. 

6) П. 401, 

т) Земство 1882 г. № 20. 


САНИТАРНЫЯ УСЛОВІЯ ПРОМЫШЛ. ТРУДА (СМОЛ. ГУБ. 133 


подвергаются несчастнымъ случаямъ, нежели взрослые рабоче» !). Еще 
30 лВтъ тому назадъ въ объяснительной запискћ къ проекту устава о 
промышленности было обращено вниманіе на то, что несчастія съ рабочими 
повторяются очень часто и особенно съ малолћтними *). Уставомъ о 
промышленности не обращено должнаго вниманія на большую опасность 
отъ машинъ для дётей, также и для женщинъ; послћднія легче могутъ 
быть захватываемы частями машинъ волъдствіе ихъ развћвающагося 
платья. Въ Англіи еще въ 1878 г. былъ изданъ актъ о фабрикахъ и 
мастерскихъ, въ которомъ говорится, что ни дћтямъ моложе 14 лётЪ, 
ни подросткамъ, ни женщинамъ не должно быть поручаема работа ме- 
жду неподвижной и движущейся частями самодъйствующей машины, 
когда онћ находятся въ движеніи, и т. п. ($ 9 и др.) 3). Въ санитар- 
номъ изелВдованіи Смоленской губерніи въ таблиц ІХ, представляющей 
различныя забол%ванія рабочихъ, въ десятую группу Жбанковымъ отие- 
сены ве поврежденія, крупныя и мелкія, полученныя на работ (раз- 
личныя травмы отъ работъ): въ эту группу занесены 174 мужскаго по- 
ла и 94 женскаго изъ 1.501 (муж. 1.299 и женщ. 202) случая заболћ- 
ваній, приведенныхъ въ таблиц *). Относительно значительныхъ травмъ 
Жбанковъ говоритъ, что на многихъ заводахъ съ паровыми машинами 
онъ ветрћчалъ отдћльныхъ рабочихъ съ оторванными пальцами, кистями 
рукъ и даже цћђлыми предплечьями 5). Въ газетахъ постоянно появляются 
краткія сообщения о нћкоторыхъ несчастныхъ случаяхъ на нашихъ фаб- 
рикахъ и заводахъ и заставляютъ обращать на себя вниманіе, хотя это 
только незначительная часть всћхъ несчастныхъ случаевъ. Огромная 
часть тфлесныхъ поврежденій, причиняемыхъ машинами, неизвћстна ни- 
кому, кромъ поетрадавшихъ, и не всегда извъстна даже фабричной ад- 
министраціи 6). «Одинъ крупный московскій фабрикантъ ситца откро- 
венно сознался г. Янжулу, что на его фабрикћ доводится до свЪдънія 
полиціи только о такихъ несчастіяхъ, которыя скрыть невозможно, т. е. 
которыя грозятъ опасностью дла жизни рабочаго. На распросы г. Янжула 
о количеств} несчастій на одной крупной фабрик, фабричный врачъ ука- 
залъ ему всего на шесть или семь случаевъ за цзлый годъ, и на справедливое 
недовћріе, выраженное имъ по этому поводу, врачъ сознался, что это 
только тв случаи, въ которыхъ пострадавшіе рабоч1е обратились съ жа- 
лобой и просьбой о вознаграждеиін. Только посл долгихъ со стороны 
московскаго фабричнаго инспектора убъжденій врачъ согласился с00б- 
щить ему, что больныхъ съ травматическими повреждекіями отъ ма- 
шинъ было за 1881 г. въ больницћ 159 человъкъ и амбулаторныхъ 268 


1) Погожевъ, Фабричный быть въ Гермавіп и Россія. 

2) Труды коммиссіи для составленія проекта устава о промышленности 1862 г. 
3) Труды коммиссіш для осмотра фабрикъ и заводовъ въ Москвъ. В. І. 1870 г. 
*) П. 414. 

$) П. 460. 

*) Иванюковъ. Политическая экономя. 
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челов къ. На другой крупной московской фабрикъ молодой фабричный 
врачъ задумалъ, было, заняться боле основательно статистикой болћз- 
ненности на своей фабрикВ и для этого начажь вести записи больныхъ 
по новой, раціонально составленной програми%, обративъ серьезное вни- 
маніе также на количество и свойство травматическихъ повреждений; но 
черезъ нЪкоторое время онъ получилъ отъ адмннистраціи фабрики при- 
казанів оставить свою затћю н отнюдь не оглашать получаемыхъ дан- 
ныхъ» '). Несчастія съ рабочими сплошь и рядомъ случаются по вивЪ 
предпринимателей, какъ объ этомъ можно заключить изъ только что 
описаннаго отношенія послЬднихъ Бъ предохранительнымъ м#рамъ, изъ 
другихъ изслЬдованій и изъ отдъльныхъ газетныхъ замћътокъ. Рядъ ха- 
рактерныхъ выписокъ, указывающихъ на отсутствіе огражденій и тћс- 
ноту въ размЪщеніи машинъ, дфлаеть Иванюковъ въ «Политической 
экономіи» изъ отчета московскаго фабричнаго инспектора Янжула, напр., 
«въ мануфактурћ № 31, въ опальн® или палильн®, между двумя маши- 
нами со множествомъ зубчатыхъ колесъ, вращающихся въ разныхъ на- 
правленіяхъ, существуеть проходъ всего, примЪрно, въ ?/« арш., черезъ 
который въ теченіе сутокъ проходятъ сотни рабочихъ и въ этомъ числЬ 
малолЪтніе... при господствующемъ шумъ и жарђ въ этомъ отдћленін. 
Мы знаемъ два слћдующихъ случая: въ прошломъ году въ Рязани, на 
заводћ рязанскаго товарищества по производству пахотныхъ орудій, 
велђдствіе неправильнаго устройства приспособленй при точихћ у од- 
ного рабочаго оторвало одинъ палецъ на рукф и помяло друге пальцы; 
черезъ недфлю посл этого случая тоже самое повторилось съ дру- 
гимъ рабочимъ. Очевидно, что неправильное устройство приспособ- 
леній при точилВ ведеть къ довольно правильному повторенію не- 
счастныхъ случаевъ. «Статистика несчастныхъ случаевъ прямо пока- 
зываетъ, что значительная часть увЪч происходить отъ причинъ, во- 
торыя легко можно было бы устранить... Осторожность, опытность со 
стороны рабочихъ безъ устройства соотвътствующихъ огражденій и пре- 
дохранительныхъ аппаратовъ, мало значатъ въ вопросћ защиты жизни 
и здоровья рабочихъ» ?). Между тЬмъ, вс необходимыя ограждевія могли 
бы быть введены безъ вреда для промышленности, точно такъ-же, какъ 
сокращекіе рабочаго дня и увеличеніе заработной платы. Производи: 
тельность труда не понижается отъ принятія предохранительныхъ мЪръ, 
а, напротивъ, получается даже нЪкоторое увеличеніе производительности, 
такъ какъ рабочіе, чувствуя себя въ безопасности, могуть быть болће 
внимательными къ самой работћ 3). Въ устав о промышленности нфтъ 
прямыхъ постановлевій закона объ обязательности тћЬхъ или иныхъ 
огражденій, что, въ свою очередь, затрудняетъ гражданскій искъ и часто 
ведетъ къ отказу въ иск потерпЪвшему, велъдствіе трудности доказать 


1) Иванюковъ. „Полит. эконом!я“. 
2) Прессъ. Защита жизни и здоровья рабочихъ. В. І. 1891 г. Стр. 2 и 3. 
3) Тамъ же, Стр. 4 и 5. 
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вину предпринимателя. Такія постановленія были еще 35 лЗтъ тому на- 
задъ въ проектћ устава о промышленности въ рядф статей, требующихъ 
ограждевія паровыхъ машинъ, всћхъ двигателей, приводовъ ихъ, отвер- 
стій и люковъ, устраиваемыхъ вровень съ полами котловъ и чановъ, 
шестерней, зубчатыхъ колесъ и проч. '). Отсутетв!е постановленій и без- 
наказанность предпринимателей ведетъ къ полному игнорированію пре- 
дохранительныхъ мћъръ. Яроцкій сообщаетъ интересный примћръ, разска- 
занный Янжуломъ. На одной ткацкой фабрик$ Янжулъ увидалъ машины 
извстной англійской фирмы, не дћлающей этихъ машинъ бөѕъ предо- 
хранительныхъ сфтокъ. Хотя эти с®тки и были присланы, машины ока- 
зались безъ нихъ, потому что выскакивающ!е челноки, отъ которыхъ 
сЪтки должны предохранять рабочихъ, отлетая назадъ отъ сфтокъ, мо- 
гуть разрывать матерію (дешевый миткаль); подъ лампами же эти сВтки 
оказались для предохраненія стеколъ отъ тёхъ же челноковъ *). Неуди- 
вительно, что при такихъ условіяхъ несчастія съ рабочими должны быть 
очень многочисленны. Погожевъ приводитъ параллельно нћеколько цифръ 
чесчастныхъ случаевъ на нёкоторыхъ фабрикахъ и заводахъ и убитыхъ 
и раневыхъ во время нћкоторыхъ войнъ и сражен! и говорить, что 
впечатлћнія его, какъ лазаретнъго врача, блёдн®ють передъ вцечатд$- 
ніемъ отъ несчастныхъ случаевъ на фабрикахъ и заводахъ 3). Конечно, 
эти сравненія случайны, и его заявлені о болће тяжедрмъ впечатлћніи 
отъ несчастныхъ случаевъ на фабрикахъ и заводахъ можеть казаться 
преувеличеннымъ. Но пока не существуеть правильной статистики не- 
счастныхъ случаевъ, нельзя расћять сомн%ћнія, что это дЪйствительно такъ; 
тБмъ болће, что въ его словахъ много правдоподобнаго. Если же съ 
перваго взгляда это и кажется страннымъ, то надо им%ть въ виду, что 
во время войнъ у насъ бываеть сосредоточено вниман!е на потеряхъ 
арміи, и что наибольшій уронъ приходится на одно или ниёсколько сра- 
женій, такъ что сразу получаются крупныя цифры; на фабрикахъ же 
несчастные случаи происходять исподволь въ теченієе цфлаго года и въ 
различныхъ производствахъ, разбросанныхъ по разнымъ м$стамъ. 

Въ такія условія работы въ Смоленской губерніи поставлены моло- 
дые организмы и женщины, какъ это показываютъ выводы санитарнаго 
нзелфдован!я. «Женщины составляютъ около !/, весћхъ заводскихъ и фаб- 
ричныхъ рабочихъ... На дфтскій и юношескЙ возрасъ отъ 12 до 25 лВтЪ 
приходится боле половины всћхъ рабочихъ—55,1%/,› *). Изъ осмотрћн- 
ныхъ рабочихъ (5 тысячъ) малолЬтнихъ оказалось 8,8°,, подростковъ 
12,6%, 5). «РаспредЪленіе рабочихъ-женщинъ по возрасту гораздо болће 


!) Труды коммиссін для составленія проекта устава о промышленности 1862 г. 

*) Яроцкій. Страхованіе рабочихъ въ связи съ отвЪтственностью предприни- 
мателей. 1895 г. 

5) Погожевъ. Фабричный бытъ въ Германи и России. 

4) 11. 435. 

$) 'Гамъ же. 


136 СОъвЕРНЫЙ Въстникъ. 


неблагопріятно, ч8мъ у мужчинъ» !). Между тёмъ, женщины, кром$ об- 
щихъ вредныхъ вліяній на ихъ болће слабый организиъ, въ нЪкоторыхъ 
производствахъ должны еще переносить особенно вредное для нихъ вліяніе 
работы при помощи ногъ и стоянія во время работы. На одномъ сыро- 
варенномъ заводь ножная сила женщинъ была употребляема для при- 
ведения въ дъйствіе топчака; «отъ этой оригинальной работы у н8кото- 
рыхъ женщинъ дЪлается головокруженіе и рвота» *). 

Обратимъ внимане еще на то, что, при такой опасности для жизни 
и здоровья рабочихъ, на громадномъ большинствћ заводовъ и фабрикъ 
Смоленской губерніи отсутствуетъ врачебная помощь 3). 

Изъ ивслћдованія можно также видћть, какую ничтожную плату полу- 
чаютъ рабочіе за свой трудъ, съ прямыми нарушеніями закона въ нћъко- 
торыхъ случаяхъ *), и въ какихъ крайне неудовлетворительныхъ жили- 
щахъ они живутъ °). 

П. 


1) П. 436. 

2) П. 434. 

3) П, 398. 

4) Свъдвн!я о рабочахъ. 

5) Здавія и мастерскія и выводы. 


ПИСЬМО ИЗЪ ВБНЫ. 


Парламентскій кризисъ въ Австріи продолжается, и никто пока не 
можеть знать, когда и какъ онъ окончится. Нын® ши! председатель рейхс- 
рата, д-ръ Фуксъ, въ противоположность своему предшественнику г. Аб- 
рагамовичу, строго соблюдалъ парламентскій уставъ и предоставлялъ 
 нЪмецкимъ оппозиціонерамъ полную свободу слова. ПослЕдствіемъ этой 
предупредительности было уменьшенф парламентскихъ скандаловъ, которые 
въ теченіи послЬдней сессіи происходили рБже и въ которыхъ участво- 
вали одни шенереровскіе депутаты, но о нормальной парламентской 
работ не было и рћчи. Рейхерать всецћло былъ занять преніями о 
привлеченіи бывшаго министра-президента графа Бадени къ судебной 
отвътственности и о назначени парламентской коммиссіяи съ цзлью 
обсужденія вопроса о равноправности языковъ. Пренія оказались без- 
плодными и только разжигали національныя страсти, а сдћланныя фрак- 
ціями правой попытки добиться назначенія особыхъ засћданій для раз- 
смотрћнія неотложнаго правительственнаго законопроекта о бюджетв, 
не увЁнчались успћхомъ. Даже популярный законопроектъ объ отмЪнћ 
налога на газеты, внесенный министромъ финансовъ Кайцломъ, ве могъ 
быть поставленъ на очередь, хоть нћмецкая опозиція, подобно другимъ 
партіямъ, признаетъ газетный налогъ, введенный въ Австріи еще въ 
концВ прошлаго столЪтія, позорнымъ обремененіемъ современной печати. 

На каждомъ экземпляр выходящей въ Австріи газеты можно вид ть 
казенную печать съ надписью «К. К. Леіїипоѕ-5(етре!» (императорско- 
королевск! газетный штемпель). Продаетъ-ли редакція већ свои экзем- 
пляры или нћтъ, она, во всякомъ случаћ, обязана платить за каждый 
экземпляръ већхъ своихъ издан, утревнихъ или вечернихъ, одинъ 
крейцеръ налога, вызывающаго, какъ легко понять, вздорожан!е отдЪль- 
выхъ нумеровъ и годовой подписной ціны. Подписчикъ же на ино- 
странныя газеты платитъ за каждый получаемый ими нумеръ два крей- 
цера налога, который нерздко обходится дороже всей подписной цЪны. 
Тяжесть налога чувствуютъ по преимуществу народныя изданія, которыя 
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өле сводятъ концы съ ковцами. Изъ соціалъ-демократическихъ газетъ 
наибольшею распространенностью пользуется взниская «Агђеіќег- /еіќипо», 
отдёльные нумера которой продаются по 5 крейц., т. е. по пЪнћ без- 
спорно высокой для рабочихъ. Распространенность этой бойко редакти- 
руемой газеты объясняется тћмъ, что ее покупаютъ не одни рабочіе, а 
и многіе «бюргеры». 

Соціалъ-демократическієе депутаты обрадовались предложенію мини- 
стра финансовъ Кайцля отм$нить газетный валогъ и предложили немед- 
ленно разсмотрћть въ рейхсрат8 правительственный законопроевтъ. 
Принаятіе законопроекта могло бы послЗдовать по истечении одного часа. 
ТЬмъ не мене, нъмецкіе оппозищонеры признали раземотрћніе «неоче- 
реднаго» законопроекта покушеніемъ на принципы обструкціонизма, а 
члены шенереровской и христіанско-соціалистской фракцій публично 
обвиняли соціалъ-демократическихъ депутатовъ въ поддержаніи тайныхъ 
сношеній съ правительствомъ и прозвали ихъ ‹императорско-королев- 
скими» соціалъ-демократами. Әти обвиненія лишены, конечно, всякаго 
основанія. Профессоръ Кайцль еще въ бытность свою депутатомъ рейхс- 
рата неоднократно порицалъ газетный налогъ и, ставъ министромъ 
финансовъ, немедленно рзшилъ отмЗнить его. 

Правительство попыталось поста@ить на очередь нћкоторые другіе 
популярные законопроекты, какъ, напримЪръ, законоположеніе о повы- 
шени жалованья государственнымъ чиновникамъ, положеніе которыхъ, 
волЬдствіе общей дороговизны, чрезвычайно плачевно. Такъ называемые 
христіанскіе соціалисты обязаны своими избирательными успъхами въ 
Австріи, главнымъ образомъ, государственнымъ чиновникамъ, Боторымъ 
избирательные агитаторы обЪщали во время выборовъ золотыя горы. 
Христіанскіе соціалясты идутъ, однако, теперь рука объ руку съ дру- 
гими нЪмецкими ошозиціонерами, и законопроектъ не быль поставленъ 
на очередь. | 

Зато рейхсратъ въ течен!е цфлыхъ недћль занимался переливаніемъ ` 
изъ пустого въ порожнее, и обструкціоннымъ р3чамъ не было конца. 
Когда мивистръ-президентъ Тунъ, по отклоненін предложенія о разсмо- 
трзн!и бюджета, закрылъ рейхсратъ, больше шестидесяти нзмецко-оппо- 
зиціонныхъ депутатовъ. числились въ спискћ отмћъченныхъ ораторовъ, а 
такъ какъ рћчь каждаго оратора продолжалась бы, по крайней мр, 
несколько часовъ, то нетрудно высчитать, сколько засћданій было бы 
«посвящено» безплоднымъ рћчамъ объ угнетеніи нћмецкой національ- 
ности, еслибы закрытіе рейхсрата не послћдовало и всф ораторы полу- 
чили-бы слово. | 

Характеристикою посл$дней парламентской сессіи служило провозгла- 
шене нфмецкими оппозиціонерами такъ называемой обще-нћмецкой б(е- 
шепйгозсвай. Въ то время, какъ подъ режимомъ графа Бадени хри- 
ст1анске соціалисты, въ знакъ благодарности за утвержденіе д-ра Люгера 
въ должности вЪяскаго городского головы, пассивно поддерживали пра- 
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· вительство и порою даже выступали въ рейхерать противъ обетрукціони- 
стовъ, сторонники Люгера йо назначевіи кабинета Туна открыто перешли 
въ ряды нћмецкихъ оппозиціонеровъ, вожди которыхъ заявили себя соли- 
дарными въ отпор славянству и образовали съ этою цзлью н$что въ родв 
исполнительнаго комитета. Комитетъ еще понынћ существуетъ, и въ со- 
ставъ его входять предсћдатели клубовъ нфмецкихъ прогрессистовъ, нћ- 
мецкихъ народниковъ, нЪмецкаго вольнаго союза и христіанскихъ соц!а- 
листовъ. Въ комитетћ отсутствуютъ только предећдатели шенереровской 
Фракщи и католической народной парти. Георгъ Шенереръ не хотћлъ 
заоВдать въ одномъ комитетв съ д-ромъ Люгеромъ и княземъ А. Лих- 
тенштейномъ, которыхъ шенереровцы считаютъ фиглярами и несерьез- 
ными борцами за нћмецкое дћло, а нъмецкіе прогрессисты, въ свою оче- 
редь, нашли, по тактическимъ соображеніямъ, присутетв!е революціонера 
Шенерера неудобнымъ. Отсутствіе шенереровцевъ нисколько, однако, не 
умаляетъ вліянія этой фракціи на всю нЪмецкую оппозицію. НЪмецкіе 
прогрессисты и народники состоять въ постоянныхъ сношеніяхъ съ де- 
путатомъ Вольфомъ, который, подобно своему патрону Шенереру, разви- 
ваетъ оживленную агитаціонную дћятельность. Подъ вліяніемъ этой нћ- 
мецко-національной пропаганды христіанскіе соцјалисты перешли въ ряды 
нЪмецкой оппозиціи, а нфмецкіе клерикалы, несмотря на коалицію со 
славянами, опасаются противодъйствовать обструвцонистамъ. 

Лозунгомъ нъмецкой оппозиціи все еще служить отм$на распоряже- 
ній объ языкахъ, хотя распоряженія, изданныя въ апрћъл% 1897 г. графомъ 
Бадени, давно уже отмЪнены барономъ Гаучемъ и замфнены болће бла- 
гопріятными для вЬмцевъ. Эти новыя распоряжевія изданы наканунф 
назначенія кабинета Туна, который ожидалъ смягченія нЪмецкой оппо- 
зиціи и возстановленія нормальныхъ парламентскихъ условій. Ожиданія 
не оправдались, и графъ Тунъ вынужденъ былъ закрыть рейхсратъ. 
Закрыт!е не разочаровало, однако, графа Туна, который, подобно графу 
Бадени, надЗялся уладить споръ о равноправности язықовъ на частной 
н%мецко-чешской конференщи. Съ этою цћлью правительство выработало 
основы законопроекта о равноправности языковъ въ Богем1и и Моравіи 
и пригласило вождей чеховъ и нёмцевъ на частныя предварительныя 
совфщан!я въ Вћну. Приглашенные чешскіе делегаты не замедлили прі- 
Ъхать въ ВЪну и согласились обсудить, сообща съ нъмцами, правитель- 
ственное предложеніе. Нфицы сначала не хотћли слышать о частныхъ 
совЬщаніяхъ и требовали предварительной отмћны распоряженій барона 
Гауча о языкахъ. ЗатЬмъ, подъ вліяніемъ нфмецкихъ крупныхъ земле- 
владжльцевъ, приглашенные нћмецкіе делегаты представили вопросъ о 
принятіи или отклоненіи приглашеній министра-президента на раземо- 
‚ трћніе упомянутаго выше нВмецко-оппозиціоннаго исполнительнаго ко- 
митета, члены котораго, прежде всего, потребовали текста выработан- 
ныхъ правительствомъ основъ законопроекта о языкахъ. 

Надо замЗтить, что графъ Тунъ объщалъ нћмцамъ немедленно оти%- 


140 СъвЕРНЫЙ Въстникъ. 


нить распоряженіе о языкахъ, если проектированная конференція въ 
принципћ согласится выработать законопроект% объ языкахъ. Министръ- 
президентъ имћлъ въ виду, въ случаћ такого соглашенія, созвать въ ав- 
густВ тевущаго года рейхсратъ и внести законопроектъ объ языкахъ, одоб- 
ренный конференціею. | 

НЪмецко-оппозиціонный комитетъ, т. е. предсћдатели нЪмецко-оппо- 
зиціонныхъ клубовъ, разсмотрћъвъ доставленные графомъ Туномъ основы 
законопроекта о языкахъ, рЬшилъ, что законопроектъ этотъ невыгоденъ для 
нЬмцевъ и что приглашенные нЪмецкіе делегаты не должны участвовать 
въ совфщаняхъ, на которыхъ выработанныя основы послужатъ предме- 
томъ обсужденія. Конференція, такимъ образомъ, не состоялась, и графъ 
Тунъ, подобно графу Бадени, проектировавшему въ августь прошлаго 
года созван!е нћЬмецко-чешской конференщи, потерпъхъ фіаско. Графъ 
Тунъ отказался отъ созванія рейхсрата и закрылъ четырнадцатую пар- 
ламентскую сессію. Закрытіе сессіи по австрійскимъ законамъ не обус- 
ловлено распущеніемъ рейхсрата и назначешемъ новыхъ парламент- 
скихъ выборовъ. Закрытіе ведетъ лишь къ тому, что нынЪшній рейхсратъ, 
по новомъ открытіи, обязанъ выбрать вновь предсћдателя и вице-пред- 
сЪдателей, что всВ законопроекты, предложеня и запросы, внесенные 
въ теченіе прошлой сессіи, лишаются силы и что депутаты рейхсрата 
до отерытія новой сессіи не пользуются правомъ неприкосновенности и 
могутъ, подобно другимъ смертнымъ, подвергаться судебной отвЪтствен- 
ности за совершаемые политическіе проступки. 

Закрытіе сесс1и послћдовало, главнымъ образомъ, въ расчетћ на пресло- 
вутый четырнадцатый параграфъ, съ содержаніемъ котораго мы позна- 
комили читателей въ одномъ изъ прошлыхъ писемъ. Въ виду пріоста- 
новленія законодательной дћятельности парламента, правительство прово- 
дить разные такъ называемые неотложные законопроекты администра- 
тивнымъ порядкомъ на основаніи $ 14-го конституціоннаго устава. Со 
времени закрытія въ юн текущаго года рейхсрата уже послћдовалъ 
цзлый рядъ такихъ административныхъ распоряженій, въ томъ числћ и 
распоряженіе о временномъ государственномъ бюджет, хотя разсмотрћ- 
ні бюджета считается въ каждомъ конститушонномъ государствћ 
одною изъ главныхъ задачъ парламента, который во время бюджетныхъ 
преній имЂетъ возможность контролировать государственные доходы и 
расходы и, вмЗетВ съ тфмъ, всю систему правленія. Въ Австрии бюджет- 
ныя пренія раньше продолжались цфлыя недфли, въ течен!е которыхъ 
вожди разныхъ партій и фракцій обстоятельно разбирали не только фи- 
нанды страны, но также и общую политику даннаго кабинета. Проведеніе 
бюджета административнымъ порядкомъ подрываеть основы конституціон- 
наго режима, а между тЬмъ этоть способъ примЗняется со времени от- 
крытія нынъшняго, избраннаго въ мартћ 1897 г., рейхсрата уже во 
второй разъ и, никто, за исключеніемъ соціалъ-демократовъ, даже не 
протестуетъ противъ такой аномали! Какое-нибудь распоряженіе объ язы- 
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кахъ поглощаетъ все вниман!е національныхъ подстрекателей, которые 
въ своемъ національномъ фанатизмъ забывають о томъ, что споръ изъ 
за этого распоряженія ведетъ къ пріостановленію всей парламентской 
жизни и къ неограниченному господству администраціи во већхъ важ- 
нзйшихъ государственныхъ дћлахъ. 

Корень зла заключается въ австрійской набирательной систем$, ко- 
торая, несмотря на введенную въ прошломъ году пятую избирательную 
курю, все-еще оставляетъ желать многаго. НынЪшній вЪяскій рейхсратъ 
насчитываеть 425 депутатовъ, изъ которыхъ на долю пятой кури, 
обусловленной общимъ избирательнымъ правомъ, приходится всего 70 де- 
путатовъ, составляющихъ такимъ образомъ только шестую часть веВхъ 
членовъ. Пять шестыхъ депутатовъ рейхсрата состоять изъ представи- 
телей привилеированныхь сословій, изъ крупныхъ землевладћльцевъ и 
другихъ имущихъ классовъ. Одни изъ этихъ привилегированныхъ де- 
путатовъ, изъ которыхъ иные въ силу избирательнаго ценза выбраны 
полдюжиною голосовъ, не знаютъ другихъ нуждъ кром узко-національ- 
ныхъ и имфютъ своимъ идеаламъ гегемонію и порабощеніе другихъ на- 
ціональностей, а другіе злоупотребляютъ національными дрязгами для 
ловли рыбы въ мутной водћ или же для отвода глазъ отъ друтихъ важ- 
ныхъ сощально-политическиХь вопросовъ, рБшенія которыхъ одинаково 
требуютъ интересы веВхъ австрійскихъ народностей. 

Говоря объ австрійскихъ народностяхъ, нельзя не замћътить, что 
огромнзйшее большинство австрійскаго населевія теперь, какъ и прежде, 
отвергаеть національную травлю и признаетъ національную нетерпи- 
мость великимъ бъдствіемъ для всей Австрія. Уже первый опытъ вве- 
денія пятой куріи обнаружиль истинное настроене народныхъ массъ, 
преимущественно организованныхъ рабочихъ. Большинство послЪднихъ 
на послЬднихъ парламентекихъ выборахъ выбирало соціалъ-демократи- 
ческихъ кандидатовъ, а основными пунктами австрійской сощало-демо- 
кратической парти служить примиреніе національностей. Въ рядахъ 
этой парти находятся члены всЗхъ австрійскихъ народностей. Среди 
соціалъ-демократическихъ депутатовъ рейхсрата имћются нћмцы, поляки 
и чехи. Публицистическіе органы этой парти издаются на нђмецкомъ и 
славянскихъ языкахъ, и на народныхъ сходкахъ и съЁздахъ сощалъ-демо- 
кратовъ никогда не обнаруживалось нащональныхъ недоразум%ній; рабочіе 
дружно живутъ между собою, и каждый изъ нихъ говорить на собраніяхъ 
на своемъ родномъ языкћ. Организованные рабочів, стало быть, практи- 
чески уже разрћшили вопросъ о языкахъ, между тЬмъ какъ господа интел- 
лигенты ведутъ изъ за этого вопроса отчаянную борьбу и никакъ не 
могутъ или, вћрнће, не хотятъ говориться, хотя политическе и эконо- 
мическіе интересы интеллигенціи не менће страдаютъ въ этомъ націо- 
нальномъ хаосћ, чБмъ интересы рабочаго сословія. & 

Главное вниман!е аветрійскаго правительства обращено въ настоя- 
щій моментъ на продленіе австро-венгерскаго экономическаго договора. 
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Дая Австри продленіе не представляетъ особыхъ затрудненій, потому 
что однажды уже продлили договоръ на одинъ годъ въ силу $ 14-70, 
а такъ какъ кабинетъ Туна по части примфненія этого эластичнаго па- 
раграфа еще менће церемонится, чёмъ предшествовавшіе кабинеты Ба- 
дени и Гауча, то австрійское правительство можеть хоть бы сейчасъ 
вновь продлить упомянутый договоръ. административнымъ порядкомъ. 
Единственною помзхою является Венгрія, конституція которой лишена 
подобнаго параграфа и которая вообще съ давнихъ поръ привыкла стро- 
же относиться къ исполненю конституціовныхъ обязанностей. 

‚По смыслу венгерскаго конститущоннаго устава, австро-венгерскій 
экономическ договоръ имЪеть быть представленъ на разсмотрћнів пар- 
ламентовъ объихз половинъ имперіи и возобновляется лишь тогда, когда 
венгерсюй и австрийский парламенты принимають законопроектъ о до- 
говорз большинствомъ голосовъ. Еще въ прошломъ году, когда рёчь 
шла о продленіи договора на одинъ годъ, въ вевгерскомъ сеймВ произ- 
несены были рфзкія рћчи противъ продленія въ Австріи договора адми- 
нистративнымъ порядкомъ. Не только оппозиція, но также и многіе члены 
венгерской правительственной и либеральной партіи высказывались про- 
тивъ такого извращенія конституціоннаго устава, а венгерскіе кошутіане, 
стремящіеся къ провозглашенію экономической самостоятельности Венг- 
рін, настаивали ва томъ, чтобы венгерское правительство воспользова- 
лось австрійскимъ парламентскимъ кризисомъ и невозможностью про- 
вести экономическій договоръ легальнымъ, т. е. парламентскимъ, путемъ 
для учрежденія самостоятельной венгерской таможенной области. Вен- 
герскій министръ-президентъ изъ уваженія къ корон, настаивающей еще 
понынћ на продленіи договора, привялъ вс мЪры для успокоенія вен- 
герской оппозиціи и посл долгихъ трудовъ и усилій усплъ заручиться 
согласіемъ сейма. Баронъ Банффи сослался тогда на временный харак- 
теръ продленія и обфщалъ принять мъры къ охраненію экономической 
независимости Венгрии въ томъ случаћ, если экономическій договоръ не 
будетъ въ текущемъ году возобновленъ со стороны Австрии пархамент- 
скимъ путемъ. 

Венгерское правительство, дъйствительно, выработало недавно авто- 
номный тарифъ, который предоставленъ былъ на разсмотрфніе коммис- 
сія, созванной въ Будапештв для обсужденія вопроса объ австро-вен- 
герскихъ экономическихъ отношеніяхъ. Автономный тарифъ, къ общему 
изумленію, содержитъ боевые пошлины не только на промышленныя 
произведенія, ввозимыя изъ Австріи въ Венгрію, но также на хлЬбъ 
и сырые продукты, равно какь на скотъ. Вывозъ хлфба изъ Венгрии 
превышаетъ ввозъ въ пятнадцать разъ, такъ что интересы этой по пре- 
имуществу земледъльческой страны прямо требуютъ отмЬны всякихъ 
хлЬбныхъ пошливъ. Не менфе своеобразно проектируемое введеніе бое- 
выхъ пошлинъ на сырье и на вспомогательные продукты, необходимые 
для развитія венгерской промышленности. Многіе члены коммиссіи вы- 
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сказались противъ автономнаго тарифа. Тъмъ не мевће, венгерское пра- 
вительство достигло цфли и доказало крайней лћъвой, что оно серьезно 
готовится къ экономическому разрыву съ Австрією и къ провозглаше- 
нію, въ случаћ надобности, экономической независимости Венгрии, 

НынВ же австрійское правительство вторично требуетъ отъ барона 
Банффи допущенія административнаго продленія Австрею договора! 
Венгерскій министръ-президентъ на первыхъ порахъ отклонилъ это тре- 
бован!е и, какъ говорятъ, пригрозиль даже отставкою; но графъ Тунъ 
выбралъ посредникомъ имперскаго министра финансовъ фонъ-Каллая, 
который пользуется въ рядахъ венгерской либеральной парти большою 
популярностью и которому, быть можеть, и удастся склонить венгерское 
правительство на новую уступку. Венгрія, во всякомъ случа, можеть 
только выиграть отъ вторичнаго продления договора, потому что суще- 
ствующій договоръ настолько же выгоденъ для Венгріи, насколько не- 
благопріятенъ для Австріи. Продленіе означаеть оставленіе существую- 
щаго договора безъ всякихъ измЪненій, такъ что Венгрія можетъ и впе- 
редъ вносить всего 30%о общеимперскихъ расходовъ. 

Закрытіемъ четырнадцатой сессіи графъ Тунъ пріобрђълъ, какъ выра- 
жаются оффиціозныя газеты, свободу дфйствій. Дћло въ томъ, что во 
время прошлой сессіи австрійскій и венгерскіе парламенты выбрали такъ 
называемыя ()ио{еп-Перщайопеп, депутаціи съ цфлью установленія долей 
Австріи и Венгріи въ обще-имперскихъ расходахъ. Хотя въ засфдашяхъ 
депутацій обнаружились разногласія, однако, венгерскіе депутаты уже при- 
мирились, было, съ нзкоторымъ повышеніемъ доли Венгрии. По закрытіи 
же сөссіи труды этихъ депутацій оказываются безпредметными; корона . 
можеть оставить распредфлене расходовъ между обћими половинами 
импери безъ изићненій и этимъ оказать Венгріи услугу въ ущербъ 
Аветріи. | 

Австрійскіе интересы, какъ политическіе, такъ и экономическіе, мо- 
гутъ только пострадать отъ административнаго продхенія экономическаго 
договора съ Венгріею. Виною же всему этому—нацональная распря, ли- 
шающая рейхсратъ возможности заниматься обсужденіемъ серьезныхъ 
государственныхъ вопросовъ. Не подлежитъ соми%фнію, что Австріи нө 
трудно было-бы возобновить договоръ съ Венгріею на болће выгодныхъ 
для австрійской торговли и промышленности началахъ, еслибы въ в%н- 
скомъ рейхсратВ существовало, подобно тому, какъ въ венгерскомъ сейим%, 
прочное большинство. Такое большинство при нормальныхъ условіяхъ 
легко было бы образовать, потому что среди нъмецкихъ, польскихъ и 
чешскихъ депутатовъ рейсхрата имфются многіе политическе единомыш- 
ленники, связанные сверхъ того обще-экономическими интересами своихъ 
народностей. Въ нынзшнемъ кабинетЬ Туна портфели министровъ фи- 
нансовъ и торговли находятся въ рукахъ д-ровъ Кайцля и Бернрейтера. 
Д-ръ Кайцль раньше быль однимъ изъ вождей младо-чешсьой парти, а 
д-ръ Бернрейтеръ состоялъ предећдателемъ клуба нъмецко-конституціон- 
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ныхъ крупныхъ землевладъльцевъ. И воть, эти національные антиподы, 
ставъ министрами, идутъ въ экономическихъ вопросахъ рука объ руку— 
они оба принадлежатъ къ новой сощально-политической школћ и под- 
держиваютъ другъ друга по части соціальныхъ преобразованій. Не 
показываетъ ли этоть фактъ, что нЪмецкіе и чешскіе патріоты, разъ 
они оставляютъ сферу узко-національной и круговой дћятельности, мо- 
гутъ дружно работать на благо веЪхъ австрійскихъ народностей? 

Н%мцы, между прочимъ, возмущены были тћмъ, что поляки и чехи 
проявили свою солидарность на юбилеяхъ Палацкаго и Мицкевича 
въ ПрагЬ и Краков%, хотя эта солидарность является логическимъ по- 
слфдествіємъ провозглашенной нћмцами же бешпеіпЬіоѕсһаќ. Н%Ъмецкіе 
оппозиціонеры издћваются пә преимуществу надъ полякамп, идущими 
рука объ руку съ младо-чехами, и, главнымъ образомъ, потому, что 
младо-чехи тяготћютъ къ Россіи. Не сл8дуеть, однако, забывать, что 
австрійскіе’ поляки, подобно русскимъ полякамъ, успъли многому научиться 
и стали, прежде всего, реальными политиками, чуждыми иллюзій. Было 
время, когда руссофобство стояло въ Галиціи на очереди и галицко-поль- 
ская печать являлась какъ-бы гиъздомъ для расиространенія разныхъ 
утокъ про Россію. Время это прошло. Современные галицкіе поляки не 
только не руссофобствуютъ, но даже искренно желаютъ упроченія дру- 
жественныхъ отношеній между русскими поляками и русскимъ народомъ и 
увђрены въ обоюдной полезности такихъ отношеній. Галицкіе поляки при- 
вћтствуютъ также установленіе дружественныхъ отношеній между Россіею 
и Австро-Венгріей, и ихъ радуеть фактъ, что какъ разъ графъ Голу- 
° ховскій стоить нынз во глав австро-венгерскаго министерства ино- 
странныхъ дфлъ и поощряетъ лойяльное отношеніе Австро-Венгріи къ 
Россін. 

«Руссофильство» младо-чеховъ нисколько, стало быть, не иВшаетъ 
полякамъ быть солидарными съ чехами, причемъ эта солидарность ни- 
чего, конечно, общаго не иметь съ такъ-называемымъ панславизмоиъ. 
Австрійскіе поляки и теперь, какъ прежде, пользуются большимъ довф- 
ріемъ въ высшихъ австрійскихъ сферахъ, въ которыхъ воть уже цвлые 
десятки лфтъ признаютъ врность, лойяльность и даровитость польскихъ 
политиковъ. Поляки раньше поддерживали дружественныя сношенія съ 
австрійскими нћмцами, которые, къ счастію, со времени возникновенія 
шенереровской агитаціи стали клеймить весёхъ поляковъ. Графъ Бадени 
безспорно надфлалъ много промаховъ и ошибокъ, но можно-ли обвинять 
цфлый народъ въ промахахъ, совершенныхъ одною личностью, тЬмъ бо- 
лђе, что самт, графъ Бадени, какъ всћмъ хорошо извћстно, никогда не 
былъ врагомъ нмцевъ и неоднократно даже публично признаваль ве- 
ликія культурныя заслуги нћмецкаго народа? Славянская солидарность 
вызвана исключительно иъмецко-національною травлею противъ всего 
славянства. НЗмцы не имћютъ основанія подтрунивать надъ этою соли- 
дарностью, потому что и въ рядахъ н8мецкой оппозищи находятся по- 
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литическе антиподы, какъ, напримфръ, нЪмецкіе прогрессисты и хюге- 
ране. Въ интересахъ веЗхъ австрійскихъ народностей слЗдуетъ желать, 
чтобы ожесточенная нЪмецко-славянская борьба прекратилась и чтобы 
зозунги о нёмецкой бетешЪагзесвай и славянской солидарности зам%- 
нились девизомъ солидарности искреннихь друзей всёхъ австрійскихъ 
народностей. Въ такой стран%, какъ Австрія, гегемонія одной народности 


немыслима, потому что національное самосознан!е другихъ народностей 
слишкомъ развито. 


8—дъ. 
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А. Критика. 


Шекспиръ въ перевод и объясненін А. Л. Соколовскаго. 8 томовъ. 
С.-Петербургъ, 1894—1898 гг. 

Въ современной русской литератур рдко можно встрътить талант- 
ливаго человћка, который бы съ такой настойчивостью, такъ добросо- 
вЬстно и такъ неутомимо, изучилъ одного изъ величайшихъ европей- 
скихъ поэтовъ, какъ это дЪлаетъ А. Л. Соколовскій. Талантливый поәтъ, 
извЬстный и раньше своими многочисленными переводами лучшихъ 
образцовъ европейской поэзіи, г. Соколовскій тридцать пять лёть тому 
назадъ задумалъ подарить русской публикћ полный стихотворный пере- 
водъ Шекспира. Въ то время такое предпріятіе казалось настолько зна- 
чительнымъ и трудно выполнимымъ, что оно едва-ли бы когда-либо при- 
шло къ осуществленію, есдибы не счастливая случайность. Еще до за- 
крытія «Современника» (въ 1866 г.) Некрасовъ задумалъ дать полный 
стихотворный переводъ англійскаго поэта, при участи лучшихъ русскихъ 
поэтовъ, а также Н. В. Гербеля, П. Н. Полевого и В. П. Боткина 
Для этого изданія г. Соколовскій перевелъ тринадцать пьесъ Шекспира 
(«Зимняя сказка», «Король Ричардъ П», дв части «Короля Генриха 
ТҰ», три части «Короля Генриха ҮІ», «Король Генрихъ У». «Троилъ 
и Крессида», «Ромео и Джульета», «Антоній и Клеопатра», «Периклъ» 
и поэма «Венера и Адонисъ»). Съ тБхъ поръ г. Соколовскій не пере- 
ставаль трудиться надъ Шекспиромъ, изучалъ его въ лучшихъ изданіяхъ, 
знакомился съ обширной шекспировской литературой, посћтилъ родину 
поэта въ Страдфорд$ на Эвон$ и въ 1894 году приступилъ къ изданію 
Шекспира въ полномъ своемъ переводВ. Это издан!е въ настоящую ми- 
нуту закончено и составляетъ восемь большихъ томовъ. Оно обогащено 
большой вступительной статьей о Шекспир и его значеніи въ литера- 
турф, историко-литературными этюдами каждой пьесы и многочисленными 
объяснительными прим чан!ями. 
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Еще въ 1865 голу, при первохъ издания Шекспира на русскомъ 
язык, Некрасовъ и Гербель предпослали небольшое предисловіе, въ ко- 
торомъ, между прочимтъ, писали: «издавна у наоъ слышатся жалобы на 
то, что нЪтъ полнаго русскаго перевода, по которому русск! читатель 
могъ бы удовлетворительно познакомиться съ великимъ антлійскимъ 
поэтомъ. Боле већхъ сдфлалъ для устраненія этого недостатка Н. Х. 
Кетчеръ, который издалъ въ своемъ перевод двадцать пьесъ, т. е. боль- 
шую половину драмъ Шекспира. ВмЪстЬ съ публикой мы отдаемъ долж- 
ную справедливость его труду, но думаемт, что, при всей своей добро- 
совфстности, трудъ г. Кетчера не только теперь, но даже и тогда, когда 
будетъ оконченъ, не будетъ уменьшать надобности въ другомъ перевод%, 
который бы не только передавалъ смыслъ, но и воспроизводилъ форму 
творен!й Шекспира. Переводъ г. Кетчера сдћланъ прозой, а всћ драмы 
Шекспира написаны стихами, и только въ изкоторыхъ изъ нихъ встрф- 
чаются отдзльныя сцены, написанныя прозой. Никто на будетъ спорить, 
что только стихотворный переводъ можетъ служить вфкоторою замфной 
стихотворнаго подлинника для публики, желающей наслаждаться на 
своемъ язык изученемъ твореній иностраннаго поэта. Въ литературахъ 
боле богатыхъ, ч8мъ наша, находились поэты, посвящавшіе значитезь- 
ную часть своей жизни исключительно переводу драмъ Шекспира. У 
насъ, гл силы каждаго дћятеля развлечены такимъ множествомъ еще 
не тронутыхъ задачъ, не скоро можно дождаться, чтобы появился за- 
мБчательный поэтъ, который могь бы ва много лфтьъ оторваться отъ 
всЬхъ другихъ трудовъ, исключительно посвятивъ свои еилы исполненю 
столь обширнаго дћла. Поэтому, единственное средство дать нашей пуб- 
лиЕВ полный стихотворный переводъ Шекспира состоитъ въ томъ, чтобы 
соединить для разрЬшенія этой задачи силы многихъ людей. Конечно, 
было бы лучше, еслибы одинъ человЬкъ исполнилъ весь трудъ, но когда 
мы дождемся этого, если до сихъ поръ не дождались еще измцы, лите- 
ратура которыхъ богаче всъхъ другихъ европейскихъ литературъ поәти- 
ческими переводами? Два главныхъ изданія на нъмецкомъ языкћ — 
оба представляются сборниками трудовъ разныхъ лицъ. Надъ однимъ 
переводомъ, который извћстенъ подъ именемъ Фоссова, кромъ самого 
Фосса, трудились его сыновья. Другое изданіе, которое считается луч- 
шимъ, въ самомъ заглавія своемъ называетъ двухъ переводчиковъ: Шле- 
геля и Тика; но кромЪ этихъ двухъ поэтовъ, въ немъ участвовали мно- 
гіе другіе. Намъ кажется, что русская литература тъмъ скорће удовле- 
творится, при нынфшней степени своего развитія, такимъ взданіемъ, 
какое мы предприняли теперь». 

Въ этихъ словахъ, несомн$ино, просвъчиваетъ сомнћніе: можетъ ли въ 
самомт дђлЬ появиться у насъ русскій поэтъ, который бы взялъ на 
себя огромный трудъ перевести всего Шекспира стихами? А между тЬмъ, 
такой поэтъ явился и при томъ, изъ числа тћхъ лицъ, которымъ Некрасовъ 


поручилъ отдЪльные переводы пьесъ англійскаго поэта, и вотъ, въ на- 
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стоящее время, мы можемъ похвастаться, что имземъ полный стихотвор- 
ный переводъ Шекспира, сдфланный однимъ лицомъ, г. Соколовскимъ (за 
исключеніемъ, впрочемъ, повмъ и сонетовъ, которыя въ это издане по- 
чему-то не вошли). Уже одно это заслуживаетъ величайшей признатель- 
ности со стороны русской критики; но и кромћ этого, переводъ г. С0- 
коловскаго, въ цфломъ, представляется настолько талантливымъ, что на 
него слфдуетъ обратить серьезное вниманіе нашей публики. Я лично 
не принадлежу къ числу поклонниковъ стихотворныхъ переводовъ; та- 
кіе переводы передають подлинникъ, даже въ лучшемъ случаћ, только 
а реп ргёз, что главнымъ образомъ зависитъ отъ чрезвычайной труд- 
ности воспроизвести въ удовлетворительной стихотворной фори% яркость, 
мысли, образность и звучность подлинника. Въ другомъ ићстћ я писалъ 
по этому поводу: «всякій великій поэтъ имћетъ рЬзко опредфленную, 
иногда эксцентрично-выдающуюся индивидуальность, свои умственныя 
особенности, свой особенный, исключительно ему принадлежащій складъ 
чувства и воображенія. Все это отражается, какъ въ зеркал, въ его 
поэтическомъ произведеніи, и чёмъ ярче это просвъчиваетъ, тъмъ поэти- 
ческое произведеніе выше и значительнће. Очевидно, что стихотворный 
переводъ только тогда будеть отвфчать своему назначенію, когда онъ 
возможно ближе воспроизведеть эту субъективность подлинника. Вос- 
произвести же все это на другомъ язык, имћющемъ свои законы, свой 
духъ, свои условныя формы, возможно только тогда, когда переводчикъ 
обладаетъ тћми же самыми особенностями, какъ и оригинальный поэтъ. 
Такое совпаденіе чрезвычайно рћдко, не только потому, что очень трудно 
встрћтить двухъ поэтовъ совершенно похожихъ другъ на друга, но также и 
потому, что каждая національность имЗетъ ей лишь свойственныя черты 
психическаго организма. Какъ бы ни были родственны между собой та- 
ланты иностраннаго поэта и русскаго, но принадлежа къ двумъ различ- 
нымъ національностямъ, отличнымъ другъ отъ друга по темпераменту, 
привычкамъ, воспитанію и характеру, они будуть имфть каждый свое, 
лично ему присущее и въ этомъ-то именно своем» они и будутъ другъ 
отъ друга рћъзко отличаться. Теперь представьте себф что одинъ изъ 
этихъ поэтовъ вздумаеть переводить другого. Само собой разумЗется, 
что какъ бы поэтъ-переводчикъ ни былъ добросовфстенъ, съ какимъ бы 
уваженемъ онъ ни относился къ подлиннику, онъ, во всякомъ случа%, 
внесетъ въ свой переводъ, даже безсознательно для самого себя, 0с0- 
бенности своего таланта и индивидуальности. Что же совершатся съ 
оригиналомъ, переодЪтымъ, такимъ образомъ, въ чужую ему національ- 
ность? Своеобразная субъективность подлинника поблћднћетъ, краски 
полиняютъ, форма исчезнетъ, отъ музыки и тона останется лишь отда- 
ленный откликъ, и все произведеніе потеряетъ характеръ своеобразности 
и превратится въ блЬднов общее м$сто (если переводчикъ не особенно 
талантливъ). или представить нфчто совершенно другое, есля перевод- 
чикъ своеооравенъ, съ рћзко опредЪленной индивидуальностью». 
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Эти обще апріорные выводы подтверждаются имфющимися у насъ 
стихотворными переводами. За весьма малыми и р$дкими исключеніями 
эти переводы не отвъчаютъ требованіямъ критики и было бы, безспорно, 
гораздо лучше, если бы вмћсто такого обилія посредственныхъ стихо- 
творныхъ переводовъ, у насъ были добросовъстные прозаическіе, какъ 
это водится въ другихъ литературахъ. 

Не одолћлъ весћхъ трудностей стихотворнаго перевода и г. Соколов- 
скій. Прекрасно владћя стихомъ, чувствуя красоту подлинника и стре- 
мясь къ передач ея, г. Соколовскій, тёмъ не менће, не всегда находится 
на высотћ своей задачи. По свойствамъ своего поэтическаго таланта онъ 
болБе эпикъ, чЪмъ драматургъ; поэтому всъ сильныя драматическія и 
трагическія сцены у него выходятъ значительно блЪднђе, чЬмъ спокой- 
ные діалоги и описанія. Изумительное богатство метафоръ и образовъ, 
страстный тонъ рфчи, порывистость, скачки мысли, которая не подчи- 
няется, какъ у другихъ поэтовъ, правильному логическому развитію и 
теченю, а лишь внутренней потребности психическаго состоянія, — 
все это составляетъ почти непреодолимую трудность при передач на 
другой языкъ Шекспира. Въ этихъ случаяхъ даже такой опытный пе- 
реводчикъ, какъ г-нъ (Соколовскій, передаетъ лишь приблизительно и 
блЪдно подлинникъ. Для примфра возьмемъ небольшой монологъ Гам- 
лета въ [У сценћ Ш дЪйствія. На вопросъ королевы: что она сдВлала? 
Гамлетъ отвћчаетъ: «Такое дћло, которое уничтожаетъ прелесть и краску 
стыда скромности; называеть добродћтель лицемћріемъ; срываетъ розу 
съ прекраснаго чела любви невинной и замъняетъ ее прыщемъ; дЗлаетъ 
брачныя клятвы столь же лживыми, какъ и клятвы игрока; о! такое дћ- 
ло, которое лишаетъ тфло брачнаго союза души его и превращаетъ сла- 
достную релийю въ пустой наборъ словъ. Рд$ють небеса и земля, —твер- 
дая и сложная масса, —съ печальнымъ лицомъ, какъ передъ страшнымъ 
судомъ, скорбитъ, помышляя о такомъ дВлЪ».—Таковъ буквальный пе- 
реводъ. Теперь посмотримъ какъ этотъ монологъ передаетъ г. Соколовскій: 


Ты сдълала проступокъ, предъ которымъ 
Мертвъетъ все, что чисто и свъжо! 
Проступокъ, заставляющій считать 
Невинность лицемърьемъ! Тотъ проступокъ, 
При чьемъ одномъ названьи блекнетъ роза 
Стыдливости, сиъняясь рядомъ смрадвыхъ 
И гвойвыхъ язвъ! — Дъла такія душатъ 
Святыя узы брака, превращая 
Священныя слова въ наборъ пустыхъ 
е И громкихъ фразъ! Отъ дълъ такихъ браздится 
Чело небесъ огнемъ, земля-жъ дрожитъ 
Отъ ужаса въ болћзвенномъ припадк%, 
Какъ будто въ день послЪдняго суда! 


Г. Соколовскій внесъ въ свой переводъ много лишнихъ и ненужныхъ 
словъ, составляющихъ простой балластъ и ослабляющихъ вйечатлћніе: «за- 
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ставляющій считать», ‹при чьемъ одномъ названь!», «емфняясь рядомъ 
смрадныхъ и гнойныхъ азвъ» (вместо одного слова «прыщъ»), «сващен- 
ныя слова», «громкихъ», «браздится чело небесъ» (вмиъсто «рдћютъ не- 
беса»), «дрожитъ отъ ужаса въ болЪзненномъ припадкћ» (земля) и пр. 
По временамъ, г. Соколовскій, не справившись съ метафорой Шекспира, 
замБняетъ ее другой, гораздо менфе яркой и совершенно банальной. 
Шекспиръ, напримфръ, говоритъ: «дЪлаетъ брачныя клятвы столь же 
лживыми, какъ клятвы игрока», а г. Соколовскій пишетъ: «дЪла такія 
душатъ свћтлыя узы брака». Еще хуже то, что г, Сокоховскій иногда 
старается объяснять Шекспира, который кажется ему непонятнымъ или 
слишкомъ рискованно-метафоричнымъ. У Шекспира сказано’ «такое дф- 
ло, которое лишаетъ тфло брачнаго союза души его и жревращаетъ сла- 
достную религію въ пустой наборъ словъ», а г. Соколовскій прицЪпляетъ 
эту мысль къ «святымъ узамъ» и продолжаетъ: «превращая священныя 
слова въ наборъ пустыхъ и громкихъ фразъ». Такимъ образомъ, мета- 
фора, исчезая, превратилась въ банальную фразу. 

Совершенно спокойный монологь описанія битвы (въ первомъ дЁй- 
сти «Макбета»›) г. Соколовскій передаетъ такъ: «Противники сошлись, 
какъ два пловца, когда рЪшились оба топить другъ друга. — Макдо. 
нальдъ (мятежникъ до костей, затЪмъ, что въ немъ, какъ кажется, 
слилось что только есть дурного въ людяхъ) встрЬтилъ шайку Керновъ 
и дикихъ Галлоглассовъ, посп8шавшихъ къ нему на помощь съ ближ- 
нихъ острововъ. И въ первый мигъ подумать было можно, что счастье 
дало слово стать ему любовницей! — Да, и не такихъ онъ встрћтилъ себЪ 
враговъ!— Макбеть—(воть кто зовется по прави храбрецомъ) —схва- 
тивши въ руки сверкающ свой мечъ, еще облитый кипящей кровью, 
бросился стремглавъ, какъ сынъ примфрной доблести, на встрфчу изм$н- 
нику, конечно ужъ не съ тфмъ, чтобъ съ нимъ поцћловаться иль п0- 
жать ему любезно руку, —и оставилъ врага лишь въ мигъ, когда своимъ 
мечомъ разсъкъ его отъ маковки до шеи и голову злодфя водрузилъ на 
верхъ копья». Тутъ г. Соколовскій изъ шестнадцати стиховъ сдфлалъ 
двадцать три, испещрилъ ихъ множествомъ ненужныхъ словъ, которыхъ 
нђтъ въ подлинник, и банальныхъ выраженій, и совершенно обезцвЪ- 
тилъ образность р$чи, что лучше всего видно, если сравнить переводъ съ 
подлинникомъ. Вотъ онъ: «Какъ два утомленныхъ пловца, которые, схва- 
тившись, мфшають другъ другу въ движеніяхъ. Безпощадный Макдо- 
вальдъ (достойный быть мятежникомъ, вслфдств!е множества естествен- 
ныхъ пороковъ, кишащихъ въ немъ) получилъ съ западныхъ острововъ 
подспорье Керновъ и Галлоглассовъ, и фортуна улыбнулась его прокля- 
тому бунту, точно наложница бунтовщика. Но все это было слишкомъ 
безсильно. Храбрый Макбетъ (по истин онъ заслужилъ это имя), пре- 
зирая фортуну и потрясая мечомъ, дымившимся отъ кровавой работы, 
гакъ истинный любимецъ мужества, проложилъ себф дорогу къ измЗн- 
нику, и не потрясъ ему руки, не свазалъ прости, пока не разсфкъ его 
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голову отъ маковки до челюсти и не водрузилъ ее на стЬнахъ нашихъ». 
Әпическій складъ описанія, красота отдъльныхъ выражен, эпитетовъ и 
образовъ, оригинальность рћчи, какъ бы подчеркивающая индивиду- 
альность разсказчика,—все это исчезло въ перевод% г. Соколовскаго. 

Съ цфлью, повидимому, выдаться оригинальностью изъ среды дру- 
гихъ переводчиковъ яли избБжать сдђланныхъ ими ошибокъ, г. Соко- 
ловскій иногда очень неудачно вводить новыя выраженія. Казалось 
бы, что такое выраженіе, какъ «быть или не быть» не нужно было за- 
мЬвять другимъ. Не говоря уже о томъ, что оно вполиЪ соотвътствуетъ 
тексту и мысли Шекспира (40 бе, ог пої іо ђе), оно и на другихъ евро- 
пейскихъ языкахъ передается такъ же, какъ и по-русски, словомъ «быть» 
(ге оп пе раз ёіге, Ѕеіп ойег Місһіѕеіп, еѕѕеге о поп езвеге и пр.); 
кром того, оно еще со временъ Нолевого получило право гражданства 
въ русской литератур и съ твхъ поръ повторяется неизмЪнно всЪми 
переводчиками. Г. Соколовскому, однако, оно показалось неудачнымъ и 
онъ замънилъ его выраженіемъ— «жить иль не жить». Въ пространномъ 
прим%чаніи г. Соколовскій старается оправдать свое нововведеніе, говоря, 
что слова: жизнь и быте въ русскомъ языкћ не равнозначущи и что 
слово «жить» точвће выражаетъ основную мысль знаменитаго монолога. 
Съ этимъ едва-ли можно согласиться. Само собой разумЗется, что слова: 
«ЖИЗНЬ» И «быте» не однозначущи: бытіе-—-понятіе гораздо болће ши- 
рокое, чћмъ жизнь, но поэтому-то Шекспиръ и употребилъ его въ мо- 
нологЬ Гамлета. ДЪло идеть вовсе не о самоубійствћ, какъ думаетъ 
г. Соколовскій (или, по крайней мЪр% не только о немъ), а о существо- 
ваніи въ будущей жизни, слЬдовательно о вћчномъ быти. Проблема 
вћчнаго бытія составляетъ существенную черту всего умственнаго склада 
Гамлета. Это—первая мысль, которую онъ высказываетъ, когда въ пер- 
вый разъ остается на сцен одинъ (первое дћйствіе, сцена вторая). 
Умирая, Гамлеть опять возвращается къ этой мысли, когда говоритъ 
Гораціо: «если ты когда-нибудь любилъ меня —откажись на время отъ 
блаженства» ({ејісіїу, у г. Соколовскаго: отъ «райскихъ благъ»), подыши 
еще въ этомъ гадкомъ мір». Къ этой же мысли Гамлетъ съ особенной 
силой возвращается въ третьемъ дћйствіи, передъ приходомъ Офеліи. 
Понятно, поэтому, что онъ въ этомъ монологћ долженъ былъ употребить 
слово бытіе, а не жизнь, 

Въ подтвержденіе этого положенія, я, кромћ того, могу сослаться и 
на русскій авторитетъ, отрицать который г. Соколовскій едва-ли ста- 
нетъ. Нересказывая «МЗра за м%ру› — пьесу, которая имфетъ такъ 
много общаго съ Гамлетомъ и въ которой разработанъ тотъ-же самый 
психологическій мотивъ, Пушкинъ въ своемъ «Анжело» употребляетъ 
слово «быте» совершенно въ аналосическомъ смысл%. 


Старикъ доказывалъ страдальцу молодому, 
Что смерть и быте раввы одно другому... 


= 
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Стихъ «ТЬиз сопѕсіепсе 40ез таке сомаг45 оѓ из а» (совћеть дЪлаетъ 
всзхъ насъ трусами) г. Соколовскій переводитъ: ‹всћхъ трусами насъ сдћ- 
халъ этоть страхъ». Такое измфненіе онъ ,оправдываетъ въ примфчаніни 
тЬмъ, что по русски слово «сов%сть» въ религіозномъ смысл употребляется 
рБдко, и то болће въ серьезныхъ сочиненіяхъ, поэтому онъ и замЗнилъ его 
выраженіемъ «страхъ». Въ дђйствительности, однако, нужды въ этомъ 
не было. Въ англійскомъ язык%, какъ и во французскомъ, слово «сопѕ- 
сіепсе» означаеть не только совЪсть (напр. въ смыслВ «свобода совети»), 
но также и сознаніе. Это послћднее слово и слЗдовало употребить въ пе- 
реводв; оно не только передаетъ букву подлинника, но и смыслъ моно- 
хога, потому что въ слВдующемъ-же стих Гамлеть говорить о «тускломъ 
напорћБ размышленія (рые саѕі оѓ ћоџрћі) (у г. Соколовскаго ‹подъ на- 
поромъ размышлен!я»). 

Въ печати. между прочимъ, упоминалось о томъ, что въ вћкоторыхъ 
мъстахъ г. Соколовскій очень удачно комментируеть Шекспира, пере- 
давая по своему нћкоторые болфе или менфе темные выраженія англій. 
скаго поэта. Я съ удовольствіемъ долженъ присоединиться къ этому мн} - 
нію. Въ этомъ, безспорно, заключается одна изъ важныхъ заслутъ г. Со- 
коловскаго, и еслибъ я не боялся слишкомъ увеличить размзры этой 
замЪтки, я бы привелъ много примфровъ этихъ удачныхъ комментаріевъ, 
Но и здћеь, по временамъ, г. Соколовскій заходить слишкомъ далеко и 
принимается исправлять Шекспира, что всегда очень рискованно. Въ 
«Бурћ» Просперо объясняетъ, какъ онъ освободилъ Аріеля: «Мое ис- 
кусство» ,—-говоритъь онъ,—когда я прибылъ сюда и услыхаль тебя, за- 
ставило сосну зъвнуть и выпустить тебя» (тае баре е рше). Это 3$- 
ваніе сосны показалось г. Соколовскому слишкомъ некрасивымъ и по- 
этому онъ замётилъ его слђБдующеёй перифразой: 


Сосну ваставилъ силой 
Могучихъ чаръ открыть соикпутый зъвъ 
И дать тебъ желанную свободу. 


Заставить зЪвнуть сосну — простая метафора, вполнф понятная, но 
что означаеть «сомкнутый зЪвЪъ сосны», — этого и г. Соколовскій, по всей 
вфроятности, не объяснить намъ. Къ сожалЬнію, такихъ рискованныхъ 
объясненій и исправлен! въ переводћ г. Соколовскаго слишкомъ много, 
и они портятъ переводъ, въ общемъ, весьма почтенный. 

Обширные историко-литературные этюды, предшествующіе каждой 
пьес, почти исключительно посвящены выясненію характеровъ дБЯ- 
ствующихъ лицъ; но въ нихъ мало новаго и оригинальнаго. Было бы, 
конечно, гораздо лучше, если бы этюды были короче и разтаботывали 
вопрозы, касающиеся исключительно исторіи каждой пьесы. 

Точно также едва-ли можно считать вкладомъ въ русскую шекспи- 
ровскую литературу обширный очеркъ (105 стр. убористой печатн), на- 
писанный г. Соколовскимъ для выясненія значення Шекспира. Авторъ, 
повидимому, очень много читалъ по этому предмету, но едва-ли мы 
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ошибемся„если предположимъ, что онъ никогда не изучалъ систематически 
исторію всемірной литературы. Авторъ много говорить и о древней, и 
о новой литературћ, старается характеризовать различныя формы, пе- 
режитыя этими литературами, но все это выходить у него такъ смутно, 
неопред$ленно, безъ всякихъ фактическихъ указан, и даже противо- 
р8чиво, что точка зрћнія автора какъ-то исчезаеть въ ум читателя, не 
оставляя ничего опредфъленнаго. 


В. Чуйко. 


Б. Библюграчыя. 


І. ЛИТЕРАТУРА. 


Сочиневія Е. С. Тоховравова. Томъ первый: древняя русская литера- 
тура. — Москва. Изд. Сабашникова. 

Только черезъ нъсколько лЪтъ посл смерти Тихонравова мы, нако- 
нецъ, дождались отдЪльнаго изданія его сочиненій, изъ которыхъ лишь 
весьма немногія были обнародованы при жизни этого замћъчательнаго 
ученаго. Еще въ началВ семидесятыхъ годовъ Н. С. Тихонравовъ пред- 
принялъ издан!е сборника своихъ статей, и первые листы книги были 
уже отпечатаны, когда дћло остановилось по случаю незостоятельности 
книгопродавца— издателя Кожанчикова. Съ тёхъ поръ Тихонравовъ, ко- 
тораго постигла такая неудача, не возобновлялъ уже попытки издавать 
свои сочиненія, которыя, можеть быть, такъ и не увидћли свфта божія, 
еслибъ не участіе, принятое въ этомъ полезномъ дЪлћ И. С. Сабашнико- 
ВЫМЪ. 

Первый томъ сочиненій Тихонравова обнимаетъ собою древній пе- 
ріодъ русской литературы, до половины ХҮП въка? Но рядъ этихъ важ- 
ныхъ изысканій открывается трудомъ общаго и даже отчасти теорети- 
ческаго характера, который служитъ какъ бы введеніемъ ко всему собра- 
нію его сочиненій: «Задача исторін литературы и методы ея изученія». 
Большинство статей, слёдующихъ за этимъ объемистымъ трудомъ, только 
теперь впервые появляются въ печати. Къ нимъ принадлежатъ диссер- 
таціи Тихонравова: ‹Отреченныя книги древней Россіи», ‹ Девген1ево 
дъяніе», «Новый отрывокъ изъ путевыхъ записокъ суздальскаго епископа 
Авраамія», «Первое хожденіе священно-инока Варсонофія къ св. граду 
Іерусалиму», «Луцидаріусъ», «Шемякинъ судъ», «Слово о върв христіан · 
ской и жидовской», «Повћсть объ Аполлонћ Тирскомъ» и «Калёки пе- 
рехожіе». 

Въ обширной статьћ о научной дћъятельности Н. С. Тихонравова, 
г. Пыпинъ даетъ обстоятельный очеркъ его жизни, его развитія, его пре- 
подавательской дћятельности. Не боясь ошибиться, можно сказать, что 
вистЬ съ Буслаевымъ Тихонравовъ является во главћ нашихъ истори- 
ковъ литературы, какъ по своимъ открытіямъ въ этой области знанія, 
такъ и своимъ методамъ. То направленіе, какое приняли съ самого на- 
чала труды Тихонравова по истори литературы, было отраженіемъ цЗ- 
лаго научнаго движенія, которое въ основ своей было несомиЪнно свя- 
зано съ движенієвмъь такъ называемой эпохи сороковыхъ годовъ, хотя 
въ нзкоторыхъ случаяхъ, повидимому, расходилось съ нимъ, а иногда 
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вступало даже въ прямое столкновене. Въ вопросахъ истори литера- 
туры,—какъ объясняетъ намъ г. Пыпинъ,—новая точка зрћЬнія была дЪй- 
ствительно весьма не похожа на ту, какая принята была въ господство · 
вавшей передъ тћмъ художественно-исторической критикъ Б3Злинскаго. 
Въ новомъ направлен!и изученіе письменной древности выходило изъ 
статей внзшнихъ описаній и старалось проникнуть во внутреннее содер- 
жан!е прошлаго. Изученія этнографическія, искавшія разрзшен1я загадки 
народной жизни, принимали болфе обширные размЪры и, въ свою оче- 
редь, приводили къ народной старин. Изучен!я славянскія напоминали 
о цёломъ племенномъ вопросћ и снова доставляли историческія, бытовыя 
и народно-поэтическія параллели. Давно господствовавшая въ Германн 
новая школа истолкованія народной древности, въ лиц братьевъ Грим- 
мовъ, проникла наконецъ и въ нашу научную среду и нашла въ ней 
усердныхъ послЪдователей. 


Труды Тихонравова, не смотря на свое разнообразе и виЕшнюю 
пестроту въ содержаній, достаточно раскрываютъ пріемы его работы. 
На первомъ план стояло для него историческое установленіе лите- 
ратурнаго факта: опредЪленіе его эпохи, его составъ,—вопросъ чрезвы- 
чайно важный въ древней письменности, гдћ приходится имВть дћхо съ 
памятниками, подвергавшимися въ разное время и въ разныхъ кругахъ 
весьма значительнымъ измъненіямъ и получившимъ свою частную исторію; 
явные или скрытые его источники; отношеніе латературнаго факта къ 
дфйствательности; различныя отраженія его въ послъдуюіщіе періоды; 0со- 
бенности стиля и языка. Съ извфетными измъненіями эти критичестя 
требования Тихонравовъ примфняль и къ древней письменности и въ 
новЪйшей литератур: какъ въ изданіяхъ древнихъ памятниковъ онъ 
стремился къ абсолютно точной передач} стараго написанія, такъ въ по- 
слђднів годы жизни онъ усиленно заботился о передачЪ веЪхъ минимал: - 
ныхъ варіантовъ въ сочиненіяхъ Гоголя. Въ томъ р ·другомъ случа у 
него были опредфлевныя цфли; въ разнорћчіяхъ древняго памятника онъ 
слБдилъ за видоизмъненіемъ понят, литературной манеры; въ варіан- 
тахъ Гоголя онъ хотћлъ проникнуть въ процессъ лнтературнаго труда у 
первостепеннаго писателя. Когда представлялся памятникъ единственный 
въ своемъ родћ, какъ «Слово о полку Игоревћъ», онъ подвергалъ его 
тЬмъ болће внимательному изученю и, напримЪръ, ему первому, совер- 
шенно въ дух$ его обычныхъ пріемовъ, пришла'мысльпредпринять палеогра- 
фическую реставрацію Слова. Древняя русская письменность была небо- 
гата самостоятельными произведевніями, многія черты древняго быта не 
находили выраженія въ условной литературЪ; поэтому пріобрЪтало боль- 
шую важность ихъ изученіе по косвеннымъ свидћтельствамъ сторонъ, и 
въ кругъ литературныхъ изученій должны были быть привлекаемы са- 
мые разнообразные памятники, —– и Тихонравовъ, дЬйствительно, ставихь 
это своей задачей. То-же дћятельное изученів онъ примћнялъ и въ новой 
литератур%, н, вапримЪръ, особенно любопытными образчиками его ра- 
боты были изслфдованія о Карамзин%, ръчь о Пушкин и исторія лите- 
ратурнаго труда Гоголя въ примђћчаніяхъ къ изданію его сочиненій. 


Единственнымъ трудомъ, гдъ Тихонравовъ коснулся цЬлаго вопроса 
истор!и русской литературы, былъ извЪстный разборъ «Исторін русской 
словесности» Галахова, напечатанный въ 1878 году въ отчетвВ объ ува- 
ровскихъ преміяхъ, и который Тихонравовъ называлъ полу-шутя своей 
докторской диссертаціей. По сущности дћла разборъ не былъ прямымъ 
догматическимъ изложеніемъ и представлялъ рядъ критическихъ замф- 
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чаній по отдёльнымъ вопросамъ, проходя, однако, въ пространствЪ рус. 

ской литературы отъ древнЪйшихъ памятниковъ до начала ХІХ столЪтія. 

ЗдЪФеь поляће, ч5мъ глф либо, было высказалы взгляды Тихонравова на 

общую постановку иеторін литературы, ва объемъ входящихъ въ нее 

фактовъ и на способность ихъ истолкованія; вчЪстЬ съ замфтками по 

отдБльяымъ вопросамъ этотъ разборъ представляеть много поучительнаго. 
В. Ч. 


П. ПЕДАГОГИКА я ФИЛОСОФІЯ. 


9. Бемэ. —Воспитаніе сына. Шедагогическія письма къ молодой матери. 
Переводъ съ нъмецкаго Н. Федоровой. —С. Петербургъ, 1898. 

Авторъ этихъ педагогическихъ писемъ, г. Бемэ, въ самомъ начал} 
своей брошюры ссылается на слова Жанъ-Поль Рихтера, который ска- 
залъ: «Дайте намъ лучшихъ матерей, и мы будемъ лучшими людьми». 
Смфемт, думать, что для того, чтобы знать эту истину, не нужно было 
искать ее въ сочиненіяхъ Жанъ-Поль Рихтера; это одна изъ тЬхъ 
истинъ, которыя всфми одинаково сознаются, хотя, конечно, далеко не 
вс женщины—хоропия матери. Происходитъ это, какъ думастъ авторъ, 
оттого, что женщину учатъ всему, за исключенемъ того, что бы елЊ- 
довало ей знать; о своемъ будущемъ естественномъ назначени она 
үслышитъ кое-что разв$ вскользь, но и противъ этихъ случаевъ принима- 
ють,—изъ деликатности, —всевозможныя мъры. Воть противъ этого-то 
вреднаго воспитанія и образованія женщины авторъ и возстаетъ на пер- 
вый разъ, въ своихъ педагогическихъ письмахъ онъ преподаетъ правила, 
какъ добросовЪстная мать должна воспитывать своего сына. Переводчица- 
же писемъ, г-жа Федорова, слідующимъ образомъ объясняеть «смыслъ» 
этихъ писемъ нфмедкаго педагога: «Бемэ говорить. что главнымъ фак- 
торомъ нравственнаго воспитанія является именно та атмосфера, кото- 
рая господствуеть въ семьф и именно этимъ-то и обусловливается вну- 
тренв!й складъ будущаго человЪка. Не даромъ сложилась у насъ рус- 
ская пословица: «каковъ въ колыбелькф, таковъ и въ могилкЪ». Дурныя 
привычки, вкоренившіяся съ дЪтства, остаются и въ взросломъ человЪк%. 
Воспитаніе ребенка вполнЪ зависитъ отъ матери. Мать обязана слЪдить 
за свонмъ ребенкомъ съ самаго перваго дня его рожденія. Конечно, это— 
очень трудная задача, и мать, воспитывая своего ребенка, въ то-же время 
перевоспитываетъ и себя». Все это, несомнЪнно, справедливо, и мы, ко- 
нечно, были бы очень благодарны г. Бемэ, если-бы онъ выполнялъ свою 
программу хоть сколько-нибудь удовлетворительно, но именно этого-то 
мы и не можемъ сказать. Онъ, какъ говоритъ его переводчица, —врагъ 
«ненужныхъ разглагольствован!», онъ всегда и везд остается на ре- 
альной почвъ и не входить въ общія разсужденія. Благодаря такой точ- 
КВ зрВнія, получается н$фчто очень странное; отбросивъ всякія разгла- 
гольствованія, авторъ выступаетъ съ цфлымъ рядомъ практических пра- 
вилъ, по своей истинно-наивной несомнфиности, едва-ли кому-ни- 
будь нужныхъ. Почти всз эти правила, имћющія къ тому-же форму афо- 
ризмовъ, прелестны по своей, такъ сказать, непосредственности. Авторъ, 
напримфръ, убЪждаетъ молодую мать, что не слЪдуетъ баловать ребенка, 
ибо это вредно. Далће мы встрЪчаемся съ такою мыслью: когда ребенку 
минетъ три месяца, слЪфдуетъ возбудить его вниман!е, дфлая ему знаки 
съ привЬтливыми словами. Затфмъ слфлують, на всемъ протяжени пе- 
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дагогическихъ писемъ, такіе афоризмы: «если ребенокъ не уићетъ си- 
дЪть, то пусть себф лежитъ», «платье должно быть по возможности 
простое», «совътую покупать ребенку такія игрушки, которыми онъ дй - 
ствительно могъ бы играть»; «книги съ картинками полезны», «сл$ду- 
етъ развивать въ ребенкВ послушаніе», «упрямство надо искоренять», 
‹весьма понятно, что если ребенокъ заболћетъ, то слБдуеть пригласить 
опытнаго врача», «если подъ словами мужчина подразумВвается чело- 
вЪкъ нравственно и физически сильный и энергичный, то найдется 
много личностей носящихъ это названіе, вовсе не заслуживая его». 
Мы бы могли привести еще нЪсколько десятковъ такихъ афоризмовъ, 
но думаемъ, что и этахъ достаточно, чтобы составить себ поняте о 
педагогической премудрости г. Бемэ. 


И. Ланге. Учебвикъ логвки. Одесса, 1898. 

Н3ть никакого сомизня, что этотъ учебникъ логики, составленный 
профессоромъ Новороссійскаго университета, г. Ланге, будетъ прекрас- 
нымъ пособіемъ преподаванія логика въ гимназіяхъ. Въ предиоловіи по- 
чтенный авторъ предупреждаетъ, что этотъ учебникъ— не болће, какъ пере- 
работка и сокращене извъстнаго сочинения Зигварта. ‹Съ точки зрБнія 
научной, —совершенно справедливо прибавляетъ авторъ, —выборъ этотъ, 
для лицъ, знакомыхъ съ современной логической литературой, врядъ-лн 
нуждается въ какомъ-либо оправданіи. Сочиненіе Зигварта не только пред- 
ставляетъ наиболће продуманный компедіумъ нашей науки, но и боль- 
шинетво лучшихъ изъ современныхъ нЪмецкихъ логиковъ, въ сущности, по- 
слЗдователи Зигварта». Въ въкоторыхъ частяхъ своего учебника г. Ланге, 
тъмъ не менфе, счелъ нужнымъ ввести въ изложеніе Зигварта нзкоторыя 
дополненя и измЪненія. Такъ, наприм%ръ, въ ученіи о сужденіяхъ введены 
замъчанія о сужденіяхъ объ агрегатћ, согласно указаніямъ проф. Ка- 
ринскаго; затфмъ, ученіе о понятяхь и ихъ отношеніяхъ къ общимъ 
представленіямъ переработано согласно «Логик» Вундта, и, наконецъ, 
въ теорію индукцій внесены нЪкоторыя указанія изъ трактата Дже- 
вонса. — У чебвикъ г. Ланге написанъ яснымъ и простымъ языкомъ, вполић 
доступнымъ ученику восьмого класса гимназіи, но едва ли то-же самое можно 
сказать о содержанія. Самъ авторъ замћчаетъ, что его учебникъ значи- 
тельно труднће, чъмъ соотвЪтственныя руководства Владиславлева, Троиц- 
каго или Рутковскаго. Эта трудность, главнымъ образомъ, зависитъ от- 
того, что у г. Ланге логика поставлена въ тЬсную связь съ опредћлен- 
ной философской теоріей познанія, но онъ думаетъ, что эта трудность 
его учебника нисколько не превосходитъ умственныхъ силъ средвяго уче- 
ника восьмого класса. «Логика есть единственная изъ философскихъ наукъ, 
къ изученю которой особенно способенъ юноша 18—19 лЪтъ, такъ Бакъ 
именно въ этомъ возрастВ формальное развитіе мысли особенно сильно, 
или, по крайней мЪр%, должно быть тавовымъ, если гимназическое обра- 
зованів достигло своей цЪли. И мы готовы даже думать, что юноша, ко- 
торый въ этомъ возрастћ не въ состояніп понять основательнаго курса 
логики, не може1ъ быть названъ зрћлымъ и готовымъ къ университету». 
Әтотъ оптимистическій взглядъ едва-ли оправдывается дђйствительнэстью. 
Какъ-бы ясно и удобопонятно ни было написано руководство къ логик%, са- 
мый предметъ настолько серьезенъ и сложенъ, что трудно усваивается даже 
очень способнымъ юношей, который, къ тому-же, въ гимназіи настолько 
занятъ, что не имфетъ возможности посвятить много времени и труда 
изучевію этого предмета. Прежніе учебники, вакъ-бы они плохи ни были, 
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все-таки имфли въ виду это обстоятельство и считались съ нимъ. Ни- 
какой пользы такіе учебники, не приносили, но, по крайней мЪр%, 
они были доступны пониманію ученика. Воть почему мы съ удоволь- 
ствіемъ присоединяемся къ другому миЁ ню г. Ланге: «Логика должна 
быть исключена изъ гимназическаго курса, или излагаема въ связи съ 
опредВленной теоріей знан1я». Но если «Логика» г. Ланге и мало при- 
годна, на нашъ взглядъ, для гимназическаго преподаванія, то она, во вся- 
комъ случаз, является сочиненіемъ, представляющемъ въ сжатой и очень 
удобной формЪ изложеня все содержаніе науки въ ея наиболће не- 
сомнЗнныхъ выводахъ. 


Ш. ОБЩЕСТВЕННЫЯ НАУКИ. 


Статистическій обзоръ Калужской губернии за 1896 годъ. (Годъ первый). 
Изданів Статистическаго отдЪленія Калужской губернской Земской Управы. 
Калуга 1897 г. ХУ[+-141+114-+48--52-+106 стр. 

По способу разработки статистическихъ данныхъ «Статистически 
обзоръ Калужской губервіи за 1896 г.› выдћляется изъ ряда другихъ 
земскихъ изданій по текущей статистик. Въ немъ указывается не 
только статика различныхъ явлоній экономической жизни сельскаго на- 
селенія Калужской губерн!и за 1896 годъ, но и динамика ихъ; самыя 
явленя не только констатируются, но и объясняются, устанавливается 
ихъ связь съ другими однородными явленями. Но «Статистическій об- 
зоръ Калужской губерніи за 1896 годъ» представляетъ для насъ инте- 
ресъ не столько со стороны способовъ разработки статистическаго ма- 
теріала, сколько со стороны своего содержанія. 

Составители разбираемаго обзора, повидимому, склонны считать земле- 
две главнымъ занятіемъ крестьянскаго населенія Калужской губернии, _ 
а промыслы —занятіемъ второстепеннымъ, подсобнымъ. Если судить по 
числу лицъ, занятыхъ въ Калужской губерніи земледфліемъ, то состави- 
тели «Обзора», конечно, правы; въ Калужской губерніи земледћліемъ 
занято 79,3°/, крестьянскаго населенія, а промыслами только 20,70/о 
(4 стр. П отд.). Но дћло принимаетъ другой видъ, если обратить вни- 
ман!е на ту роль, какую играетъ доходъ отъ земледБлія въ бюджеть 
калужскаго крестьянина. Изъ второго отдфла разбираемаго обзора (48 
стр.) мы узнаемъ, что, въ среднемъ по губерніи. чистый доходъ отъ 
мстныхъ и отхожихъ промысловъ былъ равенъ въ 1896 г^—11,1 р. на 
одну душу наличнаго крестьянскаго населенія обоего пола, а это, при 
среднемъ состав крестьянской семьи Калужской губерніи въ 6,86 чело- 
вЪкъ (42 стр. І отд.), даетъ на семью 76 руб. 15 коп. Чистый доходъ 
крестьянъ Калужской губерніи отъ земледфя несомнфнно ниже. 
Вћроятно, въ виду трудности исчисленія чистаго дохода крестьянскаго 
земледЪльческаго хозяйства составители обзора ограничились указаніемъ 
только валового дохода. Но даже валовой доходъ, получаемый кресть- 
янами Калужской губерній отъ земледфлія, ниже ихъ чистаго дохода отъ 
промысловъ. Валовой доходъ одной десятины посзвной площади кресть- 
янскаго хозяйства Калужской губерніи за 1896 годъ въ среднемъ равенъ 
16,08 руб. (83 стр. 1 отд.). Въ Калужской губернін на одну крестьян- 
скую семью въ 1896 году приходилось, въ среднемъ, 4,25 десятины 
носфвной площади (48 стр. І отд.). Отсюда валовой доходъ одной кресть- 
анской семьи Калужекой губерній, получаемый ею отъ земледфля, за 


158 СъвЕРНЫЙ Въстникъ. 


1896 годъ будеть—68 руб. 34 коп., т. е. ва 7 р. 81 к. меньше чистаго 
дохода той же семьи отъ промысловъ. Ясно, что въ экономической жизни 
крестьянскаго населенія Калужской губернія промыслы должны считаться 
главнымъ завятіемъ крестьянъ, а земледвл!е подсобвымъ. 


Среди крестьянъ Калужской губерніни распространены промыслы 
мђъетные и отхожіе. Паибольшее значене въ экономической жизни 
имъютъ промыслы отхоже. Ими занято 17,9%0 крестьянскаго населенія 
Калужской губернін, тогда какъ мЪствыми промыслами только 2,80 
{3—4 стр. П отд.). Точно также чистый доходъ отъ отхожихъ промы- 
єловъ больше, чфмъ отъ мЪстныхъ (48 стр. П отд.). Въ сферћ отхожихъ 
промысловъ, по изелфдованю калужскихъ статистиковъ, совершаются 
важныя измЪненія. Число отхожахъ промышленниковъ въ Калужской 
суберніи растетъ не только обсолютно, но и относительно числа всего 
врестьянскаго населенія: въ 1835 году число отхожахъ промышленниковъ 
составляло 16,7о/о всего крестьянскаго населенія, въ 1890 году-—17,8о/, 
въ 1895 году 18,1о/о (19 стр. П отд.). ЗамЗчательно, что продолжитель- 
ность отлучекъ съ мБста жительства увеличивается, и что число женщинъ 
и цЪлыхъ семей въ отхожихъ промыслахъ относительно числа мущинъ 
стало болыле, ч8мъ прежде (10 стр. П отд.). Женщины съ родины уходятъ 
теперь не по семейнымъ связямъ, какъ это было раньше, а главнымъ 
образомъ для промысла, какъ самостоятельныя работницы (17 стр. Ц отд.). 
«Возрастаніе женскаго и семейнаго отхода, обгоняющее ростъ мужского, 
является наиболће важнрй тенденцей промысловаго движен!я, такъ-какъ 
за нимъ скрывается усилене крестьянскаго абсентеизма. Әтотъ же 
послЪдній служить показателемъ дезорганизащи экономическаго уклада 
деревни, такъ-какъ въ немъ нанболБе рельефяо выражается ея несосто- 
ятельность въ дЬлћ обезпечен!я населенія средствами производства. 
ВићстЬ съ женскимъ и семейнымъ отходомъ ростетъ участіе женскаго и 
дЪтскаго труда въ промыслахъ и абсолютно и относительно, и не только 
по отношенію ко всему нассленію, но и къ населенію промысловому. 
Это привлечен! къ промысловому труду женщинъ и дћтей является 
подготовительной стадіей полнаго переселенмя въ города». «Семья, 
которая извлекаетъ средства существованія въ теченіи года или большей 
ея части изъ заработковъ въ город, съ гораздо большимъ основаніемъ 
можеть считать мћотомъ осфдлости городъ, обезпечивающій ея сущест- 
воБан!е, чБмъ деревню, съ которой иићются связи только родственныя 
и фискальныя». (18 стр. П отд.). 

Что касается мћстныхъ крестьянскихъ промысловъ Калужской губерния, 
то они или погибаютъ подъ бременемъ непосильной ковкуренцін съ 
машиннымъ производствомъ (ткачество, выдћлка коноплянаго масла), или 
жө падаютт, подъ вліяніемъ усиливающейся бЪдности населенія (выдЪлка 
овчинъ). Интересны въ разбираемомъ обзор перипетін борьбы домаш- 
вяго крестьянскаго ткачества и фабричнаге. Бумаготкацкій промысетъ 
среди крестьянъ Калужской губернін возникъ въ 40-хъ годахъ. «Въ 
начал этоть промыселъ подорвалъ начавшее развиваться въ сравни- 
тельно крупныхъ фабрикахъ бумаготкацкое дЪло, но затђмъ въ 60-хъ 
г.г. введеніе усовершенствованныхъ способовъ производства, во свою 
очередь, понизило доходность крестьянскихъ фабрикъ и способствовало 
централизаціи мЪстнаго производства въ рукахъ 6026 зажиточныхъ 
мастерковъ. Әти масторки постепенно захватили въ свои руки већ тор- 
говыя операцін фабрикъ, являясь посредниками по пріобрЬтенію сырого 
матеріала и по сбыту выработанныхъ ткавей, и затЬмъ сами стази раз- 
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давать пряжу и получать ее въ обработанномъ видћ за сдфльную плату.» 
(37 стр. П отд.). Но и такому порядку въ настоящее время приходить 
конецъ. «Довольно таки сильно развитое ручное ткачество, какъ гово- 
рится въ приложени къ всеподаннЪйшему отчету калужскаго губерна- 
тора за 1894 годъ, за послЪдніе годы, съ развитіемъ самоткацкаго дла 
въ Московской губернии, быстро падаетъ, и, можно предвидЗть, въ самомъ 
недалекомъ будущемъ окончательно падетъ, если тоже не перейдетъ на 
_ самоткацкое. Въ настоящее время замфчается сильное падене цЪиъ на 
работу ткачей». (37—38 стр. П отд.). Такамъ образомъ въ экономи- 
ческой жизни калужскаго крестьянина идетъ ломка. Годъ отъ году 
земледћліе занимаетъ все меньшее количество рабочихъ. М%Ъстные про- 
мыслы падаютъ. Населеніе, не видя, къ чему можно съ успћхомъ при- 
ложить руки на м3стф, устремляется въ города, порываетъ связь съ 
землей. Составители обзора отићчаютъ и нъкоторыя послћдствія такихъ 
измъненй въ экономическомъ уклад Калужской деревни. По ихъ сло- 
вамъ. благодаря развитію отходящихъ промысловъ, увеличивается зара- 
ботная плата сельскихъ рабочихъ (27 и 41 стр. І отд.), понижается 
арендная плата на землю, высота которой обыкновенно зависитъ не 
отъ степени доходноёти арендуемой земли, а отъ степени нужды въ ней 
° крестьянъ (119 стр. І отл.),—и что важнће всего—растутъ кульгурныя 
потребности крестьянской массы (38 —40 стр. П отд.). 
Г. Михайловъ. 


— == а атар 


Г. Гиббивсъ. Промышленпая исторія Ангаш. 2-е дополненное изданіе 
съ примфчанями и приложеніями. Перев. съ четвертаго англ. изданія 
А. Каменскаго Спб. 1898. 212--17 стр. 

Заглавіе не вполнЪ соотвЪтствуетъ содержанію популярнаго сочинения 
Гиббинса; это, въ сущности, не промышленная въ узкомъ смыслћ слова, 
а хозяйственная исторія Англій, хотя наиболђе выдающейся чертой ея 
экономической өволюціи является, конечно, безпримћърное развитіе промыш - 
генности. Книга Гиббинса написана чрезвычайно общедоступно и можетъ 
служить хорошимъ введеніемъ въ изученіи экономической истори Англии. . 
Автору слђдуетъ поставить въ заслугу, что онъ старался сопоставлять явле- 
нія хозяйственной эволющи съ соціальными и политическими движеніями. 
Конечно, при обширности предмета и многочисленности спорныхъ вопросовъ, 
Гиббинсъ не могъ придать весВмъ отдћламъ своей книги одинаковую закон- 
ченность. Напр., если Гиббинсъ объясняеть промышленные кризисы 
«ошибками въ расчетћ», то это объясненіе едва-ли „можно ;считать до- 
статочнымъ, Едва-ли точно также можно признать хоть сколько нибудь 
исчерпывающей его характеристику «современной капиталистической си- 
стемы», умЬщающуюся на одной страничкЗ, (стр. 206). Но эти пробълы 
читатель можетъ пополнить, обратившись къ болфе обшарнымъ спещаль- 
нымъ работамъ. Переводъ сдћланъ очень тщательно. Въ концћ книги 
приложено нсколько извлеченій изъ большого сочиненія Гиббинса объ 
англійской промышленности, удачно дополняющихъ систематическое изло- 
женіе. | 


Храстіанетво и Римская имперія отъ Нерона до Өеодосія. С.-Петер- 
бургъ, 1898 г. 

Әто сочиненіе естъ, собственно говоря, переводъ книги Поля Аллара, 
который издатели предлагаютъ читающей публикћ, какъ назидательное 
чтеніе. Алларъ въ этой небольшой книгћ излагаетъ исторію отвошеній 


160 СъвЕРНЫЙ Въстникъ. 


христіанства къ римской импери за четыре взка—отъ Нерона, или, 
вЪрнђе, отъ появленія христіанства на западћ, ‘до кончины императора 
Өеодосія, т. е., въ сущности, почти до паденія Западной имперія. Само 
собой разумћется, что исторію отношен!й христіанства къ римской импе- 
ріи за такой продолжительный періодъ времени нельзя изложить хоть 
сколько-нибудь подробно и документально въ’ небольшомъ сочиненіи, 
вмЬдающемъ въ себъ 283 страницы обыкновенной печати. Цль автора 
была другая: онъ просто имфлъ въ виду дать книгу, которая могла-бы 
служить или ка’ъ подготовка для первоначальнаго изученія вопросовъ, 
которыми она занимается, или какъ краткое изложеніе всзхъ предше- 
ствовавшихъ работъ, какія были посвящены этимъ вопросамъ. «Не имЬю 
претензии, —говоритъ авторъ въ своемъ предислови,--утверждать, что я 
прочелъ все, такъ какъ литература этого предмета чрезвычайно обширна. 
Но я над$юсь, что не преминулъ ознакомиться съ каждымъ изъ источ- 
никовъ, которые имФютъ, дЪйствительно, право считаться источника- 
ми. Это — прежде всего — первоначальные источники, которыхъ ни- 
что не можеть замЗнить: древн!е источники, панегиристы, 'риторы, отцы 
церкви; жизнеописавія святыхъ, мученическів акты, постановленія собо- 
ровъ. ЗатЬмъ слЗдують производные источники, т. е. новые писатели, 
которые разрабатывали, съ знаніемъ дфла, какія-либо части изелъдуемаго 
здЗеь предмета». Сама книга въ достаточной степени свидфтельствуетьъ, - 
что автору, въ этомъ отношении, можно повћрить на слово, и что онъ 
дЪйствительно изучилъ и пользовался этими источниками. Другое досто- 
инство книги г. Аллара заключается въ ея безпристрасти. Написанная 
ясно, безъ фразъ, безъ тенденціознаго освзщен!я фактовъ, книга Аллара 
читается съ удовольствіемъ и своимъ спокойнымъ тономъ, несомн+нно, 
внушаетъ довћріе къ безпристрастію автора. Повидимому, и самъ авторъ 
придавалъ этому обстоятельству особенное значене. Въ конц своего 
предисловія, онъ, между прочимъ, говорить: «Читатель признаеть также, 
я надћюсь, что въ этой книгћ (написанной христіаниномъ) свЪтъ и 
твни распредълены безъ ненависти и снисходительности, и что ни одна 
страница не удаляется ни въ какую сторону отъ самого строгаго иетори- 
ческаго безпристрастія. Авторъ не старался навязывать или даже окон- 
чательно высказывать тв выводы, какіе быди въ его мысляхъ. Если апо- 
логетика имћетъ право опираться на исторію, гдћ она иногда находить 
для себя самое твердое основаніе, то исторія не должна быть апологіею. 
Должно говорить объ однихъ фактахъ; если изъ нихъ слёдуютъ заклю- 
ченія—читатель можеть выводить ихъ самъ». ДЪйствительно, авторъ дока- 
залъ своей книгой, что он умћетъ быть безпристрастнымъ. Это боль- 
шая заслуга, особенно въ наше время, когда исторіей релими такъ 
часто пользуются не въ видахъ исторической истины, а ради разжиганія 
религіозныхъ страстей. 


ЖУРНАЛЬНОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


Статья г. А. В. объ Ибсенв. («Русск Въстникъ»).-Г. Коробко объ Аптухин%в 
(«Русская Мысль»).—«Мелочи для біографін Шевченко», г. Стороженко («Русская 
Мысль»). 


Что общаго между открытіемъ телескопа и шекспировскою драмою?— 
тавимъ страннымъ вопросомъ начинаетъ свою статью объ Ибсенћ нЗкто 
г. А. В., въ «Русскомъ Вћстникћ». На нашъ взглядъ его отвЪтъ столь- 
же неожиданъ и оригиналенъ, какъ и его вопросъ. Общее, —говоритъ онъ, 
есть и даже больше, чЪмъ могло было бы казаться сначала. Когда съ 
открытемъ телескопа явилась возможность наблюдать въ безконечныхъ 
міровыхъ пространствахъ «хоры стройные свътилъ›, тогда въчно при- 
сущая человћку жажда безконечнаго, безмЁрнаго, великаго пробудилась 
съ особенной силой. Тогда въ философ заговорили о м!ровой душ 
(Джордано Бруно); тогда въ искуств увидћли прежде всего одно изъ 
средствъ отрћЬшенія отъ земли съ ея тБеными пространствами и корот- 
кими временами: исполинскіе соборы, крупныя, точно р®8зцомъ титана 
проведенныя черты изваяній, яркія краски, см8лые ракурсы въ отда- 
ленныхъ, какъ сводъ небесный, куполахъ,—все это должно было служить 
именно указанной цфли— отрЪшенію отъ земли. Тогда-то и Шекспиръ 
началъ выводить на сцену своихъ героевъ, начертанныхъ съ тою же 
титаническою силою размаха. На сцену выступили исполинскіе цари и 
герои. Шуты равнялись царямъ и героямъ по грандіозности своего шу- 
товства. Толпы блестящихъ царедворцевъ, какъ свфтила малыя, окру- 
жили центральныя фигуры. лишь усиливая собою впечатлћніе ихъ ве- 
личія. Все выростало до грандюзныхъ размъруовъ, и только мысль о томъ, 
что все это совершается въ отдаленныхъ пространствахъ и временахъ 
придаетъ исполинскимъ создавіямъ Шекспира характеръ вЪроятности, 
подобно тому, какъ исполинскія небесныя свфтила лишь потому вмћ- 
щаются. на орбитБ нашего глаза, что находятся на безмрномъ раз- 
стояніи отъ насъ. Шекепировскія драмы разсчитаны на перспективу, 
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бы въ телескопъ. На его драм ясно отразились стремлен1я эпохи те- 
лескопа, и сама она въ нъкоторомъ смысл можеть быть названа дра- 
мою телескопа. | 

Этоть взглядъ на шекспировскую драму, какъ видитъ читатель, очень 
заманчивъ. Въ общихъ, совершенно ясныхъ положеніяхъ авторъ харак- 
теризуеть цфлый литературный переворотъ, совершенный Шекспиромъ, 
и сама характеристика этого переворота кажется правдивой, потому что 
она, какъ бы въ фокус, сосредоточиваетъ наиболће характерныя черты 
шекспировскаго творчества. Однимъ словомъ,—«туть все есть, коли нЪтъ 
обмана». Къ сожал$н!ю, обманъ есть, или, вЪрнће, не то, чтобъ обманъ, 
а какъ бы оптическое заблужденіе, которыми многіе критики, по преи- 
муществу россійскіе, страдаютъ. всл$детв!е слишкомъ большого и непо- 
мфрнаго пристрастія къ рискованнымъ обобщенямъ и теорямъ. Ка- 
жется, и г. А. В. страдаетъ этой болъзнью, и даже въ довольно зна- 
чительной степени. Даже самое сопоставленіе шекспировской драмы съ 
телескопомъ, заманчивое, какъ парадоксъ, —обнаруживаетъ въ авторћ 
почти непростительное легкомысле. Ужъ если ему пришла въ голову 
несчастная мысль приравнять Шекспира къ телескопу, то ему слћдовало, 
по крайней мЪрЪ, заглянуть въ какой-нибудь энциклопедическій словарь 
чтобы рЪшать:; совпадаютъ-ли эти два событія (т. е. драма Шекспира и 
изобрћтеніе телескопа) по времени? Если бы онъ это сдћлалъ, онъ бы, — 
я въ этомъ увЪренъ, —не продолжалъ бы дальше своей статьи, ибо уви- 
дБлъ бы, что она построена на песцћ. И въ самомъ дълћ, онъ убћдился 
бы, что между этими двумя событіями нЬтъ ровно ничего общаго: те- 
лескопъ изобрфтенъ въ 1609 году Янсеномъ или Метцу въ Германіи, а 
къ этому времени Шекспиръ уже написалъ всф свои великія драмы (за 
исключеніемъ одного «Кор!олана», написаннаго въ 1609 г.). Такимъ обра- 
зомъ, если уже говорить о вліяніи, то приходится заключить, что не те- 
лескопъ повліялъ на творчество Шекспира, а наоборотъ, — Шекспиръ 
повліялъ на изобрћтеніе телескопа. Благодаря этой скромной историче- 
ческой справкф и вся теорія о «безмЪрности» рушится сама собой, 
составляя лишь новое свидЪтельство крайняго легкомыслія нћкоторыхъ 
критиковъ. 

Къ несчастію, это легкомысле иметъ, повидимому, крайне пагубный 
характеръ, потому что оно упорствуетъ съ настойчивостью, достойной 
лучшей доли. Не услђлъ г. А. В. приравнять Шекспира къ телескопу, 
какъ ему навязалась другая мысль, вызванная, по всей вфроятности, 
склонностью автора къ симметріи. Въ періодъ времени, —говоритъ онъ. — 
отдъляющій насъ отъ Шекспира совершилось коренное измћненіс стрем- 
леній, вкусовъ. Насъ уже не раздражаютъ или не такъ раздражаютъ 
отдаленныя міровыя пространства, титаническіе образы, безмърно вели- 
кое и грандіозное. Нашъ взоръ слишкомъ склонился на землћ. „Мы не 
хотимь плохо видфть и понимать далекое, хотя бы и великое. НЪтъ, мы 
предпочитаемъ знать то малое и близкое, что повсюду окружаетъ насъ, 
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но видЪть и знать хорошо—хотимъ разематривать все это, какъ бы въ 
микроскопъ. Наше время есть время господства микроскопа, подобно 
тому, какъ время Шекспира было временемъ господства телескопа. Увле- 
чен!е микроскопическими изслЪдованіями въ области естествознанія не- 
вольно передается и въ область литературы. Наша эпоха выдвинула на 
первый планъ, такъ сказать, художниковъ-микроскопистовъ. Они дћлаютъ 
изъ человЬка, средняго, обыденнаго человћка, —какъ бы анатомическій 
препаратъ, изучаютъ его точиЁйшимъ образомъ въ микроскопъ, отдЪляютъ 
въ немъ нервъ отъ нерва, волокно отъ волокна, чтобъ опредълать харак- 
теръ и структуру ткани, өя свойства, степень стойкости въ борьбћ съ 
окружающими условіями, болЬзни наслЪдственныя и пріобрћтенныя и т. п. 
Генрихъ Ибсенъ принадлежить къ числу именно такихт художниковъ- 
микроскопистовъ. 

Такъ думаеть г. А. В., и опять таки, я долженъ прибавить, —думаетъ 
совершенно неосновательно, ибо микроскопъ былъ изобрћтевъ въ 1590 г., 
т. е. за годъ до того времени, когда Шекспиръ выступилъ на литера- 
турное поприще и за двъсти шестьдесятъ лћтъ до появленія на литератур- 
номъ горизонт Ибсена. Такимъ образомъ получается довольно странное 
обстоятельство: не существовавшій тогда телескопъ повліялъ на Шекс- 
пира и возбудилъ въ немъ жажду безмЪрнаго, а существовавшій тогда 
микроскопъ не только не повліялъ на Шекспира и не внушалъ ему лю- 
бви къ точному психическому анализу, но, повидимому (если вЗрить 
автору), ве подавалъ признаковъ жизни вплоть до Ибсена, во второй по- 
ловинз ХІХ вБка, который оказался первымъ, если можно такъ выра: 
зиться, микроскопистомъ въ драматической литератур%ћ. 

Воть до какихъ странностей можетъ довести болфзненная склонность 
къ рискованнымъ обобщеніямъ. Критикъ, зараженный этимъ недугомъ, 
не обращаетъ ни малЪйшаго вниманія на факты, не изъ фактовъ и дЪй- 
ствительности выводить теорію, а наоборотъ, факты и дЪйствительность 
насилуетъ и приноравливаетъ къ теоріи, которая почему-то очень ему 
понравилась. Въ восемнадцатомъ и девятнадцатомъ столћтіяхъ ни Воль- 
теръ, ви Лессингъ, ни Альфіери, ни Гете, ни Шиллеръ, ни Викторъ 
Гюго, ни Пушкинъ не были микроскопистами (какое противное слово!), 
а напротивъ того шли по слЬдамъ Шекспира, но все равно, они должны 
быть микроскопистами, потому что такъ говоритъ теорія А. В. И съ 
какой стати думаетъ авторъ, что Шекспиръ интересовался только без- 
мЪрнымъ и смотрћлъ на своихъ героевъ, какъ бы сквозь телескопъ. У 
какого другого драматурга найдется боле тонкій, микроскопическій ана- 
лизъ, какъ не у творца «Гамлета»? Почему сего герои и героини такъ 
привычны намъ, такъ знакомы? Потому, что онъ изслЪдовалъ ихъ съ 
любовью истиннаго натуралиста, анализируя ихъ душевный складъ и 
индивидуальность до мельчайшихъ подробностей. Съ другой стороны, 
г. А. В. думаетъ, что именно товкимъ анализаторомъ и анатомомъ впер- 
вые въ драмЪ явился Ибсенъ, но самая характеристика Ибсена, дан- 
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ная имъ, противор%чить этому. Я здћеь не думаю распространяться объ 
Ибсенћ, а только хочу указать на то, какъ г. А. В. понимаетъ Ибсена, 
не рЬшая вопроса о томъ, правильно ли онъ его понимаетъ или изть? 
По толкованію г. А. В., весь микроскопическій анализъ, къ которому 
пришелъ Ибсенъ, заключается въ томъ, что корень всћхъ общественных. 
и семейныхъ нестроевій и золъ өсть—ложь передъ другими и передъ 
собою, ложь въ великомъ и маломъ, ложь, которая до такой степени 
въћђлась въ плоть и кровь современнаго человЪка, что безъ нея онъ. 
почти совсЬмъ немыслимъ. Между нравственно больными субъектами, 
собранными Ибсеномъ— всего болће лжецовъ. Лгуть «столпы общества», 
лжетъ «надежда будущаго», молодое поколћніе, которое хочетъ подкопать. 
и свалить «столповъ обіцества»,. чтобы занять ихъ мЪето; лгуть жены, 
чтобы ложью обезпечить благополучіе своихъ мужей; лгутъ матери ради бла- 
гополуч1я своихъ дфтей; лгутъ цфлыя общества во всемъ своемъ состав отъ 
великаго до малаго. Современный человБкъ не только лжетъ, но лжетъ. 
сознательно и не хочетъ перестать лгать, такъ какъ безъ лжи онъ, по 
крайней м}р% въ значительномъ большинствъ, вовсе не сиособенъ быль 
бы жить. По убъжденію представителей современнаго общества, въ изобра- 
женіяхъ Ибсена, ложь необходима, ибо полезна. Но ложь для человЪка. 
не только полезна, какъ «‹стимулъ жизни», но она нвизбъжна. Два мо- 
гучіе фактора обусловливаютъ нөизбъЪжность лжи для современнаго че- 
ловЪка: среда и наслћдственность. Подъ вліяніемъ совмћстнаго дЪъйствія 
этихъ двухъ факторовъ современный человћкъ сдфлалея лживъ въ самой 
своей природћ. Онъ несетъ въ себъ ложь већхъ предъидущихъ поколВн!й,-— 
ложь, которая въ концЬ концовъ заложена въ самой его физюлогиче- 
ской организащи. = Ы 

Таковъ, по мннію автора, результать ибсеновской діагностики со- 
временнаго общества. Не будемъ спорить съ авторомъ и скажемъ даже, 
что онъ правъ: већ отрицательные типы Ибсена носятъ на своемъ чел 
печать этой лжи, хотя и у Ибсена эта печать осложняется и другими 
симптомами, имфющими также свою важность. Все это вЪрно, и ВЪ ЭТОМЪ, 
безспорно, заключается литературная особенность норвежскаго драматурга. 
Но гдБ-же туть тогъ мякроскопическій анализъ, который будто-бы свой- 
ственъ одному лишь Ибсену и который составляетъ какъ бы отличитель- 
ную черту всей современной драматургін, въ отличіе, напримЪръ, отъ. 
драмы Шекспира? Ибсенъ върно схватилъ одинъ общ признакъ, кото-. 
рымъ страдаетъ современное человћчество и раскрылъ его передъ нами. 
Но онъ далеко не анализировалъ его такъ тщательно, какъ это сдЪлалъ 
бы истинный анатомъ, чтобы этимъ путемъ добраться до коренныхъ 
свойствъ болЪзни; онъ представилъ намъ богатую коллекцію представи- 
телей современнаго человћчества, выдающеюся чертою которыхъ является 
ложь, какт характерный признакъ именно современности, но онъ вовсе 
и не думалъ углубляться въ такія бездны анализа, какъ наприм%рт. 
Бальзакъ, въ своей «Сотейіе ћитаіпе». Не безъ основанія многіе крп- 
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тики упрекаютъ Ибсена именно за его безсилье въ анализћ, говоря, что 
его дЪйствующія лица только намфчены, но далеко не изучены въ под- 
робностяхъ, что психологія ихъ блЬдна и даже довольно элементарна, 
что душевный и умственный складъ человћка интересуетъ его лишь на- 
столько, насколько онъ приходить въ соприкосновене съ окружаю- 
щимъ, и что потому его дБйствующія лица не живые люди, созданія ко- 
торыхъ мы вправћ ожидать отъ художника, а лишь маски, которыми 
Ибсенъ пользуется для проведенія своихъ идей, Онъ не столько психо- 
логъ и анатомъ, какимъ долженъ-бы быть, по мићнію г. А. В., настоя- 
щій художникъ-микроскопистъ, сколько своебразный мыслитель и публи- 
цистъ, для котораго важны не микроскопическія изслЪдованія, а общія 
выводы. | 

Это, между прочимъ, подтверждается и второй половиной статьи 
г. А. В., въ которой онъ старается характеризировать положительную 
<торону творчества Ибсена, гдз Ибсенъ изображаеть своего «героя», 
какъ «новаго человћка», который долженъ быть прежде всего великъ въ 
своей вол}. Онъ долженъ отважиться хотфть и тогда онъ будетъ въ со- 
стояніи сдћлать все и достигнетъ всего, чего хочетъ. Тогда не только 
съ самого себя онъ сброситъ позорное ярмо прошлаго, но и другихъ 
освободитъ отъ него и слБлается желаннымъ вождемъ челов$чества, 
за которымъ вслЗдъ пойдутъ толпы. Этоть типъ «новаго человћка» 
является въ большинствВ поздинЪйшихъ произведенй Ибсена. Почти въ 
каждой изъ драмъ Ибсена, его «человћкъ воли» все снова и снова вы- 
ступаеть передъ нами, только въ новомъ одћяніи и въ новой обста- 
новеВ. И если его всякій разъ постигаютъ неудачи; если его мечты 
остаются всегда недовершенными, то это зависитъ, —думаетъ Ибсенъ, — 
вовсе не отъ того, что замыслы «новаго человћка» фальшивы въ 
самой своей основ, въ привципћ, но отъ того, что зло слишкомъ глу- 
боко пустило корни и не можеть быть исторгнуто разомъ. Дћло очище- 
нія современнаго общества отъ зла и неправды не по силамъ одному 
человћку, хотя-бы и геніальному, передовому—«сверхчелов ву». Оно тре- 
буетъ совокупнаго усилія цћлаго ряда такихъ дћятелей или, лучше ска- 
вать, требуетъ, чтобы каждый человъкъ до нћкоторой степени сдћлался 
сверхчеловћкомъ, чтобы каждый «пробудилъ въ себЪ дремлющаго льва» 
Такимъ образомъ, «компактное большинство», не интеллигентная и интел- 
лигентная толпа, унаслђдовавшая свойства отцовъ, несущая въ себћ вЁ- 
ковыя дурныя вліянія среды, обстановки и т. п.—вотъ истинный врагъ 
прогресса, воть въ комъ коренится неправда и ложь, воть съ кЪмъ 
«лћдуетъ ‹человъку воли» вступить въ непримиримую борьбу. Если мы 
возьмемъ драмы Ибсена въ цћломъ и общемъ и прослћдимъ въ нихъ 
развитіс основного ибсеновскаго типа — ‹человћка воли», то мы увидимъ, 
какъ этотъ типъ у него постепенно осложняется и принимаетъ все болће 
и болће радикальный характеръ. Выступая сначала противъ односторон- 
ностей въ собственно религіозной жизни, ‹человћкъ воли» мало по малу 
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возвышаетъ свой протестъ и въ другихъ сферахъ—семейной, педагоги- 
ческой, экономической, пока наконецъ не находить общаго и принци- 
пальнаго врага всякой общественной лжи и неправды. 

Такимъ образомъ, по толкованію г. А. В., въ драм Ибсена мы, 
собственно говоря, находимъ двЪ стороны, — жосткую среду, пропи- 
танную ложью и «человфка воли», который долженъ восторжествовать 
надъ этой средой и повести челов чество по новому пути прогресса, но 
и въ изображен!и этого героя ибсеновскій анализъ также элементаренъ. 
какъ его анализъ среды: какъ туть, такъ и тамъ намћчены общіе 
черты, фигуры рисуются блЪдно и неясно и не обнаруживаютъ призна- 
ковъ жизненности. 


Н$которую аналогію, хотя и отдаленную, находимъ мы въ общихъ 
соображеніяхъ, которыми дћлатся съ нами другой критикъ, г. Коробко, 
(въ «Русской Мысли») анализируя Апухтина, какъ поэта. Ибсеновскій 
«человъкъ воли» стремится къ борьбЪ съ общественнымъ зломъ, съ ко- 
свой средой, а апухтинскій герой, по толкованію г. Коробка, есть оли- 
цетворевіе «безвольнаго человЪка», неспособнаго ни на какую дћятель- 
ность и погрязшаго въ праздной мечтћ избалованнаго эгоиста. Такимъ 
представляется нашему критику Апухтинъ, какъ поэтъ и человћкъ. Это 
нЬчто въ родВ Обломова, но Обломовъ конца ХІХ вфка.—У прежняго 
Обломова были порывы къ дћятельности, —лежа на своей постель въ 
покойномъ халат, Обломовъ мечталъ о подвигахъ, — но это возможно 
было въ сороковыхъ годахъ; жизнь тогдашней Россіи вполн% гармони- 
ровала съ ‹обломовщиной», она шла исподволь, не торопясь, безъ толч- 
ковъ, безъ лихорадочной поспћшности, безъ особаго напряженія, но и 
безъ той легкости, которая порождаетъ быстроту. Такъ тянулся въ пыль- 
номъ рыдван%ф, на холеныхъ, сытенькихъ, «своихЪ» лошадкахъ по песча- 
ной дорожк%, «въ губернію» или «изъ губернии» въ доброе старое время 
помфщикъ средней руки, сытый, довольный, беззаботный хлћбосолъ, не 
знающій ни «кризисовъ», ни «вопросовъ», ничего такого, что портило- 
бы его сонъ и аппетитъ. Новый Обломовъ воспитался при условіяхъ 
совершенно иныхъ. За послћднія тридцать лфтъ общественный бытъ Росси 
измЪнился сильн%е, ч$мъ за предъидущія полтораста. Обломовы были со- 
вершенно выбиты изъ колеи; новая жизнь была для нихъ совершенно 
непонятна и антипатична, но благодаря своей «обломовщинВ» они не 
вступили сначала въ борьбу даже съ ней, они пассивно отдались 
воднф событій, стараясь даже, по временамъ казаться адептами 
новыхь вђћяній, быть можеть иногда, безсознательно конечно, и 
служить имъ, но новыя условія жизни, новые взгляды, идеи не могли 
не удручать его. Какъ бы безсознательно не относились Обломовы къ 
общественной жизни, они не могли не чувствовать, что начинаютъ гос- 
подствовать начала имъ враждебныя, нхъ упраздняющія. Обломовы зув- 
ствовали, что волны новыхъ теченій грозитъ унести ихъ, смыть съ лица 
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земли то, что они привыкли боготворить. Могли-ли при такахъ усло- 
віяхъ Обломовы предаваться мечтамъ? Они должны были понять, что 
ихъ пћсня спъта. При такихъ условіяхъ становится понятнымъ, что Об- 
ломовы, добрЬйшіе Обломовы, прямые потомки милаго Ильи Ильича, со- 
ставили ядро реакціи, что въ иҳъ средћ возникли т} тлетворныя вћянія, 
которыя грозятъ разложенемъ идейнаго содержанія жизни нашего обще- 
ства. Обломовы старые были мечтатели, не умъвшіе взяться за дзло, 
найти его; Обломовы новые — брюзги, ненавидящіе всякое новое дћло; 
но вмъстЬ съ тёмъ новые Обломовы гораздо несчастнће старыхъ, ихъ 
жизнь еще безсодержательнће, еще пустће. Вотъ на этой-то почвћ воз- 
никаетъ настроен!е, которое, по мнћнію г. Коробко, находимъ у Апух- 
тина. Баловень счастья, одаренный всЪмъ, чтобы не прожить незамћтно, 
чтобы работать на пользу челов$ чества, чтобы быть счастливымъ, онъ 
проводить свою жизнь диллетантомъ, клянетъ эту безцфльную жизнь, 
мучится, терзается ея пустотой и сходить въ могилу неудовлетвореннымъ, 
несчастнымъ. | А 
Надо отдать справедливость г. Коробко: анализируя стихотворенія 
Апухтина и въ особенности его повћсти, онъ довольно ярко возстанов- 
ляетъ этотъ типъ Обломова новћйшей формащи. Какъ для прежняго 
Обломова, такъ и для новаго—пћль жизни сосредоточивается въ наслаж- 
денін. Жизнь для васлажденія, незнакомство съ трудомъ, непривычка 
къ нему также характерны для Обломова, какъ и преувеличенное зна: 
чевіе любви. Апухтинъ не ушелъ отъ этой общей участи, любовь рано 
стала играть доминирующую роль въ его жизни и играла чуть ли не до 
конца его дней. Любви посвящены лучшія поәтическія произведения 
Апухтина. Казалось бы, что это чувство, взятое въ его полнотћ, съ 
мечтами и разочарованіями, должно было наполнить жизнь поэта, но въ 
дЪйствительности оказалось иначе. Она была пуста и томительна. Но 
почему? На этотъ вопросъ нашъ критикъ находитъ отвфть въ повћстяхъ 
Апухтина, гд изображается безпомощность обломовца, «безъ руля и 
вЪтриль» мечущагося на жизненномъ пути, безъ пользы для другихъ, 
безъ радости для себя. Это — признаніе въ душевной несостоятольности 
человћка, который даже самъ видитъ выходъ изъ своего положенія въ 
жизни, полной «здороваго, бодраго труда», но который не имфетъ см%ло- 
сти пойти по этому пути. «Случаи, когда праздный человћкъ р$шался 
на такой шагь—не рћъдки; у насъ даже создалось особое выражене дхя 
такого человЪфка: это — выражене «кающійся дворянинъ», къ тому-же 
разряду праздныхъ людей, добровольно избравшихъ путь «работника 
здороваго и бодрагс труда», принадлежитъ цћлая серія нашихъ куль- 
турныхъ работниковъ изъ празднаго челов чества, но для такого здо- 
реваго труда нужно имфть и здоровую натуру, нужно, чтобы во время 
явилось въ сердцВ «исканіе правды», искавіе «сердечной святыни», а 
для этого условія жизни празднаго человъчества, чЪмъ дальше, тћмъ 
меньше представляютъ благопріятнаго. Правда все дальше и дальше ухо- 
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дить отъ празднаго человћъчества, замыкающагося въ отстаиванін своей 
праздности, и шагъ къ правдь становится все трудиће для празднаго 
человћка, самоотречен!е его при этомъ шаг становится все большимъ 
и большимъ. Современный праздный челов къ часто видить правду, но 
пойти ей навстръчу не въ силахъ. Точно также современный праздный 
человћкъ часто видить горе истинное, не призрачное горе, пойметъ его, 
даже глубоко пойметъ, но не поспЪшитъ ему на помощь, а съ тоской 
отвернется и поспЪшитъ найти утВшеніе въ «грезахъ не ясныхъ», «за 
предБлами». | 

Разбирая произведенія Апухтина съ этой единственной и исключи- 
тельной точки грфвія, нашъ критикъ очень послђдовательно и имфстами 
рельефно развиваетъ эти мысли, видя при этомъ въ Апухтин%ф какъ бы 
предтечу новћйшихъ теченій въ русской литератур, хотя въ то же время 
находитъ, что Апухтинъ былъ послфднимЪъ «чистымъ» представителемъ 
блестящей литературной школы, которую онъ называетъ дворянской 
школой. При этомъ въ своемъ анализ нашъ критикъ пользуется про- 
заическими проузведеніями Апухтина, выписывая оттуда цзлыя стра- 
ницы и только кое-гдф сопровождая ихъ легкимъ комментаріемъ. Все это 
возбуждаетъ въ читатель нфкоторое недоумћвіе. Г. Коробко принимаетъ 
за чистую монету все то, что Апухтинъ говоритъ о своихъ герояхъ, и 
‘не задумывается перенести эту характеристику нэ самого автора, даже 
не задавая себЪ вопроса, дЪйствительнс-ли Апухтинъ имЗлъ въ виду 
самого себя, или же онъ старался возможно ярче набросать типъ чело- 
вВка, котораго онъ встрВчалъ въ живой дъйствительности и который 
могъ совершенно не походить на самого поэта. Съ другой стороны, по- 
чему онъ считалъ Апухтина предтечей новЪйшихъ литературныхъ тече- 
ній? На это у нашего критика нъгъ никакихъ опредъленныхтъ указаній, 
тБмъ болће, что и новыя теченія онъ никакъ не характеризуетъ, такъ 
что не знаешь, что собственно означаетъ у него это выраженіе. Странна 
также квалификація Апухтина, какъ послЪдняго «чистаго» представителя 
дворянской школы. О такой школћ мы до сихъ поръ не слыхали; во 
всякомъ случаћ, странно, чтобы не сказать болће, подраздълять лите- 
ратуру на школы, въ основ которыхъ лежитъ понятіе сословія: если есть 
школа дворянская, то почему бы не быть школь мЪщанской, или кре- 
стьянской, школћ солдатской или юнкерской, или еще какой-иибудь? 
Впрочемъ, въ этомъ послЪднемъ обстоятельствЪ нельзя обвинять одного 
лишь г. Коробко; очевидно, онъ воспользовался только терминологей, 
которую съ такимъ усп$хомъ ввелъ въ русскую критику г. Скабичев- 
скій. ВЪдь и г. Скабичевскій называетъ всю русскую литературу до 
шестидесятыхъ годовъ дворянской, а затёмъ ужъ, по его мићнію, начи- 
нается періодъ школы разночинцевъ. 

КромБ того, и самый анализъ, совершенный нашимъ критикомъ, 
узокъ и одностороненъ. Направленіе его поэтической дБятельности А птухина 
онъ объясняетъ лишь положенісмъ его въ обществ, какъ члена этого обще- 
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ства, полагая довольно наивно, что однимъ этимъ обстоятельствомъ раскры- 
вается и самая его творческая дћятельность. Но такойвзглядъ явно ошибо- 
ченъ, потому что изъ него устранены важниъйшіе вопросы психологіи твор- 
чества и индивидуальной жизни. Поэтъ—не только членъ общества и граж- 
данинъ, онъ также—самодовлћющая себБ индивидуальность, развиваю- 
щаяся и живущая своимъ собственнымъ духовнымъ содержанемъ. Онъ 
не только подчиняется вліянію среды, но часто и самъ на нее вліяеть, 
создавая новыя «теченя», открывая новые умственные горизонты, и изъ 
этого взаимодЪйствія двухъ силъ объясняется жизнь и эволюція въ данномъ 
обществ. Ни эпохой, ни средой нельзя вполнз опредфлить творчество 
ни поэта, ни художника. Въ истори всемірной литературы сплошь и 
рядомъ встрћчаются поэты, живущіе, такъ сказать, бокъ-о-бокъ, въ одномъ 
обществ, въ одно и то же время, подчиняющіеся однимъ и тЬмъ же об- 
щественнымъ и культурнымъ условіямъ и тЬмъ не менће расходящіеся не- 
только въ характер своего творчества, но и въ направленіи его. По- 
этому и Апухтина нельзя объяснить тфмъ, что онъ принадлежалъ къ 
свЪтскому обществу, былъ богатъ, сл$довательно не нуждался въ за- 
работ. ТЪмъ нелћпће объяснять его такой условной схемой, какъ 
«обломовщина». 


Въ небольшой замфткЪф, помфщенной въ «Русской Мысли», г. Сторо- 
женко даетъ новые, до сихъ поръ совершенно неизвестные матеріалы 
для біографія Шевченко. Матер!алы эти въ высшей степени любопытны. 
Еще до ссылки. въ 1847 году, странствуя по Черниговской губернія, Шев- 
ченко мечталъ о второмъ издав!и своего «Кобзаря» и, въ бытность свою 
у Лизогуба. набросалъ любопытное предисловіе къ изданію, въ которомъ 
горячо отстапвалъ право существованія малорусской литературы. Это пре- 
дисловіе никогда не появлялось въ печати; текстъ его г. Стороженко даетъ 
въ русскомъ перевод съ нЪкоторыми, какъ онъ говорится «необхо- 
димыми сокращеніями». Вотъ оно: «Выпускаю въ свћтъ второе изданіе 
моего Кобзаря и чтобъ ему не ходить съ пустымъ мъшкомъ, надћляю 
его предисловіемъ. Къ вамъ мое слово, о братія моя украинская возлюб- 
ленная! Великая печаль овладфла душою моею. Слышу, а иногда читаю, 
что поляки, чехи, сербы, болгары и русскіе издаютъ много на своихъ 
языкахъ, а мы ни слова. Что съ вами, братія моя? Не испугались-ли 
вы нашествія иноплеменныхъ журналистовъ? Не бойтесь ихъ Собака 
лаетъ,—взтеръ носитъ. Они кричатъ, почему мы не пишемъ по русски? 
А я спрашиваю ихъ, почему сами русскіе не пишутъ по русски, и только 
переводятъ, да и то плохо? Уснастятъ свою ръчь какими-то индивидуа- 
лизмами и такими словами, что и не выговоришь, кричатъ о братств%, 
а грызутся какъ собаки. Толкуютъ объ единой славянской литератур%, 
а не хотять знать того, что дћлается у славянъ. РазвЪ они прочли хоть 
одну книжку польскую, чешскую, или хоть нашу? Нъћтъ, не прочли, по- 
тому что не понимаютъ. Если же имъ попадется въ руки наша книжка, 
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то они хвалять въ ней то, что никуда не годится, разсказы о жидахъ, 
шинкахъ и пьяныхъ бабахъ, а наши патріоты-хуторяне только по- 
вторяютъ ихъ слова. Правда, что мы сами туть ве безъ гр$ха, ибо мы 
не знаемъ нашего народа такимъ, какимъ сотворилъ его Господь; ибо 
въ шинкЬ и наши, и русскіе, и даже нёмцы—вс$ похожи на свиней, а 
наши, пожалуй, еще больше всфхъ. Прочтуть себћ по складамъ Энемду 
Котляревскаго, да послоняются возлЪ шинка и думають, что знаютъ 
нашъ народъ. НЪтъ, господа, прочтите наши думы и пфени, послушайте, 
какъ наши крестьяне говорятъ между собою, не снимая шапокъ, какъ 
они сидять на пирушкахъ и вспоминаютъ про старину, какъ они пла- 
чутъ, впоминаютъ про турецкую неволю или про тћ оковы, въ которыя 
ихъ заковали польскіе магнаты, тогда вы скажете, что хотя Энеида и 
хорошая вещь, но все-таки смЪхотворная и при томъ на московскій ладъ. 
Вотъ тутъ-то, братія моя возлюбленная, чтобы знать людей, нужно по- 
жить съ нами, а чтобы ихъ описывать, нужно прежде самому стать че- 
ловзкомъ. О, тогда пишите и печатайте, и тогда вашъ трудъ будетъ тру- 
домъ честнымъ! А на русскихъ не обращайте вниман!я: пусть они пи- 
шутъ по-своему, а мы по-своему, —у вихъ народъ и слово, и у насъ 
народъ и слово, а чье слово лучше—объ этомъ пусть судятъ другіе. Они 
ссылаются на Гоголя, который пишетъ по русски, а не по украински, 
и ва Вальтеръ-Скотта, который писалъ по-английски, а не по-шотландски. 
Гоголь выросъ въ НЪживЪ и своего родного языка не знаетъ, а Вальтеръ- 
Скотть въ Эдинбург, а не въ Шотландін, но у шотландцевъ есть за то 
свой великій и народный поэть Бэрнсъ. Нашъ Сковорода могъ бы быть 
такимъ, если бы его не сбили съ толку сперва латынь, а потомъ русское 
вл1ан1е. Правда, покойвый Основьяненко добросовЪфстно изучалъ народъ, 
во недостаточно прислушался къ его языку, можеть быть даже и не 
слышаль его въ колыбели отъ родной матери, а Артемовскій, хоть и 
слышалт, да позабылъ, потому что постригея въ паны. Почему-же Ка- 
роджичъ и Шафарикъ не сдфлались вЪмцами (что имъ было весьма 
сподручно), а остались славянами, и искренними сынами свосй родины 
и тЬмъ стяжали сєбЪ добрую славу. Горе намъ! Но, братья, не входите 
въ уныніе, а молатесь Богу и работайте разумно во имя матери нашей — 
безталанной Украйны. Аминь». 

ИзвЪстно, что вскорЪ посл этого, Шевченко, заподозрЬнный въ при- 
надлежности къ кирило-меөодіевскому обществу, былъ арестованъ и от- 
правленъ въ Петербургъ, а отсюда, разжалованный въ рядовые, былъ 
сосланъ въ Оренбургскій лявейный батальонъ. Къ 1857 году онъ былъ 
помилован; сначала ему дозволено было жить въ Нижнемъ, а вскорЪ 
посл этого и въ Петербург. Устроившись въ академіи художествъ (ему 
была дана мастерская), Шевченко принялся за хлопоты по второму изда- 
нію «Кобзаря», которое десять лЪтъ тому назадъ не удалось велЬдствіе 
его ареста и ссылки. Къ этому его побуждали, главнымъ образомъ, ма- 
теріальныя обстоятельства. Средствъ у него не было викакихъ, а худо- 
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жественные заказы стоили ему большого труда, потому что онъ успћлъ 
сильйо отвыкнуть отъ техники рисунка и гравюры. Нужно было хлопо- 
тать о разрЬшеніи изданія. Шевченко обратился съ прошеніемъ на имя 
министра народнаго просвъщенія, въ вфдени котораго находилась тогда 
цензура. Въ прошеніи этомъ онъ объяснялся, что нуждаясь въ дневномъ 
пропитаніи, онъ проситъ дозволить ему второе издан!е Кобзаря и Гай- 
дамакә. Въ виду того, что Шевченко находился подъ надзоромъ полиціи, 
министръ не могъ своею властью разрё шить изданіе и потребовалъ прежде 
всего разрёшеня Ш-го отдћленія. По этому поводу поэть написалъ 
письмо къ тогдашнему шефу жандармовъ. Это письмо приводить цфли- 
комъ г. Стороженко. Мы не приводимъ этого письма, хотя какъ документъ 
оно несомн®нно имфетъ важное значене въ истори малорусской лите- 
ратуры. Достаточно будеть сказать, что въ этомъ письмћ Шевченко со- 
знается въ своихъ заблужденіяхъ и высказываетъ желан!е, очтобъ пре- 
ступные стихи покрылись вћчнымъ забвенемъ». Затћмъ онъ прибавляеть: 
«Десять лЬтъ прошло съ того времени. Въ такой продолжительный пе- 
ріодъ времени и д$ти становятся людьми, мыслящими основательно. 
Поэтому, надобно предположить, что и въ моей бъдной голов больше 
установилось порядка, если не прибавилось ума. На основаніи этого 
естественнаго предположенія, покорно прошу в. с., какъ представителя 
верховной власти въ извфстной сферЪ дЪлъ, смотрфть на меня, какъ на 
человћка новаго и не смфшивать меня съ тёмъ Шевченкомъ, который 
имфлъ несчастіе вавлечь на себя своими рукописями праведный гифвъ 
въ Бозћ почившаго Государя Императора». Ссылаясь затЬмъ на своихъ 
земляковъ Н. И. Костомарова и П. Л. Кулиша, дЪйстзовавшихъ тогда 
на литературномъ поприщћ, хотя и имъ въ 1847 году было запрещено 
печатать свои сочиненія, и на «сочиненія эмигранта Мицкевича», кото- 
рыя по высочайшей благодВтельной вол было позволено печатать въ 
предЗлахъ имперіи»,— Шевченко проситъ, чтобъ и ему было дозволено 
печатать свои сочиненія. 

Въ конц концовъ, послћ многихъ мытарствъ, разрћЪшеніе на новое 
изданіе «Кобзаря» было дано. 


ИЗЪ ЖИЗНИ И ЛИТЕРАТУРЫ 


Образецъ научной безграмотности. 


Въ наше время, когда появляется такъ много книгъ и статей, по- 
священныхъ соціальнымъ и экономическимъ вопросамъ, какъ-то даже 
странно видъть со стороны того или другого автора полную некомпе- 
тентность въ вопросћ, за который онъ взялся. И нужно признаться, что 
такіе случаи встрБчаются далеко не часто: для этого, какъ ни какъ, нужна 
изъ ряда вонъ выходящая смћлость и увћревность въ себъ. ТЪмъ болће 
странно, конечно, встрфтить подобную работу въ распростравенномт. 
журнал%, вліяющемъ на тысячи, если не на десятки тысячъ читателей. 
Въ этомъ случа$ за научныя погрёшности работы отвћчаетъ не только 
авторъ, но точно также и редакція журнала. Такая двойная отвЗтствен- 
ность, казалось-бы, должна была устранять возможность особенно круп- 
ныхъ недосмотровъ. Но въ дЁйствительности мы видимъ ничто иное. 

Передъ нами майская «Книжка Нед$ли». Въ ея періодическомъ от- 

дВлВ мы встрћчаемъ статью «Профессоръ Масарыкъ о марксизм%ћ», пред- 
ставляющую собою, въ сущности, пересказъ лекціи профессора Маса- 
рыка на означенную тему. Но что сдЗлалъ русск компиляторъ съ этой 
статьей? Трудно себъ даже представить, какимъ обравомъ его безгра- 
мотная передЪлка могла найти себЪ м$сто на страницахъ журнала. По- 
чти каждая строчка его изложенія краснорћчиво свидфтельствуетъ, что 
онъ не разбирается ни въ научной терминологш, ни въ существВ во- 
проса. Читатель, желающій ознакомиться на основаніи этой компи- 
ляціи съ взглядами чешскаго профессора на сущность и значене марк- 
сизма, вынесетъ какъ объ этомъ учени, такъ и о почтенномъ профес- 
сор весьма странное представленіе. 
‘з Вотъ какъ формулируеть русск компиляторъ, со словъ профессора 
Масарыка, сущность марксовской теоріи прибавочной цћнности: «Въ до- 
капиталистическую эпоху каждый работалъ для себя и вырабатывалъ 
столько, сколько ему было необходимо. Въ періодъ капитализма работ- 
никъ становится уже несамостоятельнымъ; его работа дфлается това- 
ромъ, продающимся капиталисту, и этотъ пмћетъ прибыль съ рабочаго. 
Работникъ также, ежедневно работая за извЪстную плату, вырабаты- 
ваетъ не столько, сколько ему необходимо для содержанія семейства, но 
гораздо больше и этой своей лишней работой въ лишнюю часть дня 
вырабатываетъ капиталисту добавочную цфиность, т. е. прибыль». 
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И эта-то безсмыслица преподносится намъ въ качеств квинтъ-эссен- 

° щи марксовекой теоріи! 

Пойдемъ дальше. Отношен!е третьяго тома капитала къ первому ха- 
рактеризуется слфдующими словами: «по ученію, изложенному въ пер- 
вомъ том%, добавочная цфиность возникаетъ только изъ капитала, обра- 
щеннаго въ рабочую силу («измънчивый»› капиталь), тогда какъ третій 
томъ придерживается опыта, который учить, что прибыль не опредв- 
ляется добавочной цфнностью: стоимость издВля и постоянная прибыль 
зависять отъ колеблемости капитала». Интересно знать, что думалъ при 
этомъ референтъ? Какъ представлялъ онъ себћ «колеблемость капитала» 
и зависимость между нею и цфиностью издћлія? Съ выражешемъ «из- 
мЬнчивый» капиталъ, пожалуй, еще можно было-бы примириться, если бъ 
у насъ не установился прочно терминъ ‹перемВнный капиталъ». 

‹Разладъ между І и ПІ томами, —читаемъ нћсколько ниже, —старахся 
растолковать проф. Сомбартъ (Зомбартъ), говоря, что марксовская доба- 
вочная цЪнность есть только вспомогательное средство національно-эко- 
номической теоріи. Соибартовское философическое толкованіе въ значи- 
тельной мър%ъ увлекло самого Эвгельса. Әнгельсъ уже на склон своихъ 
дней написалъ статью съ цёлью уладить это дһло, но ничего другого 
не могъ сказать, кромВ того, что законъ цнности нача1ъ примфняться 
съ возникновенія м%»новой торговли вплоть (хорошо начало!) до ХУ 
вЬка».--Нужно очень близкое знакомство съ предметомъ, чтобы дога- 
даться, о чемъ тутъ идеть р$чь. 

‹Все это очень незначительно объясняетъ полувћковую (!) капита- 
листическую дћятельность, какъ справедливо говорить французскій со- 
ңіологъ Сорель». Это, конечно, клевета: Сорель слишкомъ свъдующій 
человЪкъ, чтобы говорить, о яолувьковомь существованіи капитализма. 

А вотъ вамъ еще образчикъ: «Передовые соціалистическіе теоретики 
мало-по-малу начинають уже оспаривать марксовскую теорію цЪнности, 
а нћкоторые ее совершенно оставили, особенно англичане, принявшіе 
теорію Джевонса («крайняго пользованія›) и вћънскія школы (5һат, 
Ѕтагі)». Допустивъ даже, что вЪнская школа превратилась въ вЪнскія 
школы велћдствіе опечатки, (опечатки, къ слову сказать, крайне неин- 
“толлигентной; благодаря ей англичане һат и Эта превращаются въ 
представителей двухъ вънскихь школъ), остается еще новоивобрћтенный 
терминъ «крайнее пользованіе»›, которымъ референтъ «Книжекъ Недфли» 
призналъ за лучшее замънить традицюнное выраженіе ‹предъльная по- 
лезность». И такъ изложена вся статья! 

Мы не ямћемъ въ виду входить въ раземотрЬн!е лекція проф. Ма- 
сарыка по существу, которая, сама по себћ, не представляетъ никакого 
особеннаго интерсса. Приведенныхъ-же нами примъровъ, думается намъ, 
достаточно, чтобы показать, насколько точно передаетъ взгляды автора 
реферать «Книжекъ Недћли» и насколько лекція проф. Масарыка мо: 
жетъ быть поучительна для русскихъ читателей въ подобномъ пересказћ. 
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27 апрћзя 1897 года состоялось открыте «Учено-Литературнаго Об- 
щества» при ИМПЕРАТОРСКОМЪ Юрьевскомъ Университет$. Уставъ 
Общества утвержденъ г. Министромъ Народнаго Просвзщеня 4 марта 
1897 года. | 

Общество имћетъ цЬлію содЪйствовать разработкВ и распространеню 
знавій въ области археологи, исторіи, литературы и права и взаимному 
обмЪну мыслей по вопросамъ, относящимся къ упомянутымъ наувамъ, а 
равно по тВмъ отдћламъ біологін, которые имћютъ соприкосновен!е съ 
науками гуманитарными и общественными ($ 1 Устава). 

‘По мрћ потребности, Общество имћетъ въ виду открыть слћдующія 
отдъленія: 1) историко-филологическихъ наукъ, 2) юридическихъ и 06- 
щественныхъ наукъ, 3) педагогическое (8 3). 

Общество состоитъ изъ членовъ почетныхъ, дЪйствительныхъ, чле- 
новъ-соревнователей и членовъ-сотрудниковъ. ДЪйствительными членами 
могуть быть лица какъ состоящія на учебной службћ въ Университет}. 
такъ и прочія лица (обоихъ половъ), занимающіяся входящими въ кругъ 
занятій Общества науками. Въ члевы-соревнователи избираются лица, 
оказавшія Обществу звачительныя матеріальныя услуги; въ члены-со- 
трудники—лица, принимающія участіе въ дћятельности Общества своими 
научными работами. Ежегодный взносъ для дфйствительныхъ членовъ 
опредћленъ общимъ собраніемъ на первое пятилёте въ размЪрћ трель 
рублей; этотъ взносъ можеть быть замфненъ единовременнымъ въ раз- 
мЪрЬ пятидесяти рублей. освобождающимъ отъ ежегоднаго денежнаго 
взноса навсегда. Члены-соревнователи и члены-сотрудники освобо- 
ждаются отъ обязательныхъ членскихъ взносовъ (88 4, 6, 7, 8 и 9). 

Засвданія Общества и отдфленй имћютъ быть закрытыя и откры- 
тыя. Въ закрытыхъ присутствуютъ одни члены Общества; въ открытых», 
кромћ членовъ, могуть присутствовать и гости, вводимые членами по 
заявленіи о томъ предеЂдателю. Въ открытыхъ засћдавіяхъ выслуши- 
ваются и обсуждаются научные рефераты и сообщенія членовъ Общества 
или постороннихъ лицъ ($8 23 и 24). 

Средства Общества составляются: изъ членскихъ взносовъ; изъ суб- 
сидій Университета, если послфдн! признаеть возможнымъ разрёшить 
таковыя; изъ добровольныхъ пожертвованій; изъ суммъ, выручаемыхъ 
отъ продажи изданій Общества; изъ сбора за публичныя лекціи, читае- 
мыя въ его пользу ($ 33). 

Должностныя лица Общества на 1897—1898 годъ, по избранію 06- 
щаго Собранія: Предсъдатель—проф. А. С. Будиловичъ, Товарищь пред- 
сЪдатсля— проф. Е. В. ПЗтуховъ, Секретарь-—проф. М. Е. Красноженъ, 
Казначей— проф. проф. С. К. Богушевскій, Члены Совъта: проф. В. Г. 
Алексфевъ, проф. А. В. Никитскій и лекторъ С. И. Роше, Библюте- 
карь—проф. А. Ф. Зачинскій. 
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— ПИСЬМО Въ РЕДАКЦІЮ. П. Оленина ИСА 
— СЪ ДАЛЕКАГО СЪВЕРА. Рыбный промыселъ на Мурман%. Очеркъ 
вгорой. А. Скляренко... 

— НЪСКОЛЬКО СЛОВЪ 0 БОРЬБВ СЪ ПРОКАЗОЙ. ` Врача Ю. РОВ 
— ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРЪНІЕ,— Вопросъ о рабочихъ въ сельскомъ хозяй- 
ств. — Положене 1886 г.—Проектъ г. Кривскаго.—ОцВнка .его въ экстрен- 
ной сесесіи сельско-хозяйственнаго совЪта.— Отзывы «Гражданина» и «Мос- 
ковскихъ ВъЪдомостей».—Охравительная логика.— Дворянскій вопросъ. — 
Мнзн1я г. Ивавюшенкова.— „Народники“. — Овъдънія о состовнін посъвовъ. 
— ПИСЬМА О СОВРЕМЕННОЙ АНГЛИИ. Ү, Ввзьямъ Гладстонъ. Астона. 
— ПИСЬМО ИЗЪ РИМА. А. 3. 


— ОДИНЪ ИЗЪ НОВЪЙШИХЪ ПШЕНИЧНЫХЪ РАЙОНОВЪ' ( Пасьмо | 


изъ Америки). П. А. Тверского. . 

— ПОЛИТИЧЕСКАЯ ЛЪТОПИСЬ. ЧИИ ТЕЕ ЯРИ война. ара 
ментскіе выборы во Франціи, — Паденіе министерства Мелина. — Гадикальное 
Мипистеретво Бриссона.— Дзло Золя. — Гермавскіе выборы . . 

— САНИТАРНЫЯ УСЛОВІЯ ПРОМЫШЛЕННАТО е ВЪ СМОЛЕН. 
СВО ТУБЕРЕИ, лала й оро ра оа 
— ПИСЬМО ИЗЪ ВЪНЫ. 8- дв. а ` 

— КРИТИКА И БИБЛІОГРАФІЯ. А) Критика. Шекепвръ в въ РЕ? 
и объясневіи А. Л. Соколовскаго. В. Чуйко.— В) Вибмографя. 1. Ли. 
тература.—П. Педагогика и Философія.— П. Обществевныя науки. 

— ЖУРНАЛЬНОЕ ОБОЗРЬШЕ. - Статья г. А. В. объ Ибсенз. («Русски 
ВЪстникъ>) —Г. Коробко объ АпухтинЪ («Русская Мысль»). —«Мелочи для 
біографіи Шевченко», г. С?ороженко («Русская Мысль») . . с 
— ИЗЪ ЖИЗНИ И ЛИТЕРАТУРЫ. Образецъ ваучной ати 
Открыт!е учено-литературнаго общества при Импер. Юръевск, Универсатетв. 
— КНИГИ, ПОСТУПИВШІЯ ДЛЯ ОТЗЫВА. 

— ОБЪЯВЛЕНИЯ. 
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ва 1890, $1, 92, 93 гг. ио 7 руб.; за 1894 г. 9 руб. Цересылка по разстоявію 
Цна отдъльной книжки за какой-либо изъ прошаыхъ годовъ: 1 р. 


При переход$ городскихъ подписчиковъ въ иногородные доплачивается 1 р., 
изъ иногородныхъ въ городске — 50 к.; при перемъв% адреса на адресъ с 
той-же категор!и 30 к.; изъ городокихъ или иногородныхъ въ заграничные — | 
недостающее до цзны, назначенной для ваграничныхъ подписчиковъ. О пере- | 


мЬнЬ адреса просятъ сообщать редакціи своевременно, не позже 15-го числа | 
каждаго мъсяца, обозначая при этомъ номеръ стараго адреса. | 


Жалобы на неполученіе какой-либо книги журнала просять присылать 


немедленно (не позже полученія слвдующаго № журнала), исключительно въ | 
Гл. Контору, съ обозначеніемъ № адреса и не иначе, какъ съ приложен!емъ удо- 


стовъренія иъстной почтовой конторы въ томъ, что книга журнала дВйствительно | 
ве была получена той конторой. | 
| 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: Въ С.-Петербург, въ Главной Контор% 
журнала, и въ МосквЪ въ Московск. Отдъленіи Конторы: въ конт. Н. Печ- | 
ковокой, Петровскія лин!и; кромъ того, въ Сиб. въ книжи. магаз. Фену и К°, | 
Невскій, 40, а также въ кн. маг. Карбасникова въ Сиб., Москећ, Варшав%. 


о ОтдЪленіе Конторы вә Москв»: Петровскія лин., коня. Н. Печковской. е9, 


Го | 
РЕДАБТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬНИЦА Л. Я. Гуревичт. 


| 
Отд%льныя книжки журнала за текущій годъ въ Спб., въ Главн. 


и 

| 

$ 

| | 

Конторь—90 к. Въ книжн. магаз. Фену и К’, «Новаго Времени», 


Въ кн. маг, «Новаго Времени», въ Спб., Москвв, Харьков, Одессв и Сара- 
товъ; Оглоблина въ Кіевъ; Башмакова въ Казани. и въ др. кн. магаз. 


Главная Контора открыта ежедневно отъ 11-ти до 4-хъ час. исключая праздии- 
ковъ. Личныя объяснения и всякія денежныя выдачи по субботамъ отъ 1—3 час. 


| Редакція и Главная Контора: Спб., Б. Московская, 11. 
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